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Honorarios Profesionales Regulacion Impugnacion Inapel abilidad

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Honorarios profesionales. Regulacion. Impugnacion. Inapelabilidad Laresolucion que decide sobre la
liquidacion practicada a solo efecto de regular honorarios es inapelable Reconquista, 20 de Febrero de 2017.-AUTOSy
VISTOS: Estos caratulados. ?Braida, Mario Antonio ¢/ Maurenzi, Amado Avelino y/u otro §/ D. Ordinaria Cobro de Pesos? (Expte.
Nro. 333 - afio 2012), venidos a esta Camara de Apelacién en lo Civil, Comercia y Laboral de la Cuarta Circunscripcion afin de
resolver los recursos de Nulidad y Apelacion en subsidio interpuestos por la parte actora; delosque, RESULTA: Que €l Juez
a-quo en laresolucion de fecha 7/05/2012 (fs. 64) resolvié rechazar laimpugnacién deducida contralaliquidacién de fs. 49
aprobandola en cuanto por derecho corresponda e impuso las costas de laincidencia ala actora. Contra dicha resolucion interpone la
parte actora recursos de nulidad y apelacion en subsidio en formatota (fs. 65). Elevados los autos, expresa agravios afs. 81/82 los
que en su parte fundamental se refieren aque €l juez a-quo en la sentencia por la cual rechaza la demanda no fijo tasa de interés,
habiendo el Dr. Franco fijado por motus propio a momento de practicar liquidacion (fs. 50) latasa activadel 1,55% promedio que
fijael Banco de laNacion Argentina por descuentos de documentos sin haber requerido que tasa de interés se deberia haber aplicado
alosfinesregulatoriosy haberla aprobado el juez a-quo afs. 64. Finalmente se agravia por laimposicion de costas a su cargo.
Que contestados los agravios por la contraparte (fs. 88/89), bregando por el rechazo de los mismosy la confirmacion de la
resolucion atacada, quedan los presentes en estado de ser resueltos; y, CONSIDERANDO: Que como lo ha sostenido el Tribunal
en anteriores pronunciamientos (entre otros ?Eceiza, José Luis ¢/ Imhoff de Rey, Amabelia Lucia?, Res. 269/15, T XVII, F° 217), la
resolucién que decide sobre laliquidacién practicada al solo efecto de regular honorarios es inapelable, sin perjuicio dela
apelabilidad de laregulacion que practique el aquo y de la posibilidad de cuestionar al sostener el recurso la cuantiatomada en
cuenta al practicarla. Ellos es asi, pues el art. 28 de laley arancelaria admite la apelacién de laregulacion de honorarios y no de las
providenciasy resoluciones dictadas en el tramite para regularlo. En ese sentido, también se han pronunciado otros tribunales
provinciaes, advirtiendo que lo recurrible es el honorario que sefije, por o que debe declararse mal concedida la apelacién en
contra del auto que resuelve sobre laimpugnacion alaliquidacion efectuada al solo efecto de regular honorarios (CcyC Santa Fe,
Salal, JS, 24-96; Garcia Sola & Eguren, en Peyrano-Vazquez Ferreyra, ?Codigo Procesal...?, 4A, 512).  Queen meritoalo
expuesto, corresponde declarar erréneamente concedidos |os recursos interpuestos por €l accionante, con costas en esta sede en el
orden causado por haber deducido el actor recursos formalmente improcedentes y no haber recurrido la contraparte al remedio
autorizado por e art. 355 CPC (art. 250 CPC).  Que por €llo, laCAMARA DE APELACION EN LO CIVIL, COMERCIAL Y
LABORAL DE LA CUARTA CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL  RESUELVE: 1) Declarar mal concedidos |0s recursos

interpuestos por €l actor; 2) Costas de la segundainstancia en el orden causado. Registrese, notifiquesey bajen. CHAPERO
Juezde Camara CASELLA  JuezdeCémara DALLA FONTANA  JuezadeCémara ALLOA CASALE
Secretaria de Camara (s) Notas: (*) Sumarios elaborados por Juris online
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