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Imposicion De Costas Recurso De Queja

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Imposicion de costas. Recurso de queja Se desestima la queja interpuesta pues no se advierte en el

caso que €l fallo hubiese incurrido en arbitrariedad. Sdlta, 01 demarzo de2017. Y VISTOS: Estos autos caratulados
?BUSINESS MARKET S.R.L. VS. PATRON COSTAS DE TUYA MAFFEI, MARIA MARTA - QUEJA POR REC. DE
INCONST. DENEGADO? (Expte. N° CJS 38.514/16),y = CONSIDERANDO:  LosDres. Sergio Fabian Vittar, Abel Corngjo,
Guillermo Félix Diaz, Susana Graciela Kauffman, Guillermo Alberto Posadas y Ernesto R. Samson, dijeron:  1°) Que afs.
118/124 vta., la demandada interpone queja contra el pronunciamiento de la Sala Primera de la Camara de Apelaciones en lo Civil y
Comercial, cuya copiase agregaafs. 114/115, que le deneg6 el recurso de inconstitucionalidad presentado contra la sentencia
corriente también en copia afs.101/103 vta., en cuanto impone las costas de la apelacion por el orden causado.  Expresala
impugnante que €l fallo cuestionado, aun cuando acogiera la apelacion deduciday redujera considerablemente la suma pretendida
por la actora, sin fundamento alguno ha declarado las costas por su orden en razon de la forma en que se resolvié la cuestion, lo que
motivo el recurso de inconstitucionalidad por ilegalidad y arbitrariedad. Relata que el juez de primerainstancia rechazo las
excepciones de pago e inhabilidad de titulo interpuestas y dispuso mandar Ilevar adelante la gjecucion por la suma reclamada que
ascendiaa $ 972.400 con més intereses, por lo que, disconforme con el monto consignado, interpuso recurso de apelacion, a quela
Camarahizo lugar parcialmente, modificando la suma pretendida en $ 520.000 con més los intereses convenidos.  Seflalaque la
arbitrariedad de la sentenciaradica en el apartamiento del principio general existente en la materiarelativo alas costas, las que son a
cargo del vencido, como asimismo en la falta de fundamentacion de su decision de acuerdo a derecho y alas circunstancias facticas
obrantes en el expediente. Manifiesta que promovio la excepcion de inhabilidad de titulo por no coincidir lo demandado con lo
expresado en €l titulo, y sefiala que no es verdad que la Camara haya decidido la cuestion de la capitalizacidn de intereses desde una
perspectiva diferente ala planteada, ya que controvirtio el anatocismo para que prospere el recurso interpuesto. 29 Quela
excepcionalidad de la via escogida determina que es inadmisible cuando se la dirige contra sentencias en las cual es se resuelven
cuestiones de hecho, prueba o derecho comun, como tampoco resulta procedente en los supuestos de discrepancia con lavaloracién,
interpretacion y conclusiones efectuadas en la sentencia por |os jueces, por cuanto el recurso de inconstitucionalidad local silo opera
en caso de sentencias arbitrarias, en el sentido interpretado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, afin de corregir
desaciertos de gravedad extrema que las descalifiquen como pronunciamientos judiciales (esta Corte, Tomo 108:459).  3°) Quela
Corte Suprema Federal tiene establecido que larigidez en la aplicacion de la doctrina de la arbitrariedad es particularmente mas
intensa en orden alaimposicion de costas (Fallos, 311:1950, entre otros). De este modo, no es posible tratar 1a alegacion de
arbitrariedad formulada para corregir un pronunciamiento que se estime equivocado (esta Corte, Tomo 76:521), atento ala
naturalezafécticay procesal de la cuestion, que en principio la excluye del ambito del remedio extraordinario (esta Corte, Tomo
75:523). 4% Queen el caso, en laresolucion denegatoria, la Camara sefial 6 que en la sentencia tachada de arbitraria por la
imposicion de costas por su orden, los agravios de la apelante tal como fueron planteados no podian prosperar, y que por una
cuestion de orden publico, el tribunal analizé la cuestion de la capitalizacion de intereses desde otra perspectiva diferente ala
defensa de inhabilidad de titulo articulada, sin perjuicio de arribar al mismo resultado de no incluir los intereses en €l auto de
solvendo.  Considerd la Camaraen el fallo impugnado que los agravios de la demandada se centraron en la necesidad de
determinar si corresponde incorporar a capital adeudado la suma calculada por la actora en concepto de intereses aplicando la tasa
pactada, y concluy6 que desde la éptica de la excepcion de inhabilidad de titulo eraimprocedente.  Paraasi decidir puntualizé que
la excepcion de inhabilidad es admisible cuando se cuestiona laidoneidad juridica del titulo porque no reline los requisitos alos que
laley subordina su fuerza gjecutiva, y sefial 6 que no procede cuando no se niegaladeuday se admite lamorani cuando se alega que
se intimé de pago una suma mayor que la debida, pero no se depositalareconocida, y cuando se deduce otra excepcion
contradictoria con el contenido de la de inhabilidad de titulo porque importa reconocer la existencia de la obligacién. Concluyé que
la demandada debi6 depositar e monto que reconoce como el realmente adeudado, |0 que en autos no aconteci6, y que se contradijo
con la excepcion de pago interpuesta, que a no estar documentada no prosperd.  Valoré que ante la posible existencia de un
anatocismo en los montos gjecutados, cuestion que afecta el orden publico, cabia analizar € mutuo hipotecario. Resalt6 atal efecto
gue en la clausula quinta se estipul 6 que en caso de mora, caducaran los plazos concedidos y que se podra exigir ?el inmediato pago
del capital, con mas un interés moratorio y compensatorio que se fijarén en sede judicial, desde la fecha de mora hasta su efectivo
pago, interés que se capitalizard?. Estimé de ese modo que previo a proceder ala capitalizacion de |os intereses, éstos deberan estar
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determinados judicialmente. Sostuvo entonces que claramente no pueden incluirse los intereses en el auto de solvendo en lo que
constituye un anatocismo prohibido porque no es o estipulado por las partesy toda vez que al momento de efectuarse la planilla de
liquidacion se calcularén nuevamente desde la fecha de mora, tal como lo indicala sentencia. En virtud de €llo, hizo lugar
parcialmente ala apelacion y dispuso llevar adelante la gjecucién por la sumade $ 520.000, y de acuerdo a como se resolvieron los
planteos de la apelante, impuso las costas por su orden.  5°) Que no se advierte en €l caso que €l fallo hubiese incurrido en
arbitrariedad como lo sostiene laimpugnante. Ello es asi por cuanto se sefialé que las costas del recurso ?se imponen por su orden en
razon de laformaen que se resuelve la cuestion?, con lo que se satisface la exigenciadel art. 67 segunda parte del C.P.C.C. relativa
aque el tribunal debe expresar en el pronunciamiento el mérito que encontré para distribuir las costas de ese modo. Basta leer €l
texto del fallo para advertir que, precisamente, €l recurso de apelacion de la demandada fue acogido parcialmente por cuanto si bien
se confirmé la desestimacién de la excepcidn de inhabilidad de titulo, se mandé llevar adelante la g/ecucion por un monto menor a
tenor del examen del anatocismo, cuestién calificada de orden pablico por € ?aquo? con respaldo en jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justiciade laNacion (v. copiade fs. 102 y vta.). Es dable sefialar que tal no fue la postulacion de la accionada al
articular laexcepcion ni a formular los agravios de la apelacion ordinaria, pues ali pidié que por lainclusion en e monto ejecutado
de intereses no convenidos en el mutuo, directamente se rechace laaccion (v. copiasdefs. 30y vta. y 59y vta).  6°) Quepor lo
expuesto y por no verificarse vulneracion a derechos constitucionales, corresponde €l rechazo delaqueja. El Dr. Guillermo
Alberto Catalano, dijo: 1°) Que comparto los antecedentes de |la causa referidos en el considerando 1°) del voto que antecede, sin
perjuicio delo cual me pronuncio por e acogimiento de la queja conforme los siguientes motivos.  2°) Que esta Corte ha
sefialado, reiteradamente, que el tribunal ?a quo? no debe limitarse a denegar o conceder mecanicamente €l recurso de
inconstitucionalidad sino que, valorando los agravios desde la éptica del interesado, debe efectuar un juicio de probabilidad sobrela
afectacion de principios constitucionales (cfr. Tomo 44:389; 46:937; 56:177; 60:219; 79:363; 106:389; 121:969, entre otros). A la
luz de dicho criterio, los agravios expuestos por € impugnante han de ser valorados en abstracto, sin perder de vistalos derechos de
jerarquia constitucional que sedicen infringidos.  3°) Quesi bien las decisiones judiciales en materia de costas, en razon de la
indole facticay procesal de las cuestiones que suscitan, son en principio irrevisables por viadel recurso de inconstitucionalidad,
cabe hacer excepcidn alaregla mencionada cuando el pronunciamiento respectivo importa un apartamiento de las constancias de la
causa, o de la solucién normativa prevista para el caso, 0 una evidente falta de fundamentaci én que se traduzca en un cercenamiento
de las garantias constitucionales de la propiedad y a un debido proceso (cfr. esta Corte, Tomo 67:257; 68:121; 88:103, entre otros),
como en el caso sucede.  4° Que de | as actuaciones acompariadas surge que en su memorial la quejosa se agravioé por la
acumulacion de intereses ya devengados al capital (anatocismo) (v. copiadefs. 58 vta. punto 3), o que reiterd en €l recurso de
inconstitucionalidad que fuera denegado. Dicha circunstancialleva a afirmar que el material de agravios traido constituye
fundamento suficiente para abrir laviadel control de constitucionalidad que autoriza el articulo 297 del C.P.C.C., todavez que se
cuestiona el fallo de la alzada atribuyéndole, en sintesis, arbitrariedad, en tanto el pronunciamiento impugnado -sostiene- careceria
de fundamento e implicaria una omision de las constancias de la causay un apartamiento inequivoco del texto legal aplicable quele
ocasiona un gravamen de imposible reparacién.  De este modo, |0s agravios expuestos, vinculados a una posible vulneracion del
debido proceso, €l derecho de defensaenjuicioy el derecho de propiedad, poseen entidad suficiente ?prima facie? como para
habilitar el control de constitucionalidad por laviadel remedio intentado, sin perjuicio de lo que se decida oportunamente sobre €l
fondo delacuestion.  Siendo ello asi, la sentencia dictada por el tribunal ?a quo? ha de reputarse asimilable a definitiva, ya que
media en € caso cuestion constitucional bastante y se produce un agravio que, por su magnitud y circunstancias de hecho que lo
condicionan, podria resultar frustratorio de los derechos constitucionales en que se funda el planteo, por ser de insuficiente,
imposible o tardia reparacion, por lo que el recurso de inconstitucionalidad denegado se encuentra comprendido en lo dispuesto por
el inc. 3°del art. 297 del C.P.C.C.  5°) Que en ese contexto, habiéndose efectuado una correctarelacién entre el asunto de que se
tratay los derechos constitucionales que se consideran vulnerados, es posible concluir, dentro del andlisis provisional propio de esta
queja, que el material de agraviostraido por lainteresada cuenta con argumentos suficientes para abrir lavia del control de
constitucionalidad que autoriza el art. 297 del C.P.C.C. Tal circunstancia amerita que se admitaalaquejay se declare mal denegado
el recurso de inconstitucionalidad interpuesto por la demandada, sin perjuicio del analisis pormenorizado sobre su procedencia
sustancial, que se debe efectuar en la etapa procesal oportuna.  Por lo que resulta de la votacion que antecede, LA CORTE DE
JUSTICIA, RESUELVE: |.DESESTIMAR laqugainterpuestaafs. 118/124 vta. de autos. 1. MANDAR que seregistrey
notifique. Fdo.: Dres. Sergio Fabian Vittar, Abel Corngjo, Guillermo Félix Diaz, Susana Graciela Kauffman, Guillermo
Alberto Posadas, Ernesto R. Samson -Jueces de Corte- y Guillermo Alberto Catalano -Presidente- . Ante mi: Dr. Gerardo J. H. Sosa
-Secretario de Corte de Actuacion-. 018479E
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