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Improcedencia Del Recurso Extraordinario Aplicacion De LaLey 23898

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Improcedencia del recurso extraordinario. Aplicacion de laley 23898 En el marco de un juicio
ordinario, se rechaza el recurso extraordinario interpuesto y se confirma la resolucién que habia rechazado la aplicacion a caso dela
ley 27.260:52 y mantenido laintimacion aintegrar la tasa de justicia restante en lo concerniente a los intereses devengados.

Buenos Aires, 11 de abril de2017. Y VISTOS: 1. A fs. 194/200 la parte actora interpuso recurso extraordinario contrala
decision de esta Sala adoptada a fs. 186/7 mediante la cual fue confirmada la resolucion del magistrado de grado, que habia
rechazado la aplicacion a caso delaley 27.260:52 y mantenido laintimacion aintegrar |atasa de justicia restante en |o concerniente
alosintereses devengados.  El recurso fue sustanciado con el Representante del Fisco, a que laley le confiere esaintervencion
(art. 11 delaley 23.898) y que contestd €l traslado afs. 208/10.  |l. Reiterala Sala su criterio en cuanto a que la cuestion recursiva
vinculada al cumplimiento del pago de latasa de justiciaremite a examen de cuestiones regidas por el derecho procesal (v. fs. 74/5
y fs. 154).  Como asi también que, las controversias suscitadas en torno ala aplicacion de laley 23.898 en procesos sustanciados
ante los tribunales ordinarios, son aenas, como reglay por su naturaleza, al @mbito del recurso extraordinario (Fallos: 305:1330;
306:342; entre tantos otros).  111. Por otro lado, no existe cuestion federal que habilite lainstancia extraordinaria.  Latasa
judicial no se encuentra alcanzada por €l régimen de laley 27.260, dado que, como |o sostuvo este Tribunal, la Afip no esla
destinataria de los fondos correspondientes ala tasa de justicia sino que es €l Poder Judicial de laNacién el encargado de la
aplicacién, percepcion y fiscalizacion de larecaudacion de la gabela, por 1o que ningunainterpretacion de aquella norma cabe
efectuar.  Por Ultimo, toda vez que en e expediente principal harecaido sentencia definitiva, no se advierte afectacion alguna
susceptible de generar un menoscabo de |os derechos constitucionales de acceso alajurisdiccion y de defensaen juicio. V. De
todos modos, |os agravios levantados por el recurrente carecen de eficacia para demostrar la existencia de la arbitrariedad que se
imputaalasentencia.  Asi cabe concluir si se atiende aque, sereitera, la Excma. Corte Federal no es unanuevay tercerainstancia
puesto que la solucion de las controversias, mediante el andlisisy aplicacion del derecho comin y lavaloracion de las circunstancias
facticasy constancias probatorias, fenece con el gercicio de la potestad jurisdiccional de |os tribunales ordinarios (Fallos 329:3979;
329:4577; 306:412, entre muchos otros).  Como es sabido, para que se configure la situacién de arbitrariedad invocada, la
sentencia recurrida debe adolecer de una manifiesta carencia de fundamentacién normativa, o bien de fallas en el razonamiento
[6gico que la sustenta (Fall os 329:4577; 330:4633; 304:1546; 307:1037, entre muchos otros).  Ninguno de los defectos sefial ados,
gue descalificarian ala sentencia como acto jurisdiccional, se hacen manifiestos en la solucion impugnada, lo cual obligatambién a
sentenciar en el sentido adelantado. V. Por o expuesto, se resuelve: Rechazar el recurso extraordinario deducido, con costas (art.
68 CPCC).  Notifiquese por Secretaria.  Oportunamente, cimplase con la comunicacion ordenada por €l art. 4° de la Acordada
de la Excma. Corte Supremade Justicia de laNacion 15/13, del 21.5.2013.  Hecho, devuélvase al Juzgado de primerainstancia.
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