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Incidente De Revision Credito Fiscal Morigeracion De Intereses

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Incidente de revision. Crédito fiscal. Morigeracién de intereses En el marco de una quiebra, se admite
el recurso interpuesto contra la resolucién que admitié parcialmente el crédito de laincidentista cuya revisién reclamé.
Buenos Aires, 21 de marzo de2017. 1. Laincidentistaapelé en fs. 109 laresolucion de fs. 93/97, en cuanto admitié parcialmente
el crédito cuyarevision reclamd, morigerd losinteresesy le impuso las costas. Los fundamentos expuestos en fs. 111/116 fueron
respondidos por lasindicaturaenfs. 125.  LaFisca antela Camaradictaminé en fs. 138/140. 2. () Debe comenzar por
recordarse que los tributos liquidados en |os procedimientos de determinacion de oficio con base real o presunta regulados por las
leyes nacionales o provinciales, configuran, en principio, causa suficiente alos efectos previstos por €l art. 32 delaley 24.522, en
tanto no se encuentre cuestionada seriamente lalegalidad del procedimiento, la constitucionalidad de laley quelo regulaola
posibilidad de defensa del deudor (esta Sala, 23.2.09, "Fabricacion Sur SRL s/quiebra sincidente de revision promovido por GCBA™
y sus citas. Ver también en similar sentido, CNCom, Sala B, 26.2.92, "Duce, Armando s/quiebra s/incidente de impugnacion por la
fallidaal crédito de DNRP"; SalaC, 21.3.00, "Villalago SRL s/quiebra s/incidente de revision por DGI"; SalaE, 15.9.00, "Relader
SA s/concurso preventivo s/incidente de revision por DGI", entre otros). Y si bien puede ocurrir en ocasiones que esas
liquidaciones no se correspondan con larealidad, por gjemplo, ante la comprobada existencia de pagos sistematicamente negados o
calculos mal efectuados, €l apartamiento de esa presuncién de | egitimidad requiere que existan elementos de conviccion con fuerza
suficiente como para desvirtuarla.  (b) En el caso, y con la salvedad que infra se establece, no se advierte que se hayalogrado
desvirtuar la eficacia probatoria de la documentacion acompafiada (v. sobre n° 096659), pues en su momento la exconcursada
cuestiond genéricamente los créditos reclamados (fs. 33/35) pero no indico en forma concreta cuaes eran |os aspectos de la
liquidacion oficiosa que no se condicen con larealidad o en qué medidalos célculos alli realizados se encuentran mal efectuados.
Dicho de otro modo, la postura traida en su momento por la concursada se diluye en un plano abstracto y meramente formal
careciendo de argumento o prueba, siquieraindiciaria -nétese que, de hecho, fue declarada negligente la prueba informativa por ella
ofrecida (fs. 81)-, que disminuya la fuerza de conviccién de los titulos mencionados y que, por tanto, demuestre lainexistenciade las
deudas cuya verificacion serequirié.  En efecto, es que sin dejar de advertir que, como con relacion ala deuda por IVA (periodo
97 a99) laincidentista se limit6 a ensayar una justificacion de por qué no tuvo en cuenta pagos ef ectuados por la contribuyente (fs.
3) no cabe -como propicio lasindicatura (fs. 37/38)- modificar 1o decidido a ese respecto, lo cierto es que con referenciaala
acreenciapor IVA (periodo 1998/01) si se brindd una explicacion de como se alcanz6 € monto reclamado sin que -como se dijo- la
deudora aportara elementos de juicio en sentido contrario.  Algo similar ocurre con el Impuesto ala Ganancia Minima Presunta,
puesto que €l organismo recaudador detall6 cudl hasido el procedimiento seguido para su determinacion, la deudora no logré
controvertir con pruebaidénea esos guarismosy la sindicatura postula que con |as nuevas aclaraciones de la incidentista quedd
evidenciado que no hay duplicidad de reclamos por tal concepto (fs. 87), por lo que, en ese escenario, debe receptarse dicho rubro.
Deigua modo y con respecto alos accesorios por los anticipos 1 a 10 del Impuesto alas Ganancias (periodo 2001) no ingresados
se comparte que -en virtud de la normativa fiscal implicada en la cuestion- el reclamo es procedente, habida cuenta que la situacion
de quebranto denunciada por la contribuyente no fue exteriorizada expresay oportunamente mediante el correspondiente formulario.
En sintesis, dado que -mas alla de lo puntual mente precisado- no existen elementos de conviccion serios, fundados y sustanciales,
es decir, con fuerza suficiente para desvirtuar la presuncion derivada de esas determinaciones, cabe concluir, entonces, que con los
instrumentos acompafiados y siguiendo el razonamiento brindado en cada caso, la incidentista ha probado la existenciay legitimidad
de su crédito, cumpliendo de esta forma, la cargaimpuesta por la normativa concursal. 3. Por Ultimo, y con relacién alos
accesorios, cabe recordar que si bien no seignora que la facultad de los organismos fiscales de imponer intereses punitorios, ademés
de los moratorios, por lafalta de pago oportuno del tributo o contribucion, deriva de la necesidad de atender los gastos del Estado y
obedece a razones de orden publico orientadas a agregar a dafio provocado por la mora, una sancion compulsiva (Llambias, J. J.,
?Tratado de Derecho Civil-Obligaciones?, t. |, nros. 316 by 345 a, pags. 421y 460, ed. 1973), tampoco se desconoce que las pautas
establecidas por lanormativafiscal pararegir esos calculos no cercenan lafacultad genérica de morigeracién que tiene el érgano
judicial (conf. esta Sala, 27.8.15, ?Mundo Cartografico S.R.L. §/ concurso preventivo § incidente de revision de crédito por
Gobierno dela Ciudad de Buenos Aires?).  El andlisisy desarrollo de los fundamentos que inspiran la posicién del doctor
Vassallo fueron expuestos el 15.6.07 en el caso ?Sortie SR.L. § quiebra s/ incidente de revision por Fisco Naciona -A.F.1.P.-
D.G.l.- D.G.A.?, publicado en LaLey 2008-A, pag. 256, y la postura del doctor Garibotto ha sido explicitada recientemente en los
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autos también de esta Sala ?Q.A. Software &/ quiebra ¢/ incidente de verificacion por G.C.B.A.?del 6.12.16.  Por lo tanto, con los
argumentos brindados en esos precedentes -a cuya lectura se remite por razones de brevedad- y en el entendimiento de que en estos
casos el limite méximo parael computo de los réditos por todo concepto del porcentual no puede superar el resultante de aplicar dos
veces latasa utilizada por el Banco de la Nacion Argentina para sus operaciones de descuento a treinta dias, no capitalizada,
corresponde -con tal alcancey siempre que la aicuota concedida sea menor- admitir también la proposicién recursiva en este
aspecto. 4. Ensintesis, y por todo lo expuesto corresponde acoger |os agravios de la recurrente y, en consecuencia, con el alcance
precedente habra de modificarse la decisién apelada, encomendando alainstancia de grado que, tras la liquidacion que debera
practicar lasindicatura con gjuste alos parametros de la presente resolucion (ptos. 2 y 3), determine el monto definitivo de los
créditos en cuestion.  Los gastos causidicos de ambas instancias teniendo en cuenta la postura de las partes, lacomplejidad de la
tematicaimplicaday los fundamentos desarrollados para brindar solucién a caso, habran de distribuirse en el orden causado (art. 68
parr. 2°, Cadigo Procesal). 5. Por €llo, y oidalaFiscal, se RESUELVE:  Admitir el recurso de que se trata con €l alcance supra
expuesto, con costas por su orden.  Cumplase con la comunicacion ordenada por la Excma. Corte Supremade Justiciade la
Nacion (Ley 26.856 y Acordadas 15/13 y 24/13), notifiquese a Ministerio Publico y devuélvase sin més tramite confiandose ala
magistrada de primera instancia proveer las diligencias ulteriores (art. 36 inc. 1, Cédigo Procesal) y las notificaciones pertinentes.

Gerardo G. Vassalo  JuanR. Garibotto  Pablo D. Heredia (disidenciaparcial)  Julio Federico Passaron  Secretario de
Camara Disidenciaparcia del juez Herediaz  El suscripto disiente en cuanto ala posibilidad de que los intereses
correspondientes a los créditos fiscal es insinuados puedan ser objeto de morigeracién.  Como lo expuse en mi voto en lareferida
causa ?Sortie S.R.L.?, a tener dichos accesorios origen 2legal ? o que corresponde es, atodo evento, declarar su inconstitucionalidad
por confiscatorios, debiendo la confiscatoriedad ser probada adecuadamente teniendo en cuenta la afectacion de la capacidad
contributivaimplicada, lo que no ha ocurrido en el caso. En este sentido, entiendo que en ningln caso intereses que no reconozcan
un origen ?convencional ? pueden ser reducidos de oficio por los jueces, pues no esté presente €l vicio de abuso, lesion o
aprovechamiento, ni la usura como justificacion para aceptar, precisamente, dicha reduccién. Pablo D. Heredia  Julio
Federico Passarén  Secretario de Camara 017355E
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