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Jubilaciones 'Y Pensiones Pension Por Fallecimiento Beneficiarios Conyuge
Conviviente

JURISPRUDENCIA Jubilacionesy pensiones. Pension por fallecimiento. Beneficiarios.
Conyuge. Conviviente Se modifica parcialmente |a sentencia apeladay se reconoce el derecho ala pension por fallecimiento
del causante tanto ala mujer conviviente como a su viuda, ambas en un 50% del beneficio previsional. Para asi decidir, se dijo que si
bien la concubina habia acreditado la convivencia publica por 11 afios con el beneficiario, esto no excluia autométicamente ala
viuda del derecho ala pension, pues €l causante se habia hecho cargo de los gastos de la vivienda que ocupaba desde siempre, por o
gue le asistia derecho también. En la ciudad de Cérdoba, alos dieciocho dias del mes de mayo de dos mil
diecisiete, siendo las doce y cuarentay cinco horas, se retinen en Acuerdo PUblico los Sefiores Vocales integrantes de la Sala
Contencioso Administrativadel Excmo. Tribunal Superior de Justicia, Doctores Domingo Juan Sesin, Sebastian LOpez Peflay Maria
Marta Céaceres de Bollati, bajo la Presidenciadel primero, afin de dictar sentencia en estos autos caratulados: "M., S. 1. C/ CAJA DE
JUBILACIONES, PENSIONES Y RETIROS DE CORDOBA - PLENA JURISDICCION - RECURSOS DE CASACION" (Expte.
N° xxx), fijandose |as siguientes cuestiones aresolver: ~ PRIMERA CUESTION: ¢Son procedentes | os recursos de casacion?
SEGUNDA CUESTION: ¢Qué pronunciamiento corresponde?  Conforme al sorteo que en este acto se realizalos Sefiores
Vocales votan en €l siguiente orden: Doctores Domingo Juan Sesin, Sebastian Lopez Peflay Maria Marta Caceresde Bollati. A
LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA EL SENOR VOCAL DOCTOR DOMINGO JUAN SESIN, DIJO:  1.- Latercera
coadyuvante y la demandada interponen sendos recursos de casacion (fs. 537/545vta. y 564/570) en contra de la Sentencia NUmero
Ciento sesentay cinco del diecisiete de octubre de dos mil catorce dictada por la Camara Contencioso Administrativa de Primera
Nominacion (fs. 513/532vta.), mediante la cual se resolvio: "1) Hacer lugar ala demanda contenciosoadministrativa de plena
jurisdiccién incoada por S. I. M. en contra de la Cgja de Jubilaciones, Pensiones y Retiros de Cérdoba, declarando la nulidad de la
Resolucion N° 001.214/11. 2) Condenar ala Cajaaccionadaaotorgar aS. I. M. el 100% del beneficio de pension derivada del
fallecimiento de su conyuge J. R. N., apartir de la fecha de su fallecimiento, tarea que deberarealizar dentro del plazo de treinta (30)
dias desde que €l presente resolutorio adquiera firmeza. 3) Condenar ala demandada a abonar ala actoralos beneficios previsionales
caidos, con més intereses a la tasa pasiva promedio mensual que publica el Banco Central de la Republica Argentina con mas el dos
por ciento (2%) nomina mensual (cfr. doctrinadel TSJ SalaLaborad, in re: "Hernandez, Juan Carlos ¢/ Matriceria Austral S.A.",
sent. 39/02; Sala Cont. Adm., inre: "Bogetti de Cabaglio, Yoli G. ¢/ Cagja de Jubilaciones, Pensionesy Retiros de Cérdoba’, sent.
138/02), hastael 03/02/11. A partir del 04/02/11 deberan adicionarse hasta el efectivo pago, |os intereses equivalentes alatasa
pasiva promedio mensual que publicael Banco Central de la Republica Argentina (art. 6° Ley 9884). Todo o que se deberéd efectuar
en el plazo de cuatro (4) meses a contar desde que adquiera firmezala aprobacion de la planilla pertinente, debiendo la demandada
presentar ante el tribunal la correspondiente liquidacién dentro de los dos (2) meses siguientes al momento en que quede firme el
presente decisorio, bajo apercibimiento de ley. 4) Declarar abstracto el planteo de inconstitucionalidad de la Ley 9504. 5) Rechazar
el planteo de inconstitucionalidad del art. 6 de laLey 9884 efectuado por la actora. 6) Imponer las costas por €l orden causado...”.

2.- En aguella Sede, el procedimiento se cumplid con laintervencion de las contrarias, quienes contestan |os respectivos traslados
corridos (fs. 571). La actora evacua el traslado del recurso de la demandada (fs. 572/577vta.) y el traslado del recurso de latercera
coadyuvante (fs. 578/584), solicitando por las razones que alli expresa el rechazo de las impugnaciones, con costas. Por su parte, la
demandada evacua el traslado del recurso de latercera coadyuvante (fs. 586 y vta.), manifestando que nadatiene que objetar a
respecto.  3.- Concedidos los recursos mediante el Auto Interlocutorio Numero Ciento cincuentay dos del dieciséis de abril de dos
mil quince (fs. 592/597vta.), se elevan los presentes a este Tribunal (fs. 601).  4.- Posteriormente se daintervencion a Sefior
Fiscal General delaProvincia (fs. 602) expidiéndose el Sefior Fiscal Adjunto por receptar parcialmente los recursos planteados
(Dictamen CA Nro. 712 de fecha 15 de junio de 2015, fs. 603/608vta.).  5.- A fojas 609 se dicta el decreto de autos, € que firme
(fs. 610, 613/613vta. y 614/614vta.), dejala causa en estado de ser resuelta. 6.- RECURSO DE LA TERCERA
COADYUVANTE  Con base en los motivos sustancial y formal de casacion (art. 45incs. a) y b), Ley 7182), larecurrente
desarrollalos agravios que a continuacion se resefian. Primer Agravio: Inobservanciade laley aplicable (art. 45, inc. a), Ley
7182). Denunciaque € fallo inobservalo establecido por el punto 3 del Decreto Nacional NUmero 1290/1994, reglamentario del
articulo 53 delaLey 24.241, aplicable al caso por remision del dltimo parrafo del punto | del articulo 2 del Decreto Provincial
NuUmero 42/2009, reglamentario del Convenio de Armonizacién Numero 83/2002 aprobado por Ley 9075.  Expresaque el Gltimo
parrafo del punto | del articulo 2 del Decreto Provincial Ndmero 42/2009 establece que |0s casos no contemplados serén resueltos
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conforme las disposiciones de la Ley 24.241 y sus normas complementariasy reglamentarias.  Deduce que ello confirma que el
Decreto Numero 1290/1994 es plenamente operativo, pese alo cual, no se aplico la parte que resolvia el caso de autos de acuerdo a
lapruebarendida.  Sefidlaque el punto 3 del mencionado decreto dispone que salvo prueba en contrario, se presume la
convivencia publica en aparente matrimonio si existe reconocimiento expreso del causante en instrumento publico.  Considera
gue lajerarquia constitucional del Convenio de Armonizacion y la expresa delegacion del Decreto NUmero 42/2009 hacen
plenamente aplicable la normativa anterior ante la posible alegacion sobre lainexistencia de idéntica directivaen el articulo 34 de la
Ley 8024 de similar tenor que los puntos 1y 2 del decreto mencionado.  Aseveraque el actanotarial donde el causante,
conjuntamente con €lla, reconoce la convivencia por més de once afios, hace directamente operativatal presuncion.  Observaque
en el resolutorio impugnado se citan expresamente |os apartados 1 y 2 cuando era aplicable el punto 3, al que ni siquiera se cita.
Agrega que el punto 3 modifica sustancialmente el andlisis del caso ya que establece una presuncién legal que solo puede destruirse
por prueba en contrario, pues dispone como debe tarifarse el documento probatorio.  Afirma, tras citar parte del fallo, que resulta
irrelevante que el notario no pueda dar fe de como ocurrieran |os hechos puesto que el (inico requisito impuesto por la norma es que
exista reconocimiento expreso del causante en instrumento piblico.  Sostiene que dado que €l instrumento existey esta
incorporado en autos, se constituye en la prueba idénea requerida por la normativa inobservada pues desplazala aplicacion de los
puntos 1y 2 alos que acude €l fallo. Esgrime que la norma omitidaimpone otro andlisis a invertir la carga de la prueba, no
debiendo ser ella quien debia probar la existencia de la convivencia sino que la viuda debia producir la necesaria prueba en
contrario.  Segundo Agravio: Erronea aplicacion del derecho sustantivo (art. 45, inc. a), Ley 7182).  Afirmaque como se
adelanto se aplico erroneamente a la presente causa los puntos 1y 2 del Decreto Nacional NUmero 1290/1994, que son parametros
de prueba de la convivencia para el caso de que no concurra el supuesto del punto 3. Apunta que tales clausulas determinan la
libertad probatoria, pero sujetando latestimonial ala existencia de ladocumental que la corrobore. Aclaraque si bien condicionan
una prueba ala otra, no asignan ninguin carécter presuntivo a dichas pruebas, las que se ven desplazadas por el carécter de
presuncion iuris tantum que otorga el punto 3 a instrumento publico. Destaca que la errénea aplicacion legal en laque seincurre
no solo es relevante sino también decisiva. ~ Tercer Agravio: Quebrantamiento de las formas sustanciales para el dictado dela
sentencia (art. 45, inc. b), Ley 7182).  Advierte que si bien lavaloracion de la prueba es facultad exclusivadel Tribunal de
Mérito, esta atribucion cede frente alainterpretacion arbitraria. Cita jurisprudencia de esta Sala. Esgrime que la Sentenciante
analizé la prueba siguiendo un razonamiento incorrecto, subsumio los supuestos facticos en una normativa erréneay en base auna
arbitraria apreciacion, y formul 6 afirmaci ones dogméticas que carecen de la debida fundamentacion.  Alegaqueen el fallo se
reconoce que, alafechade su fallecimiento, € causante ya no convivia con su conyuge y explica que el articulo 37 delaLey 8024
excluye del beneficio a conyuge separado de hecho que no percibe prestacién alimentaria, siendo irrelevante el lapso de separacion.
Razona que se parte del yerro de tener por probada la separacion de hecho solamente en los Ultimos meses de vida del causante
porque no se atribuy6 al acta notarial lapresuncion legal yadenunciada.  Adiciona que pararevocar su beneficio debio existir
prueba en contrario que destruya la presuncién legal emanada del instrumento piblico.  Considera que se aprecio arbitrariamente
el peso probatorio de las constancias como si constituyeran prueba eficaz de que el causante habitaba el domicilio conyugal. Aclara
que, sin embargo, solo constituyen indicios indirectos, ya que de ninglin documento surge la declaracion de voluntad del causante, ni
constituye prueba directa de haber habitado verdaderamente con su conyuge.  Expone que acompafié ademés de |a actuacion
notarial, otras constancias que acreditan la convivencia por €l plazo legal por lo que las afirmaciones del fallo son dogméticas.
Asevera, tras citar parte del fallo, que no se prob6 que €l pago de losimpuestos y servicios hayan sido efectuados por €l causante, ni
siquiera que haya sido titular de los cedulones o facturas de pago. Niega que si fuera asi, estuviera acreditada la prestacion
alimentaria. Refiere que el tnico impuesto o servicio que se relaciona con €l caso del fallo, se atribuye erréneamente al causante
cuando efectivamente estd a nombre de su hijo, lo que surge de lameralecturadel CUIT. Expone que se incurre en falta de
fundamentacién, pues se asume sin razén alguna que el causante se hacia cargo de pagarlos cuando no hay elementos que permitan
inferir necesariamente que era el pagador. Afiade que los testimonios solo aportan indicios que no encuentran apoyo en la
documental acompafiada. ~ Agrega que, de todos modos, no se prueba la existencia de prestacion alimentariaya que lamera
existencia de impuestos y servicios a nombre del causante no explican tal prestacion. Citajurisprudencia. Explicaque no surge
de las constancias de autos que los impuestos y servicios eran del causante, sino que en rigor apuntan a hijo.  Sefialaque seviol6
el principio de razén suficiente ya que € nombre consignado en las boletas no demuestra que eran o estaban dirigidas o fueron
pagadas por €l causante y no se produjo prueba que asi lo indique y que de hecho quien acompafia los recibos es la viuda por [o que
bien podria haber sido ellala pagadora. Entiende que tratdndose de documentos que no emanan del titular no constituye prueba
idoneay, alin en el caso de serlo, no se erigen en prueba suficiente de la prestacion alimentaria, que es mas que €l pago de impuestos
y servicios, pues implica manutencién, compra de viveres, indumentaria, todo lo que hace a giro de lavida cotidiana. Discierne
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que a existir unadeclaracion de voluntad expresa del causante en un instrumento publico, €l fallo debia determinar -segin laregla
delasanacritica- si existia prueba en contrario suficiente para declarar su falsedad, cosa que no hizo, porque a excluir la aplicacion
del punto 3 del Decreto Nacional NUmero 1290/1994, sigui6 un derrotero que impediatal valoracion. Infiere que la estimacion
delapruebay su encuadre juridico fueron erréneos, 1o que trajo como consecuencia la falta de fundamentacion denunciada.
Asegura que la apreciacién de las testimoniales es dogmética o al menos arbitraria, pues se desecharon las ofrecidas por su parte
teniendo en miralas normas que estimo equivocadamente aplicables al requerirles apoyo documental. Recuerda que si bien
algunos testigos manifestaron amistad, |os demas depusieron sin encontrarse comprendidos en las generales de laley en forma
coincidente. Afiade que hay documental que corrobora sus dichosy que es coincidente con los dichos de lostestigos. Cuestiona
gue alatestimonial ofrecida por la actora se le asigné valor convictivo de certeza de lainexistencia de separacion de hecho, mientras
gue sin mas se desechd la declaracion de voluntad del causante. Manifiesta que lavaloracién del fallo esirrazonable por carente
de fundamentacion, pues no se explica fundadamente porqué seria mas idénea la documental aportada por la actora que la aportada
por su parte, ni porqué se juzgé de modo distinto |os testimonios, cuando los propuestos por |a accionante declararon que el causante
convivia con aquéllay los propuestos por larecurrente, que lo haciacon ella. Expresaque a subestimarse la declaracion
realizada en instrumento publico por el causante, se desplazé larelevancia de la pruebatestimonial y la documental, pero su
arbitraria apreciacion demuestra el dogmatismo de lasentencia. Cuarto Agravio: Inobservanciade la doctrinalegal (art. 45, inc.
a),Ley 7182).  Afirmaqueel falloinobservaladoctrinalegal de la Corte Supremade Justicia de laNacion en lo tocante ala
forma de acreditacion de la existencia de la union de hecho y larigurosidad con la que deben considerarse los requisitos normativos
en materia previsional a evaluarse el otorgamiento del beneficio. Citajurisprudencia.  Expresa que de acuerdo ala doctrinade la
Corte se debia analizar con sumo cuidado tanto la legislacion aplicable como las constancias de |la causa para disponer la declaracion
de nulidad de laresolucion que le otorgaba el beneficio, de modo que si alguna duda existia al respecto, correspondiainterpretar la
normativalocal conforme alos compromisos internacional es asumidos por la Nacion que también conforman el ordenamiento
juridico a cual la Administracion tiene que sujetarse.  Asevera, tras citar un fallo de la Corte, que desde tal punto de vista se
reputainobservado el articulo 9, en especial el punto 1, del Protocolo de San Salvador, cuya claridad supera cualquier oscuridad que
pudiera encontrarse en lanormalocal. Formulareservadel caso federal.  7.- RECURSO DE LA PARTE DEMANDADA
Con apoyo en los motivos sustancial y formal de casacion (art. 45incs. @) y b), Ley 7182), desarrollala demandada | os agravios que
a continuacion se resefian. Primer Agravio: Inobservancia o erronea aplicacion de laley sustantivao ladoctrinalega (art. 45,
inc. a), Ley 7182).  Alegaque se omitié la consideracion del punto 3 del Decreto Nacional NUmero 1290/1994, aplicable por
remision del articulo 2, Ultimo parrafo del Decreto Provincial NUmero 42/2009.  Confirma que la normativa mencionada es
plenamente operativa pero se aplicd la parte que no resolvia el caso de autos de acuerdo ala prueba rendida. Destaca que
conforme a€ella, el reconocimiento expreso del causante en instrumento publico hace presumir la convivencia publica en aparente
matrimonio salvo prueba en contrario y afiade que tal circunstancia se desprende de la actuacion notarial obrante en autos.

Observa que €l resolutorio atacado cita expresamente los puntos 1 y 2 del decreto en cuestion, cuando era aplicable el punto 3.
Manifiesta que dicha clausula establece una presuncion legal que tornairrelevante que el notario dé fe de como ocurrieron los
hechos, ya que solo se exige el reconocimiento expreso del causante en instrumento publico, el que fue incorporado alos presente
autos constituyéndose en la pruebaidonea que requiere lanormativa aplicable.  Segundo Agravio: Quebrantamiento de las
formas sustanciales para el dictado de la sentencia (art. 45, inc. b), Ley 7182).  Sostiene que la Camara a quo reconoci6 que
existio separacion de hecho entre el causante'y laviuda al tiempo del fallecimiento -en virtud de lo cual se configuro la hipotesis del
articulo 37 de laLey 8024-, pero no obstante ello, concluyé que existio prestacion alimentaria a favor de la actora pese a que no se
desprende de autos que asi fuera. Esgrime que el Tribunal sostuvo tal extremo con fundamento en que llegaban impuestos y
servicios anombre del causante a hogar conyugal, pero no se probd en autos que hayan sido pagados por €l, ni siquiera que fuera su
titular. Explica que aun asi, no estaria probada la prestacion alimentaria. ~ Tercer Agravio: Inobservancia o erronea aplicacion de
laley sustantivay ladoctrinalegal (art. 45, inc. @), Ley 7182). Expresa que el decisorio impugnado engasta en esta causal por
cuanto se aparta de la doctrina fijada por la misma Camara dentro de los Ultimos cinco afios. Citajurisprudencia.  Apunta que se
resolvié acordar alaactorael cien por ciento (100%) del beneficio de pensién desde lafecha de fallecimiento del causante, mientras
gue en el caso traido como contradictorio se lo acordd desde lafecha del dictado delasentencia.  Alega que se dan los mismos
extremos facticos en ambas causas, ya que en ambos casos la esposa pretende que se conceda el beneficio de pension'y en los dos se
determina que tiene derecho a percibirlo. Expresa que debe reestablecerse el imperio de la jurisprudencia preexistente en larecta
interpretacion de las normas e ingtitutos involucrados.  Formulareservadel caso federal.  8.- Los recursos de casacion han
sido interpuestos oportunamente, en contra de una sentencia definitivay por quienes se encuentran procesalmente legitimados a tal
efecto (arts. 45, Ley 7182y 385 del C.P.C.y C., aplicable por remision del art. 13 del C.P.C.A.). Por ello, seimpone examinar si
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las vias impugnativas intentadas satisfacen |as demés exigencias legal es atinentes a su procedenciaformal y sustancial.  9.-
Mediante el pronunciamiento recaido en autos, €l Tribunal de Sentencia, hizo lugar ala demanda contencioso administrativa de
plenajurisdiccion promovida por la actora, declard la nulidad de la Resolucion Ndmero 001.214 dictada por el Secretario de
Prevision Social el quince de abril de dos mil once (cfr. fs. 18/20) que le denegase el beneficio solicitado y condené a la demandada
al pago del cien por ciento (100%) de la pension derivada del deceso de su conyuge, a partir de lafecha de su fallecimiento.
Contradicho pronunciamiento, se alzan los embates recursivos incoados en los términos precedentemente sintetizados.  10.- Para
asi decidir e Tribunal de Mérito desarroll6 |os siguientes argumentos: a) De la documental aportada por la actora surge que el
causante tenia su domicilio en calle xxx, del Cerro de Las Rosas, desde que se construy6 la vivienda en un terreno adquirido por los
esposos hasta el veintiséis de octubre de dos mil nueve, cuando efectud el cambio de domicilio axxx (cfr. fs. 527vta.). b) El
causante se hacia cargo de los gastos de impuestos y servicios del inmueble de xxx (cfr. fs. 527vta.).  ¢) Esinexacto el dictamen
de asuntos legales de la Cgja que considera acreditado que el impuesto inmobiliario esta a nombre del hijo mayor homoénimo del
causante (cfr. fs. 527vta./528).  d) Es contundente el informe brindado por la empresa de emergencias médicas que asistio al
causante en xxx desde el afio dos mil dos hasta mayo de dos mil nueve, haciéndolo en xxx desde el veintitrés de agosto de dos mil
nueve (cfr. fs. 528).  e) Laprueba documental corroboralas expresiones de |0s testigos propuestos por la actora que tienen
suficiente credibilidad por su objetividad y claridad (cfr. fs. 528).  f) El causante mantuvo unarelacion sentimental con G. (la
conviviente, tercera coadyuvante) por muchos afios, pero no se ha demostrado que convivieran en aparente matrimonio durante el
término que exige laley (cfr. fs. 528 y vta). @) Ladocumentacion incorporada por G. no es susceptible de corroborar la
convivenciaa menos desde el dieciséis de enero de dos mil cuatro hastala muerte del causante, Unica forma de demostrar el
cumplimiento de los requisitos de ley (cfr. fs. 528vta.).  h) Esta comprobado que €l causantey latercero coadyuvante vigjaron
juntos en mil novecientos noventay tresy en el dos mil seis, pero no se demuestrala convivencia. Tampoco son suficientes las
cartas, lasinvitaciones, las tarjetas dirigidas a ambos, |os recibos sin fecha cierta por compras de objetos ni las fotografias tomadas a
ambos, para acreditar el extremo invocado (cfr. fs. 528vta.). i) Ladeclaracion jurada hecha por N. y G. ante escribano,
manifestando su convivencia por mas de once afios en xxx, es de caracter unilateral, llevafecha del dieciséis de octubre de dos mil
nueve -tres meses antes de la muerte del causante- y fundamental mente, no da fe de como ocurrieron los hechos narrados, sino sélo
del lugar y fecha del acto e identidad de quiénes comparecen (cfr. fs. 528vta.). ) Lalnformacion Sumariainiciada ante el Poder
Judicial, no fue concluida, ademas de tener similar naturaleza que la escritura plblica (cfr. fs. 528vta.). k) Todala
documentacién médica de lainternacién de N. -en la que figura G. como responsable- data del afio dos mil nueve, es decir, dela
Ultima etapa de lavida del causante (cfr. fs. 528vta)).  |) Lastestimoniales ofrecidas por la coadyuvante, confirmatorias de su
version sobre la convivencia, ademas de corresponder a personas con |las que mantenia una amistad estrecha, carecen de apoyo
documental (cfr. fs. 528vta.)).  m) A pesar de lalargarelacion sentimental que pudieron tener N. y G. no se cumplimentala
exigencialegal parael usufructo del beneficio previsiona por laconcubina (cfr. fs. 528vta.).  n) Laviuda aporto prueba que
favorece su pretension pero también es innegable que unos meses antes de morir N. se trasladd a domicilio de G., donde finalmente
falleci, etapa en la que estuvo a cargo de la coadyuvante y no de la actora (cfr. fs.528vta/529).  0) Aln s se considera que se
produjo una separacién de hecho entre los conyuges, ocurre que en tanto el causante se hizo cargo siempre de los gastos del hogar de
calle xxx -como esta probado (servicios, impuestos)- es procedente entender que no desampar6 ala esposay prosiguio colaborando
con los gastos de mantenimiento del domicilio conyugal (cfr. fs. 529).  p) Si bien esta claro que no hubo separacion legal con
declaracion de culpabilidad de alguno de los conyuges, resulta también evidente y probado que fue N. quién mantuvo unalarga
relacion sentimental paralelaalamatrimonial, y dejo ala esposa meses antes de morir (cfr. fs. 529). ) Hay unaclara
probabilidad de que larelacién conyugal presentara grietas y un deterioro posiblemente causado por ladoble vida que llevé €l
esposo, pero transcurrid sin que los integrantes de la union tomaran la decision de separarse, eligiendo libremente continuar con la
vidaen comun en el domicilio de xxx (cfr. fs. 529).  r) Larelacién eranormal a menos formalmente, més ala de cdmo
transcurria en laintimidad, no siendo éste un aspecto que le incumba al Juez o que puedainfluir negativamente en el derecho dela
viuda, en tanto no se produzcan los hechos que la ley determina como causantes de la pérdida del derecho al beneficio (cfr. fs. 529 y
vta.). 11.- Por razones de orden metodol 6gico que coadyuvan a una correcta resolucion de la causa, se analizaran en forma
conjuntalaviabilidad de |os agravios expuestos por las recurrentes con sustento en los motivos formal y sustancial de casacion, ya
gue, en definitiva, denuncian que la Sentenciante omiti6 aplicar el punto 3 del Decreto Nacional NUmero 1290/1994 y se apart6 de
las constancias de la causa de | as cuales surge que a momento de su deceso, el causante se encontraba separado de hecho de su
conyuge y que no existio prestacion alimentaria afavor de la viuda que justificase la decision recurrida. 12.- Corresponde
discernir si en el sub lite, la Camara se apart6 de lo legalmente dispuesto por el Convenio parala Armonizacion y el Financiamiento
del Sistema Previsiona de la Provincia de Cordoba Numero 83/2002 aprobado por laLey 9075 (B.O. 30/12/2002), por ser la
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normativa aplicable a momento del fallecimiento del causante (16/01/2010). Laclausula Quinta punto 1.f. del referido convenio
dispone "Pensiones por fallecimiento: Desde la entrada en vigencia del presente Convenio los beneficiarios de pensiones por
fallecimiento, serén los de laLey 24.241 y sus modificatorias, sin excepciones'. El articulo 53 de la Ley 24.241, establece que:
"En caso de muerte del jubilado, del beneficiario de retiro por invalidez o del afiliado en actividad, gozarén de pensién los siguientes
parientesdel causante: @) Laviuda;  b) El viudo;  c) Laconviviente;  d) El conviviente...  Enlos supuestos de los
incisos ¢) y d) serequeriraque €l o la causante se hallase separado de hecho o legalmente, o haya sido soltero, viudo o divorciado y
hubiera convivido publicamente en aparente matrimonio durante por |o menos cinco (5) afios inmediatamente anteriores al
fallecimiento... El o laconviviente excluiraa cényuge supérstite cuando éste hubiere sido declarado cul pable de la separacion
personal o del divorcio. En caso contrario, y cuando €l o la causante hubiere estado contribuyendo a pago de alimentos o éstos
hubieran sido demandados judicialmente, o €l o la causante hubiera dado causa a la separacion personal o a divorcio, la prestacion
se otorgard al conyugey al conviviente por partesiguales'. El Decreto Nacional NUmero 1290/1994, reglamentario del articulo
53 delaLey Nacional 24.241, expresa: "...1. La convivencia publica en aparente matrimonio durante |os lapsos exigidos en el
articulo que se reglamenta, podra probarse por cualquierade los medios previstos en lalegislacién vigente. 2. Laprueba
testimonial debera ser corroborada por otras de carécter documental, salvo que las excepcional es condiciones socio-culturales y
ambientales de los interesados justificaran apartarse de lalimitacion precedente. 3. Se presume la convivencia publicaen
aparente matrimonio, salvo prueba en contrario, si existe reconocimiento expreso de ese hecho, formulado por el causante en
instrumento publico...".  El Decreto Provincial Nimero 1609/2003, establecio que |os regimenes previsionales provinciales"...se
regiran por las disposiciones de laley 9075 en cuanto la misma adhiere a todas las disposiciones de laley Nacional N° 24.241,
24.463 y todas |as disposiciones complementarias, modificatorias y reglamentarias de las mismas, incluidalaLey N° 24.018 -texto
promulgado-, o las que en €l futuro las reemplacen, con los alcances, condicionesy limites a que hace referencia el articulo 2° dela
ley 9075...". El articulo 2 del Decreto Provincial Numero 42/2009, dispone: "REGLAMENTASE € inciso 1. f) dela Cléusula
Quintadel Convenio N° 83/02, ratificado por Ley N° 9075, en funcidn de laLey nacional N° 24.241 en |os siguientes términos:
I) Beneficiarios de Pensién: En caso de muerte del beneficiario o del afiliado en actividad, gozaran de pension los siguientes
parientes del causante: a) Viuda; b) Viudo; c) Laconviviente; d) El conviviente...  Los convivientes tendran
derecho apension si el o la causante se hallase separado de hecho o legalmente, 0 haya sido soltero, viudo o divorciado y hubiera
convivido publicamente en aparente matrimonio durante por los menos cinco (5) afios inmediatamente anteriores al fallecimiento...
El o laconviviente excluiraa cényuge supérstite cuando éste hubiere sido declarado culpable de |a separacion personal o del
divorcio. En caso contrario, y cuando €l o la causante hubiere estado contribuyendo al pago de alimentos o éstos hubieran sido
demandados judicialmente, o €l o la causante hubiera dado causa a la separacion personal o a divorcio, la prestacion se otorgara al
conyugey a conviviente por partesiguales. L os casos o definiciones no contemplados por este reglamento seran resueltos
teniendo en cuenta las disposiciones de laley 24241 y normas complementarias y reglamentarias... [11) Concurrencia. Podran
concurrir en €l goce de la prestacion |os siguientes beneficiarios: viuda/o separado de hecho con culpadel o la causante en
concurrencia con €l o laconviviente... en estos casos €l haber sera compartido en partesiguales..." (todos los subrayados son
agregados).  13.- Como lo haexpresado la Corte Suprema de Justicia de la Nacion es regla de hermenéutica de | as leyes atender a
laarmonia que ellas deben guardar con el orden juridico restante y con las garantias de la Constitucion y que en casos no
expresamente contemplados ha de preferirse lainterpretacion que favorece y no la que dificulta aquellaarmoniay los fines
perseguidos legislativamente. Por ello, no es siempre el método recomendable el atenerse estrictamente a las palabras de laley, ya
que el espiritu que las nutre es lo que debe determinarse en procura de una aplicacion racional, que elimine el riesgo de un
formalismo paralizante; debe buscarse en todo tiempo una valiosa interpretacion de lo que las normas, juridicamente, han querido
mandar, de suerte que la admisién de soluciones notoriamente injustas cuando es posible arbitrar otras de mérito opuesto, no resulta
compatible con el fin comin de latarealegidativay delajudicial (Falos 300:417; 302:1209, 1284; 303:248; 306:940).  14.- Del
andlisis de la normativa transcriptay conforme alas premisas anteriores, se infiere que asiste razén alas recurrentes en cuanto
sefialan que de lalectura del punto 3 del Decreto Nacional Numero 1290/1994 que regulala situacion de autos, resulta claro que esta
probada la convivencia cuando asi se lo manifiesta expresamente en un instrumento publico. En ese marco, las impugnantes
demostraron que la Sentenciante valord a los fines de efectuar la subsuncion de los hechos acreditados en la normativa que estimé
aplicable, los puntos 1y 2 del mencionado decreto, pero no tuvo en cuenta el punto 3 (cfr. fs. 519) cuya directiva considera probada
la convivencia cuando el causante la declara en un instrumento pablico, requisito que se cumplié con la manifestacion realizada
conjuntamente con la tercera coadyuvante y bajo juramento ante escribano pablico. A idéntica conclusion se hubierallegado, si se
concluialasumariainformacion que quedo trunca debido a fallecimiento del causante (cfr. fol. 5, Expte. Adm. P-150.882).  Se
observaen el pronunciamiento recurrido, lafalta de valoracién integral de las pruebas conducentes parala solucion del caso,
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reveldndose una estimacién parcializada a partir de no tener en cuenta para la resolucién del caso lanorma aplicable. Ello se
encuentrarefiido con el caracter tutelar del derecho previsional y con la cautela con la que los Jueces deben juzgar las peticiones en
esta materia, tal como lo ha sostenido la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion (Fallos 328:3099).  15.- El
caracter dirimente de la omisién no se desvirtlia aunque se anadlice la totalidad del material probatorio de la causa en su conjunto,
puesto que no sélo no se probd que lo declarado ante el escribano publico fuerafalso -como lo exige la normaignorada- sino que por
el contrario, las constancias de autos corroboran la existencia de la convivenciainvocada (cfr. prueba de la actora, coadyuvante y
demandada, fs. 100/456). Efectivamente, lo consignado en la declaracion jurada del causante y la coadyuvante realizadaen la
actuacion notaria ante escribano publico con fecha dieciséis de octubre de dos mil nueve, donde se expresa que convivieron en
aparente matrimonio por mas de once afios en el domicilio de xxx, es avalado por |os testimonios obrantes en autos (cfr. fs. 262 y
vta).  Asimismo, consta en estos actuados que el veintiséis de octubre de dos mil nueve, realizan el cambio de domicilio axxx,
N., desde xxx y G., desde xxx (cfr. fs. 289vta. y fol. 6vta., expte. adm. cit.). Inmediatamente, a dia siguiente, ambos inician una
sumariainformacion con el fin de que se declare su relacién convivencial, ofreciendo documental y testimoniales, donde consta
como Ultimo tramite la presentacion de la boleta de pago de latasa de justicia el cuatro de noviembre de dos mil nueve fecha de la
segundainternacion del causante (cfr. fs. 263/265 y 341); y respecto de lacual, la prueba pericial caligrafica solicitada, concluy6 que
lafirma consignada perteneci6 al causante (cfr. fs. 422/434). Al respecto puede apreciarse en la historia clinicadel causante que
el domicilio es el mismo de la actuacion notarial, tanto en las fichas médicas como en la copiadel documento nacional de identidad
(cfr. fs. 289) y que quien se hace responsable de todas sus internaciones, es la persona que él menciona como su conviviente bajo
juramento ante escribano publico (cfr. fs. 284/341).  Ademas puede deducirse que luego de su hospitalizacion ocurrida entre el
seisy € ocho de octubre de dos mil nueve (cfr. fs. 315/340) realiz6 la actuacion notarial einicio la sumariainformacion que no
continud por su nueva internacion producida entre el cuatro y el nueve de noviembre del mismo afio (cfr. fs. 284/314vta.) y su
delicado estado de salud, ya que pese a haber sido dado de alta, fallecié el dieciséis de enero de dos mil diez en el domicilio de xxx
(cfr. avisos funebres, fs. 270y certificado de defuncidn, fol. 5, Expte. Adm. xxx). Respecto a esta circunstancia, resultan
coincidentes | os testigos propuestos por la parte actora que dan cuenta del deterioro de la salud del causante los meses previos a
fallecer (cfr. fs. 153/155, S.; 176/177, M.; 189/190, V. R.; 203/204, T.). ~ Por otra parte, si bien la manifestacion del causante en
instrumento publico resulta suficiente por si sola para acreditar la convivencia, cabe agregar que las declaraciones testimoniales
concuerdan con las manifestaciones vertidas en el instrumento publico en cuestion, incluso si se descarta a los testigos impugnados
por laactora(M. T.C.y A. R. A, cfr. fs. 495/501) atento al planteo sobre su idoneidad sin resolver en la sentencia ahora
cuestionada (cfr. fs. 513/532vta.).  En efecto, de los testigos propuestos por la coadyuvante cabe destacar a testigo E. G. G. quien
manifestd que por ser abogado "... con €l Sr. N. teniaunarelacion laboral... y en esa condicion le habld de su situacién personal, e
incluso le dijo que queriadivorciarse..." alo que"...le dijo que é no lo podia hacer por cuanto conocia atodalafamilia' del
causante 'y le aconsej6 no realizarlo porque deberiadividir los bienesy sus padres vivian en un departamento detrés de la casa.
Expreso que la consulta fue entre | os afios setenta 'y ochenta, respondiendo respecto de la separacion que "...técnicamente desde €l
afio ochentay algo, que estaba separado porque no convivia, es que cuando se murieron |os padres que vivian en €l departamento
adentro de la propiedad, se fue avivir adicho departamento... hasta el ochentay pico, que fue cuando con |. G. construyé una casa
en Rivera Indarte, pero él siguio viniendo ala casa de calle xxx, porque ahi tenia una especie de negocio, ademas de la
cooperadora... y ahi en el departamento interno de calle xxx tenia una oficina; incluso compartia el teléfono con la casa teniendo una
linea’. A las preguntas sobre donde vivia el causante, desde qué fechay con quien, contest6 que primero vivian en la casade
VillaRiveralndarte"...y luego se fueron acalle xxx con la Sra. G. que eso fue en €l afio 98, aunque siempre tuvo laoficinaen cale
XxX, que ahi no dormia, salvo que terminaran muy tarde las reuniones en la oficina... hasta que muri6 ahi..." -en calle xxx- y que"...
antes vivia con ellaen Riveralndarte" donde tenia muebles de su madre que "...posteriormente luego traslad6 a calle xxx".

Respecto de la actividad del causante respondid que "...tuvo un negocio de vinos en la calle xxx... que después cerrd ese negocio,
gue trabaj6 con €l hijo, llevo toda la parte comercial a calle xxx, porque esta casa tenia un departamentito al lado, y a su vez un
galpén que tenia esa casa. El departamento tenia un frente, un bafiito y una oficina, después tenia una habitacion, y atras tenia el
gapén" (cfr. fs. 440/442). En el mismo sentido testificd J. M. F., quien manifestd conocer al causante "...aproximadamente del
afo 1998 cuando el Sr. N. compré lacasitaen calle xxx..." cuando "...lo [lamaron para que les vea la parte eléctrica de la casa que
habian comprado J. N. el. G. ... que cree que viviacon |., porquelo conoci6 ali y al tiempo vivia con €ella, eran paregja matrimonio,
siempre los veia, incluso después que hicieron una amistad siempre ibaaverlo aél acalle xxx, atomar café, mate..." y que habitaba
ahi desde €l "...afMo 1998 que es cuando compraron la casa, que habia un mundial" mas adelante agregd que lo conoci6 jubilado pero
sabia que Ilevaba la cooperadora de la comisaria quintay vendia vinos y seguros en un departamentito que habia hecho parala
madre que después o usaba de oficinaen el Cerro (cfr. fs. 397/399).  Asi también declar6 S. B. O., quien expreso que por su
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profesion de poddloga conoci6 al causante y la coadyuvante "...porque los atendia a ambos, a é cuando estabaen viday a€lla
actualmente..." desde que "...se mudo a barrio en el afio 2003... que se dispensaban €l trato de un matrimonio, inclusive salian
vigjaban, un matrimonio normal... siempre supuso que estaba casado con |. G. por €l trato que habia entre ellos de un matrimonio
normal... y que esto o daba por hecho"; ademas dijo que el causante "...tenia hijos, incluso unavez vino uno cuando lo estaba
atendiendo, que entré y que se lo presentaron, que sabe que no eran de |. sino de un matrimonio anterior" y aclaré que ala casa de
los G. y N. "...iba cada 20 dias, y que esto fue desde el 2003, y con ella hastalafecha" (cfr. fs. 378/380). Lo mismo hizo B. C.
C., quienindicé que el causantey la coadyuvante "...se mudaron al lado de su casa por el afio 1998, recordandolo por cuanto en esos
momentos... estaba realizando la ampliacion y techado del gargje... que es colindante a su casay son casas mellizas... y sabe que
vivian juntos porque los veia a la mafiana ala tarde ala noche... que se dispensaban buen trato... como si fuera un matrimonio"
también dijo que durante su convalecencia"...le presentaron a un hijo de é que se lo presentaron como ?payo', unas chicas que
serian las hijas y chicos menores que supone debian ser susN. "y que"...previo a esta enfermedad, soliair otro que se llamaba M.
y eraveterinario, que aladicente le gustan los perrosy por eso charlaban que alli se enteré de que erahijo de N. , que este hijo ibaa
comer, y lo veia frecuentemente diciendo que por ello supone que habria una buenarelacion” con respecto ala pregunta referente al
trato que le dispensaban los hijos de N. a G.; finalmente respondi6 sobre si sufria alguna af ectacion a consecuenciadel cancer que
"...estaba completamente | Gcido, con total control de sus decisiones, pero que no se podia movilizar, estando impedido de
trasladarse" (cfr. fs. 375/376).  Coincidentemente M. del R. E. atestigud que conoce ala coadyuvante porque "...viviaen lacalle
xxx hasta hace quince o dieciocho afios... al lado de su casa. En ese interin tenian una quinta en Villa Rivera Indarte que iban los
fines de semana. Después se compraron una casa en cale xxx..." siempre en referenciaa G. y N. "...eran un matrimonio, una pareja,
después de tantos afios, ya que ellos llevaban en pareja desde antes de que la dicente se casase, de eso ya hace 38 afios..." que €l
causante "...estaba separado... por las conversaciones que teniacon é" y que conociaalos hijos porque "...a principio de larelacion,
cuando no vivian juntos, los hijos de N. sabian venir ala casa de calle xxx, y habia discrepanciasy cosas asi" y con respecto al trato
delos hijosde N. con G. que"...a principio no se llevaban bien pero luego, cuando ya estaba la pareja formada, iban a cenar a casa
del., porque lo sabe porque G. le pediarecetas para esas ocasiones' (cfr. fs.443/445vta.).  Compatible con estas testimoniales,
son las declaracionesde A. M. S. y D. N. G. eincluso las efectuadas por losimpugnados M. T. C. de A. y A. A. (cfr. fs. 400/402,
446/448, 383/386 y 391/394, respectivamente), todas coincidentes en cuanto a la existencia de una convivencia bajo un mismo techo
mayor acinco afios alafechadel fallecimiento y aque los hijos del causante concurrian a domicilio de convivenciay tenian trato
con G. También acuerdan en que luego de jubilado, la actividad comercial del causante era principa mente de venta de vinos que
realizaba en una dependencia ubicada dentro del mismo predio del hogar conyugal, pese ala separacion de hecho de su esposa (cfr.
fs. 152/204).  Cabe aclarar que surge de las testimonial es incorporadas como prueba (cfr. los recursos de casacion de la
coadyuvante, fs. 537/545vta.; de la demandada, fs. 364/570 y sus respectivas contestaciones de la actora, fs. 572/577vta., 578/584; y
de lademandada, fs. 586 y vta.) que N. compartia con G. los gastos ordinarios y que de los extraordinarios se hacia cargo é, que
realizaban vigjes juntos, que su convalecencia de meses fue en el domicilio de calle xxx donde fallecid, que la conviviente estuvo en
su velorio, no asi su esposa (convergen en esto las testimoniales de la actoray la coadyuvante, cfr. fs. 152/204 y 375/448) y €l
reconocimiento por los testigos de fotos acompafiadas como prueba donde estan juntos N. y G. en diferentes circunstancias 'y afios
(cfr. fs. 210/235).  Todo ello también concuerda con las declaraciones testimonial es tomadas por €l funcionario delaCajaalos
vecinos de la coadyuvante sobre la convivenciaen comin de N. y G. por més de cinco afios en xxx, puesto que lavecina B.
manifiesta que "haber conocido al causantey la Sra. I. desde el afio 1998, aproximadamente, cuando ellos vinieron al barrio a
vivir...", mientras que lavecina O. declara"...conocer alapargjadelaSra. |. G.y € Sr. N. desde el afio 2003 en que ellallega al
barrio" (cfr. fs. 85vta. y 86vta., Expte. Adm. P-150.882, respectivamente). Deigual modo, la documental en copia compulsada
ofrecida en la etapa probatoria por la coadyuvante, donde se observa con el mismo domicilio de xxx, una carta manuscrita dirigidaa
R. el. defechatres de marzo de mil novecientos ochentay uno (cfr. fs. 239/241), lafacturaanombre del causante por comprade
seis sillas, unamesay un mueble organizador del doce de septiembre de mil novecientos noventay ocho (cfr. fs. 261, nétese que la
fecha declarada por la coadyuvante de inicio de la convivencia es 10/09/1998), |os recibos por pago de parte de N. de un piano
fechados cuatro de diciembre de dos mil dosy diez de diciembre de dos mil tres, la solicitud de transferencia de un perro ovejero
aleman afavor de N. y G. nacido el once de febrero de dos mil seis (cfr. fs. 28, expte. adm. cit.) y lafolleteriade vigje ala Patagonia
en octubre de dos mil seis con sus recibos de pago por |0s servicios turisticos prestados a ambos (cfr. fs. 226/229vta. y 252/256,
respectivamente), ademas de facturas a nombre de los dos o sdlo de él entre los afios de mil novecientos setentay seisy de mil
novecientos ochenta, con domicilio en xxx (cfr. fs. 257/260vta.), dan cuenta de la convivencia. Respecto de los vigjes en comun,
se aprecia que la Direccion Nacional de Migraciones informalos egresos e ingresos a pais del causante, la coadyuvante y la actora,
de cuyo cotejo puede apreciarse que ésta Ultimano vigjo con el causante a Espafia (cfr. fs. 449/452) ni aningun otro lado en todo su
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matrimonio con él; mientras que si lo hizo la coadyuvante entre el docey €l veintiocho de marzo de mil novecientos noventay tresy
el catorce y dieciocho de octubre de dos mil seis. Estas Ultimas fechas coinciden con €l vigje realizado por ambos a la Patagonia
segun lo informado por F. N. G. como respuesta a oficio judicia (cfr. fs. 355/365, en especial €l itinerario turistico defs.
359vta./360 donde figura el cruce de frontera Argentina/Chile el dia 8); mientras que las fechas del primer viaje coinciden con un
mensaj e manuscrito dirigido aambos en €l reverso de unafoto fechado en agosto de mil novecientos noventay tres en Cuba (cfr. fs.
230/232vta.).  Esmaés, pese aque los testigos propuestos por la parte actora sostuvieron que M. y N. convivieron como
matrimonio hasta la muerte de éste, de sus dichos surgen expresiones que dan lapautade queellono fueasi.  Ta esel caso de A.
0. S, quien manifestd que"...conoce ala Sra. G. . Como noviadel Sr. N., quelaconoci6 en (el) afio 76/77 que €l dicenteibaen su
autoy que el Sr. N. lepidi6é quelo llevara hasta el domicilio de ellay ali selapresenté como su novia...", respondio respecto del
trato que se dispensaban la actoray el causante era”...un trato aparentemente normal, en las reuniones estaban |os dos, que estaban
siempre juntos, pero nunca llegaban o se iban juntos, que uno seibacon un hijoy otro con otro". Méas adelante expresd que "hay un
departamento que hizo construir €l Sr. N. para sus padres... cuando fallecen los padres, el Sr. N. puso su discoteca, vinacotecay una
cama, que en ese departamento tuvo un escritorio, e Sr. N. en donde desarrollaba su actividad de venta de vinos" y preguntado sobre
si algun hecho le hacia presumir que pese avivir en €l mismo domicilio, no convivian, dijo"...que eraposible pero que él no le
consta porque € Sr. N. no le comentaba, por los conceptos del dicente en relacion a matrimonio...", agregando que "...no siempre
estaba, que sabe (que) vigjaba que sabe que fue a Cuba, que sospecha que se fue con amigos” (cfr. fs. 152/155).  También G. A.
A., preguntado si en los Ultimos afios |os veia juntos ala actoray el causante, dijo que a cobrarle la mercaderia que le vendia a hijo
los veiajuntos "...pero insiste en que no conoce sobre laintimidad de la pareja que no |os vio tomados de la manos ni abrazados'
(cfr.fs. 172/172). Al igua que M. D. M. quien inquirido en qué ocasiones vio juntosaM. y N. expreso que "...es dificil
responder porgue cuando entraba uno al domicilio salia el otro, que nuncalos vio tomados de lamano..." (cfr. fs. 175/177vta.).
Asimismo J. A. V. R. reconocié conocer ala coadyuvante como |. sin saber su apellido y manifesto respecto del trato que
"...mantenian su relacion de pareja con algun nivel de distancia, que el testigo lo visualizaba que uno se da cuenta cuando las parejas
conviven o viven en lamisma casa. Que esto fue de siempre. Quela Sra. M. eradelacasay e Sr. N. erade lacalle. Que eso generd
algun nivel de conflicto" (cfr. fs. 188/190vta.). Mientrasque A. R. T. a ser interrogado sobre en qué condiciones conoci6 ala
tercera coadyuvante explicé que recordaba"...que e Sr. N. estaba muy enfermo, a punto de morirse, que le dijeron que estaba en €l
domiciliodelaSra. G., y que fue avisitarlo... que presume que habia algunarelacion... Que la Gltima vez que lo vio en calle xxx fue
como siempre que tocaba timbre que |o atendia por la puerta principal, y pasabaal fondo a un galpén en donde estaba los vinos que
eracomo unaoficinita, que al lado habia un estar con unos sillones que alli tomaban vinos y hacian picadas" (cfr. fs. 202/204).
Incluso permite inferir la existencia de la separacién matrimonial, |a misma declaracion brindada bajo juramento por la actora al
funcionario de la Caja (cfr. fol. 80vta., expte. adm. cit.), oportunidad en la que afirmé que"...convivié con su esposo hastalafecha
de su fallecimiento en el mismo domicilio donde hoy habita" sin embargo luego reconoce que "...durante un tiempo tuvo una
relacion con otra persona pero él nuncadejo el hogar conyugal..." y termind su declaracion expresando que "cuando fallece en esa
direccion (Laxxx), a€ellale sorprende, porque pensaba que esa relacion se habia terminado hacia tiempo” (el destacado es agregado)
cuando resulta evidente, por las pruebas aportadas por ambas partes (cfr. testimoniales y documental, fs. 210/456), que no residiaen
el hogar conyugal y que estaba al cuidado de la coadyuvante a consecuencia de su deteriorado estado de salud meses antes de su
muerte.  También puede deducirse con quien conviviael causante a partir del material fotogréfico aportado puesto que en las
escasas fotografias agregadas como prueba por |a actora puede apreciarse que no estan juntos, abrazados o tomados de lamano sino
maés bien distantes, apartados uno del otro o con personas de por medio y en reuniones sociales con otras personas a aire libre o
lugares publicos, nunca solos o en laintimidad hogar (cfr. fs. 117/121); adiferencia de |las fotografias anexadas por la coadyuvante
las que son abundantes, en lugares publicosy privados, a aire librey en laintimidad del hogar, solosy acompafiados, abrazadosy
tomados de lamano, juntos y separados pero cercanos (cfr. fs. 210/235). Finalmente cabe decir respecto de la certificacion
emitida por la empresa de emergencias médicas ECCO (cfr. fs. 124) en la que constan las atenciones médicas efectuadas a causante
en el domicilio de xxx entre el dos mil dosy dos mil nueve, y en el domicilio de xxx a partir del veintitrés de agosto de dos mil
nueve hasta el dieciséis de enero de dos mil diez, que el Tribunal de Mérito le asigna un valor contundente que no tiene, puesto que
tal como quedd acreditado por las declaraciones testimoniales of recidas por ambas partes, el causante desempefiaba en el primer
lugar todas sus actividades comerciales como asi también su actividad como tesorero de la cooperadora policial, Ilegando incluso a
pernoctar ali de forma permanente luego del fallecimiento de sus padres y esporadicamente después de mudarse avivir con la
coadyuvante (cfr. fs. 440/442). Por €llo, no resulta extrafio haber recibido atencion médica domiciliaria en dicho lugar, mas alin si se
observalas fechas de las mismas, ya que puede apreciarse que son esporédicas en xxx: dos en los afios dos mil tres, dos mil cincoy
dos mil nueve, una solaen los afios dos mil dos, dos mil cuatro y dos mil siete y ninguna en los afios dos mil seisy dos mil ocho,
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mientras que en xxx -donde a tenor de todas las pruebas incorporadas al proceso residiod durante su convalecencia debido al
agravamiento de su salud- se incrementan a una atencion mensual en los meses agosto, septiembre y octubre de dos mil nueve
-cuando es internado por primeravez-, pasando a ser casi semanal después de su segunda internacion entre noviembre del mismo
afio hasta lafechaen la que fallece en dicho domicilio, previo arecibir tres atenciones médicas en el lugar (cfr. fs. 284/314vta.).
16.- Ahorabien, € hecho de que la coadyuvante (I. N. G. ) haya demostrado la convivencia conforme |o establece el punto 3 del
Decreto Nacional NUmero 1290/1994 no implicala exclusion automatica de laactora (S. |. M., viuda del causante) de la pension.
Es que, tal como lo sostuvo el Tribuna de Mérito, "...en tanto N. se hizo cargo siempre de los gastos del hogar de xxx, |0 que para
mi esta probado (servicios, impuestos), es procedente entender que no desampar6 alaesposay prosiguio colaborando con los gastos
de mantenimiento del domicilio conyuga" (cfr. fs. 529). En efecto, el testigo propuesto por laactora, A. O. S., a ser preguntado
por quien era el sostén de hogar, respondi6 que ... sabe que es N. , que |o sabe porgque en mas de una oportunidad en €l escritorio,
gue tenia en la piecita de los padres, el Sr. N. se quejaba de |os costos de |os impuesto, que siempre fue el causante el que mantuvo
lacasaxxx..." (cfr. fs. 152/155). Igualmente J. A. V. R. declar6 que el causante era el sostén del hogar ya que como contador
"...anualmente é le hacia las declaraciones juradas a N. para presentar en el banco, y por larelacion comercia que tenian. Que esto
fueincluso con posterioridad a que €l Sefior N. sejubil6, yaque el Sr. N. debia presentar declaracion juradaen laCajade
Jubilaciones" (cfr. fs. 188/190vta). Al respecto A. R. T. expuso que €l sostén del hogar eraN. "...quelo sabe por e Sr. N. le
pagaba | os impuestos, cuando iba a pagar los impuestos de la casa de calle xxx y porque ha charlado de ese tipo de cosas, de los
gastos que tenid" (cfr. fs. 202/204).  Corrobora que no desampar( a su esposa, €l hecho de que a solicitar €l causante su beneficio
jubilatorio el doce de diciembre de mil novecientos setentay cuatro (cfr. fol. 1, expte. adm. cit.) incluy6 como familiares con posible
derecho a pension a su esposay sus hijos, sin sacarla nunca, pese a que posteriormente conocié a G. y afios después comenzo a
convivir con ella hasta su fallecimiento (cfr. contestacion de demanda de la coadyuvante, fs. 79/86vta. y cuerpos de prueba, fs.
210/456).  Asi también el certificado de incorporacion al seguro de vida contratado por el Banco de Cérdoba, €l recibo de pago
del Seguro de Vidade N. (Ley 5501) cobrado por M. con fecha veintinueve de diciembre de dos mil diez, el certificado de cobertura
de un seguro privado donde figura como asegurado y como beneficiarios sus herederos legal es entre |0s que se encuentra la actora
(cfr. fs. 100, 122, 123 y declaratoria de herederos, fs. 128/129), acreditan que el causante -pese a la separacion- no dejo desamparada
asu conyuge. Ello también surge de lainscripcién como bien de familia del inmueble sito en xxxx que es luego cedido a sus
hijos (donacién como anticipo de herencia), reservandose el derecho de usufructo en su favor y de la actora con derecho a acrecer
(cfr. fs. 101/107vta. y antecedente dominial, fol.109, expte. adm. cit.). Deigual modo, avalan la conclusién propiciada, los
dichos de los testigos referentes a que el causante se hacia cargo de gastos del hogar, las boletas de |os impuestos inmobiliario y
automotor, las facturas por los servicios de gas, aguay teléfono, los resimenes de cuenta corriente y tarjetas de créditos a nombre de
él obrantes en el Expediente Administrativo xxx (cfr. fols. 64/70, 36/37 del Fol. Unico 131, expte. cit. y fs. 125, 130/131, expte.
jud.). Puede apreciarse especialmente en el resumen de cuenta de la tarjeta de crédito Mastercard incorporado (cfr. fs. 131) que
figuran los servicios de aguay teléfono mencionados a nombre del causante y también que el comprobante de pago en efectivo de
fecha once de febrero de dos mil nueve ha sido emitido en la sucursal xxx del Banco de Cordoba, sucursal que se encuentraa
escasos minutos a pie del domicilio ubicado en xxx y mucho més alejadadel de xxx, domicilio que a su vez tiene a muy pocas
cuadras una sucursal del Banco de Cordoba en la avenida xxx (ver paginaweb oficial del Banco de Cordoba,
https.//www.bancor.com.ar/515 Portal Ext_Web/wFrmSucursal es.aspx, pagina web). Cabe aclarar que si bien el recibo de pago en
cuestion tapa el nombre del titular, el nimero de cuenta, extremo superior derecho, coincide con €l resumen anombre del causante
obrante en €l folio 69 del expediente administrativo citado.  Estos detalles armonizan con las conclusiones del presente fallo
referentes a que €l causante convivia con la coadyuvante en xxx y, que pese a ello, se hacia cargo de los gastos del que fuerasu
hogar conyugal en xxx, a menos parcialmente, lo cua es razonable puesto que su viuda también tenia sus ingresos provenientes de
su jubilaciéon (cfr. fol. 54, expte. adm. cit.). Este criterio es compartido por el Fiscal Adjunto en su Dictamen al concluir que"...el
causante continud solventando en parte las obligaciones en su anterior domicilio con la anterior esposa’ (cfr. fs. 603/608vta.).
Finalmente, cabe decir que si se observan las distintas bol etas agregadas como prueba correspondientes a los afios dos mil siete, dos
mil y dos mil nueve, puede apreciarse que fueron emitidas bajo el mismo nombre -J. N. -, a pesar de que parala Direccién General
de Rentas la cuenta del inmueble ya se encontraba anombrede S. G. V. N. (hijadel causante) desde el dieciséis de febrero de dos
mil dos (cfr. fs. 282). Esrecién con posterioridad a fallecimiento del causante -en el afio dos mil once- que coincide el nimero de
CUIT correspondiente ala hija, con la boleta del impuesto inmobiliario a su nombre como uno de los titulares del dominio (cfr. fols.
64, 36/37 del Fol. Unico 131, expte. cit. y fs. 125, expte. jud.). Lo expresado, no demuestra por si mismo quien era el obligado a
pago ni quien pago efectivamente, pues como es sabido es el titular del bien inmueble el obligado a pago del impuesto inmobiliario
y en el presente caso |0 era el causante pues en vida detentd latitularidad sobre el dominio hasta que la cedi6 a sus hijos como surge
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de la consulta de "Antecedente dominial: F° xxxx-Capita" (fs. 109), y como ya se vio, fue quien pagaba el impuesto en cuestion aln
después de latransferenciadel dominio.  Consecuentemente, cabe concluir que existio asistencia econémicaen vida del causante,
gue no abandond a su suerte ala esposa, la que debe sustituirse por parte de la pensién derivada de su muerte, impidiéndose asi, que
el conyuge supérstite quede en peores condiciones a las que gozaba en vida del jubilado. Por €ello, las objeciones opuestas al
decisorio recurrido por la demandaday |a coadyuvante, carecen del respaldo suficiente para sostener la exclusién total de la esposa
delapensiéon.  17.- Sin perjuicio de lo expresado, es dable sefialar que laresefia de las constancias de autos demuestran la
complejidad factica del caso sub examiney explican que la Caja demandada haya incurrido -por lainsuficiencia de los datos que
considerd en su Sede- en un error en la apreciacion de los hechos, error que configura un vicio de anulabilidad en atencién del cual
procede -en definitiva- el acogimiento parcial de la pretension incoada en autos. Por €llo, corresponde acordar €l beneficio de
pension reclamado en autos, desde lafecha del presente pronunciamiento.  Esta solucion es la necesaria consecuencia de la
observancia de expresos y categoricos preceptos legales, que regulan |os efectos de la declaracion de anulabilidad de los actos
administrativos, cuando ella procede por error de la Administracién (art. 105, Ley 6658), tal como acontece en el caso. Los
efectos ex nunc son de ese modo receptados por la doctrina cuando admite que la declaracion de anulabilidad de un acto
administrativo produce por regla general efectos solo parael futuro (conf. MARIENHOFF, Miguel S., Tratado de Derecho
Administrativo, Abeledo Perrot, Buenos Aires 1966, Tomo I, pags. 638y ss.; CASSAGNE, Juan Carlos, Derecho Administrativo,
Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1998, Tomo |1, pag. 179; GORDILLO, Agustin, Tratado de Derecho Administrativo, F.D.A., Buenos
Aires, 1999, Tomo Il1, X1-33 y FIORINI, Bartolomé A., Manual de Derecho Administrativo, LaLey, Buenos Aires, 1968, pags. 378
y ss. y doctrina de esta Salaen: Sent. Nro. Nro. 54/2003 "Martinez, Victor Hipdlito..."; Sent. Nro. 14/2008 "Colombara, Nora
Rosa..."; Sent. Nro. 32/2008 "Fernandez, Nidiadel Valle..."; Sent. Nro. 78/2008 "Arcos, Sergio Gabriel..."; Sent. Nro. 151/2008
"Céceres, Amanda Edit..."; Sent. Nro. 60/2009 "Olivero, Rosalia Mercedes..."; Sent. Nro. 59/2015 "Miloch...", Sent. Nro. 119/2015
"Castro...", A. Nro. 112/2015 "Mamonde...", entre otros).  18.- En virtud de las consideraciones expuestas, y oido el Sefior Fisca
Adjunto quien concluye que "...le asiste el derecho ala pension tanto ala conviviente como a su ex esposa. Razén por lacual
corresponde receptar parcial mente los recursos planteados revocando parcia mente la sentencia cuestionada, otorgando en partes
iguales la pensién pertinente” (fs. 608vta.) es que corresponde hacer lugar parcialmente alos recursos de casacion interpuestos por la
demandaday la coadyuvante y, en consecuencia, casar parcialmente el pronunciamiento del Tribunal de Mérito, en cuanto condend
alaCajaaccionada a otorgar ala actorael cien por ciento (100%) del beneficio de pension derivada del deceso de su conyuge, a
partir de la fecha de su fallecimiento. En su lugar y, sin necesidad de reenvio (art. 390, Ley 8465, aplicable por remision del art.
13, Ley 7182), por los mismos fundamentos explicitados para acoger parcialmente |os recursos, corresponde hacer lugar
parcialmente ala demanda contencioso administrativainterpuestay declarar lanulidad parcial de la Resolucion NUmero 001.214
dictada por el Secretario de Prevision Social € quince de abril de dos mil once (cfr. fs. 18/20), sdlo en cuanto denegd el beneficio de
pension solicitado por la viuda en concurrenciacon laconviviente.  En consecuencia, procede condenar ala demandada a que
dicte una nueva resolucion otorgando ala Sefiora S. |. M. el beneficio de pension en concurrencia con la Sefioral. N. G., en el
porcentaje del cincuenta por ciento (50%) para cada una de ellas, desde lafechadel presente pronunciamiento.  19.- Las costas de
esta instancia se imponen por € orden causado para ambos recursos en virtud del articulo 70 de laLey 8024 (t.0. Dec 40/09).  Asi
voto. A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA EL SENOR VOCAL DOCTOR SEBASTIAN LOPEZ PENA, DIJO:
Considero que las razones dadas por €l Sefior Vocal preopinante deciden acertadamente la presente cuestion y, para evitar inGtiles
repeticiones, voto enigual forma. A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA LA SENORA VOCAL DOCTORA MARIA
MARTA CACERESDE BOLLATI, DIJO:  Comparto los fundamentos y conclusiones vertidos por e Sefior VVocal de primer
voto, por lo que haciéndolos mios, me expido en idéntico sentido. A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA EL SENOR
VOCAL DOCTOR DOMINGO JUAN SESIN, DIJO: Corresponde: 1) Hacer lugar parcialmente alos recursos de casacion
interpuestos por la coadyuvante y la demandada (fs. 537/545vta. y 564/570) en contra de la Sentencia NUmero Ciento sesentay
cinco del diecisiete de octubre de dos mil catorce dictada por la Camara Contencioso Administrativa de Primera Nominacion (fs.
513/532vta.) y, en consecuencia, casarla parcialmente en cuanto condené ala Caja accionada a otorgar alaactora el cien por ciento
(100%) del beneficio de pension a partir de lafecha del fallecimiento de su conyuge. I1) Hacer lugar parcialmente ala demanda
contencioso administrativa planteada (fs. 1/13) y declarar la anulabilidad parcial de laresolucion impugnada, solo en cuanto denegd
el beneficio de pension solicitado por laviuda en concurrencia con la conviviente. [11) Condenar ala demandada a que dicte una
nueva resolucién otorgando ala Sefiora S. I. M. el beneficio de pensidn en concurrencia con la Sefioral. N. G. , en € porcentaje del
cincuenta por ciento (50%) para cada una de ellas, desde lafecha del presente pronunciamiento. V) Imponer las costas por €l
orden causado (art. 70, Ley 8024, t.0. Decreto Nro. 40/09). V) Disponer que los honorarios profesional es de |os Doctores
Guillermo J. Carenay Gonzalo Orduna -parte actora- y de los Doctores Jorge Horacio Gentiley Mariana Torres -tercera
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coadyuvante-, por |os trabajos realizados en lainstancia extraordinaria local, sean regulados por €l Tribunal aquo, si correspondiere
(art. 1, Ley 9459), en conjunto y proporcion de ley, previo emplazamiento en los términos del articulo 27 ib., paralos primeros en €l
... por ciento (...%) y paralos segundosen €l ... por ciento (...%) del minimo de la escala del articulo 36 delaLey Arancelaria (arts.
41y 40, ib.), teniendo en cuenta asimismo las pautas del articulo 31ib..  Asivoto. A LA SEGUNDA CUESTION
PLANTEADA EL SENOR VOCAL DOCTOR SEBASTIAN LOPEZ PENA, DIJO:  Estimo correctala solucion que da el Sefior
Voca preopinante, por lo que adhiero alamisma en un todo, votando en consecuencia, deigual forma. A LA SEGUNDA
CUESTION PLANTEADA LA SENORA VOCAL DOCTORA MARIA MARTA CACERESDE BOLLATI, DIJO:  Votoen
igual sentido que e Sefior Voca Doctor Domingo Juan Sesin, por haber expresado la conclusién que se desprende |6gicamente de
los fundamentos vertidos en la respuesta a la primera cuestion planteada, compartiéndola plenamente. Por el resultado de los
votos emitidos, previo acuerdo, el Excmo. Tribunal Superior de Justicia, por intermedio de su Sala Contencioso Administrativa, por
unanimidad, = RESUELVE: 1) Hacer lugar parcialmente alos recursos de casacion interpuestos por la coadyuvantey la
demandada (fs. 537/545vta. y 564/570) en contra de la Sentencia Numero Ciento sesentay cinco del diecisiete de octubre de dos mil
catorce dictada por la Camara Contencioso Administrativa de Primera Nominacion (fs. 513/532vta.) y, en consecuencia, casarla
parcialmente en cuanto condeno ala Caja accionada a otorgar ala actora el cien por ciento (100%) del beneficio de pension a partir
delafechadel fallecimiento de su conyuge.  I1) Hacer lugar parcialmente ala demanda contencioso administrativa planteada (fs.
1/13) y declarar laanulabilidad parcia de la resolucion impugnada, sdlo en cuanto deneg6 el beneficio de pension solicitado por la
viuda en concurrencia con la conviviente. [11) Condenar ala demandada a que dicte una nueva resolucién otorgando ala Sefiora
S. 1. M. €l beneficio de pension en concurrencia con la Sefioral. N. G. , en €l porcentaje del cincuenta por ciento (50%) para cada
unade ellas, desde lafecha del presente pronunciamiento. V) Imponer las costas por €l orden causado (art. 70, Ley 8024, t.o.
Decreto Nro. 40/09). V) Disponer que los honorarios profesionales de los Doctores Guillermo J. Carenay Gonzalo Orduna
-parte actora- y de los Doctores Jorge Horacio Gentile y Mariana Torres -tercera coadyuvante, por |os trabajos realizados en la
instancia extraordinaria local, sean regulados por el Tribuna aquo, si correspondiere (art. 1, Ley 9459), en conjunto y proporcién de
ley, previo emplazamiento en los términos del articulo 27 ib., paralos primerosen €l ... por ciento (...%) y paralos segundosen €l ...
por ciento (...%) del minimo de la escaladel articulo 36 delaLey Arancelaria (arts. 41y 40, ib.), teniendo en cuenta asimismo las
pautas del articulo 31ib..  Protocolizar, dar copiay bajar.- DR. DOMINGO JUAN SESIN PRESIDENTE SALA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA  TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA  SEBASTIAN LOPEZ PENA  VOCAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA MARIA MARTA CACERESde BOLLATI  VOCAL DEL TRIBUNAL
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Ménica Silviac. Ministerio De Economia-1.P.S.- y otro s. pretensién anulatoria- Cam. Cont. Adm. - Mar del Plata- 21/08/2014 -
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