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Liquidacion De La Sociedad Conyugal Bienes Propios Frutos De La Explotacion
Ejecucion Forzada

JURISPRUDENCIA Liquidacién de la sociedad conyugal . Bienes propios. Frutos de la
explotacion. Ejecucion forzada En &l marco de una accién de liquidacion de sociedad conyugal, se revoca la sentenciaen
cuanto reputd ganancial cierto inmuebley ordend la gjecucion forzada de os bienes ganancial es, admitiéndose también algunos de
los pedidos de recompensa efectuados por |as partes. En la Ciudad de Buenos Aires, Capital dela
Republica Argentina, alos 17 dias del mes de octubre del afio dos mil diecisiete, reunidas en acuerdo |as sefioras juezas de la Sala
?1? de la Camara Civil, para conocer de |os recursos interpuestos en los autos. 7B, A F ¢/ O B, M C ¢/ liquidacion de sociedad
conyugal ? respecto de la sentencia corriente afs. 2412/2037 y su aclaratoria de fs. 2444/2445 de estos autos, €l Tribunal establecio
lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Se gjusta a derecho la sentenciaapelada?  Practicado el sorteo resultd que lavotacidn debia
hacerse en el orden siguiente: Dras. GUISADO y CASTRO.  Sobre la cuestion propuestalaDra. GUISADO dijo:  |.- Quela
sentencia de fs. 2412/2437 hizo lugar parcialmente ala demanday reconvencion deducidas por los ex - conyugesA FBy M C O B,
declarando disueltala sociedad conyugal €l dia 23 dejunio de 2008.- A losfines de un mejor ordenamiento de las numerosas
cuestiones planteadas, transcribiré la parte resolutiva del fallo, respetando su numeracién:  ?l.- Estableciendo €l plazo de 90 dias
corridos, a partir de que quede firme esta sentencia, afin de que las partes Ileguen a un acuerdo para vender el departamento de San
Martin de Tours ..., piso ..., Uf ..., cocheray complementaria, en forma privada, dentro de dicho plazo, a fin de liquidarlo, debiendo
ser anoticiado y acreditado en autos. Si vencido €l plazo, no se concretare la venta privada, se procedera ala venta en publica subasta

del inmueble.-  I1.- Disponiendo con relacion alos bienes muebles existentes en el inmueble de San Martin ... Piso ..., UF ...,
plazo de 60 dias corridos a partir de que quede firme esta sentencia, para que las partes acuerden su distribucién; y si fracasare,
dentro del mismo plazo, se procedera alaventa privada. Si fracasare se procederd alapublicasubasta--  |11.- Estableciendo €l

plazo de 60 dias corridos, a partir de que quede firme esta sentencia, a fin de que las partes lleguen a un acuerdo para vender e Ford
Fiesta, afio 2005. Si fracasare, se procedera alaventaen publicasubasta.-  1V.- Disponer €l plazo de 60 dias corridos, a partir de
gue quede firme esta sentencia, para que las partes lleguen a un acuerdo para vender el automovil Ford F 100, afio 1997, dominio
....Sl fracasare, se procedera alaventaen publicasubasta.- V.- Declarando €l carécter que reviste caracter ganancia el automovil
Ford Ranger, estableciendo €l plazo de 60 dias corridos, a partir de que quede firme esta sentencia, afin de que las partes |leguen a
un acuerdo paravenderlo. Si fracasare, se procederaalaventaen publicasubasta.-  VI.- Declarando que las acciones de Los
Radales SAAC pertenecientes ala demandada, revisten carécter propio.-  VII.- Disponiendo que el inmueble de El Fogén reviste
carécter ganancial. Se establece el plazo de 90 dias corridos, a partir de que quede firme esta sentencia, afin de que las partes
[leguen a un acuerdo para vender el mismo, en forma privada, dentro de dicho plazo, afin de liquidarlo, debiendo ser anoticiado y
acreditado en autos. Si vencido el plazo, no se concretare la venta privada, se procedera a la venta en publica subasta del inmueble.-
VII1.- Hacer lugar alafijacion y/o cobro del valor locativo solicitado por el actor, por €l uso del inmueble de San Martin de Tours
por parte de la demandada. Condenando ala demandada a pagar al actor lasumade $ 7.500 por mes, desde la notificacion de la
demanda, hasta su efectiva desocupacion, sin perjuicio de que se establezca el valor real del costo al momento de la cuenta
particionaria-  1X.- Hacer lugar alarecompensa relacionada a préstamo hipotecario del Banco Galicia, solicitada por €l actor.-
X.- Rechazar larecompensa solicitada por €l actor por la supuesta construccion de la vivienda en campo propio de lademandada e
instalaciones en €l mismo, con fondos gananciales.-  XI.- Hacer lugar ala recompensa solicitada por el actor, respecto del
inmueble de Matheu vendido ala Asociacion Cristiana de Jovenes de Buenos Aires.-  XlI.- Rechazar |a recompensa solicitada por
el actor por el campo de Hughes cuyatitularidad recaia en Dosban S.A.-  Xlll.- Rechazar |a recompensa solicitada por ventade
fraccion de campo en Hughes cuyatitularidad recaiaen T.R.E.S.B.A.N. SC.A.-  XIV.- Hacer lugar alarecompensa por laventa
del inmueble ubicado en laAv. Alvear ..., Piso ..., que € actor recibi6 por testamento de sutia, M. de M.-  XIV.- Rechazar la
recompensa por venta del departamento de Villa Carlos Paz, recibido por testamentaria, por no encontrarse acreditada dicha venta.-
XVI.- Rechazar la recompensa por venta de la fraccion de campo de 17 hectéreas en Hughes, por no se acredita la propiedad, si es
propia o ganancial, ni laventa, como tampoco haber recibido €l precio.-  XVII.- Rechazar la recompensa por laventade 1/3 de 17
hectéreas (fs. 1747, Escritura...), reaizadapor Tresaban S.C.A.-  XVIII.- Rechazar larecompensa por supuesta venta del 50%
indiviso del departamento sito en Alvear ..., Piso...°.-  XVIII.- Rechazar |arecompensa solicitada por la demandada, con relacién
al campo propio en la Peninsula de Huemul, provinciade Neuquén.  X1X.- Hacer lugar alarecompensa por las armas que se
detallan en el informe del A fs. 2325/2326 se encuentra agregado €l informe del RENAR, Ministerio de Justicia de fs. 2325/2326.-
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XX.- Las costas se imponen por su orden, y las periciales por mitades, en atencion al modo en que se resuelve la cuestion, y la
procedencia de las distintas pretensiones (art. 68 y 71 del Cadigo Procesal.)?  Enlaaclaratoria que luce afs. 2444/2445 decidio:

?1.- Hacer lugar ala recompensa solicitada por la demandada, por la ventadel campo de Pila, Provinciade Buenos Aires.-  |1.-
Rechazar lafijacion del pago de un canon locativo por el uso de la camioneta Ford Ranger F....-  111.- Rechazar €l reclamo de
restitucion de las 10 acciones de titularidad del actor de Los Radales SA.?  |1.- La parte actora presentd el memorial defs.
2457/2485 que fue respondido afs. 2513/2530. La demandada expresd a agravios afs. 2487/2496 |os que fueron contestados afs.
2498/2511. Laprimera cuestionalos puntos VI, VII, VI, IX, X1, X1, X, XIV, XVII, XVIIl y XX del falo asi como € punto | de
laaclaratoria, solicitatambién se trate la cuestion que introdujera respecto a dinero que tendriala demandada en efectivo al quele
atribuye carécter ganancial. Solicita asimismo se precise el monto de algunas recompensas admitidas. La demandada cuestionalo
decidido en los acépites, V, VIII, IX, XI, XVIII, XX delasentenciay Il y Il delaaclaratoria. A su vez requiere se modifique la
forma en que se ordenara liquidar los bienes ganancialesy se especifique laformade liquidar lasrecompensas.-  111.- Sentado
ello, conviene precisar que este proceso tiene por objeto identificar € activoy el pasivo de la sociedad conyugal, distinguir l1os
bienes propios de los gananciales para formar una masa de estos Ultimos y sus frutos que representan el activo de esta sociedad. En
su art. 464 el Codigo Civil y Comercial trae una enumeracion exhaustiva de los bienes propios, pero puede establecerse, con criterio
general, que son aquéllos que los conyuges adquieren con anterioridad al matrimonio o que uno de ellos adquiere con posterioridad
pero en virtud de un derecho anterior a éste. Asimismo los adquiridos durante la sociedad conyugal pero por herencia, legado o
donacion aln durante la sociedad conyugal. También se reputan propios |os bienes que se adquieren con dinero proveniente de la
venta de bienes propios o de tal caracter. L os bienes ganancial es se encuentran enumerados en el art. 465. Se trata de aquellos
bienes que son adquiridos durante la vigencia de |a sociedad conyugal atitulo oneroso o por hechos de azar, asi como los adquiridos
luego de ladisolucion de lamisma, pero por causa anterior o por reinversion de otro bien ganancial. También se consideran
ganancialeslos frutos de |os bienes propios o gananciales y los derivados del trabajo de los conyuges.-  Corresponde también
determinar el pasivo, distinguiendo las deudas comunes de las propias de cada conyuge. Esta cuestion se encuentralegislada en los
art. 461, 468. 489y 498. L os dos primeros articul os establecen como responden los conyuges frente a terceros, los dos Ultimos
diferencian cuales con las cargas de la comunidad y cuales, |as obligaciones personal es de |os esposos. El art. 489 sienta como
principio que son cargas de la comunidad |as obligaciones contraidas durante la vigencia de la misma no reputadas personal es por €l
articulo siguiente.  Por ultimo, mediante este proceso deben determinarse las recompensas que la comunidad puede deber a
conyuge que ha sufrido un detrimento en su patrimonio en beneficio de lamismay viceversa, compensar ala comunidad por la
pérdidas que pudo haber sufrido en beneficio de uno de los conyuges (conf. art. 491 CCy CN).-  Con tales parametros se
procedera aanalizar los agravios de las partes.- @) el carécter propio atribuido alas acciones de la sociedad 2L os Radales SAAC?
pertenecientes ala Sra. O B, los aumentos de capital, las 10 acciones de carécter propio del Sr. B.-  Lajuez de grado encontré
acreditado que la Sra. O B adquirio las 23.990 acciones de las Sociedad Andnima 7L os Radales? por una permuta con otra sociedad
[lamada 7L oma Larga? que perteneciera a su hermana. Ambas sociedades habian sido donadas por su padre, de ali que revestia
carécter propio de lademandada. El actor se queja porque sostiene que la prueba de esa operacion fue incorporada tardiamente,
ademés dice que su ex-esposa mintio cuando dijo desconocer €l origen de tal activo. También que, segin los dichos de la contadora
Portomefie, esa propiedad habria sido adquirida mediante una maniobra fraudulenta hacia el fisco. Luego, admite que latitularidad
de las acciones correspondia a su esposa en caracter propio, pero que por laevolucion del capital alafecha de disolucion dela
sociedad conyugal, corresponderia reputar ganancial el 61,43% de las mismas ya que -segin sus dichos-, |0s sucesivos aumentos de
capital determinarian un mayor valor de las mismas de tal proporcion.-  En primer término cabe sefialar que no se cuestiona
debidamente el modo de adquisicién de latitularidad de las acciones por parte de la Sra. O B. Si bien €l actor sostiene que los
instrumentos privados que acreditan la permuta fueron agregados fuera de término y aduce que laresolucion erainapelable, lo cierto
es que tampoco intentd recurrir laresolucién que los admitid. De alli que €l cuestionamiento que ahora pretende redlizar, |o esfuera
del término que propone adecuado.  En tal sentido, cabe recordar que la Corte Suprema de Justicia de la Nacién tiene dicho hace
mas de 50 afios que ?el proceso civil no puede ser conducido en términos estrictamente formal es, dado que no se trata de cumplir
ritos caprichosos, sino desarrollos de procedimientos destinados al esclarecimiento de la verdad juridica, que es su norte" (cfr. CSIN,
en autos "Colalillo, Domingo ¢/ Espafiay Rio de la Plata (Cia. de seguros), del 18/09/1957). Por otra parte cabe sefialar que los
instrumentos privados que acreditan la operacion, son sélo el Ultimo paso de una serie actos - resefiados en los considerandos XV a
XXVIII de lasentencia - que llevaron a concluir en latitularidad por parte de la demandada de las acciones. Los demas, obran en
instrumentos cuyafe publicano fue cuestionada.  Asi, dado que €l actor no discute que € acta de la Asamblea General (fs. 118)
compruebaque M C O B eslatitular de 23.990 acciones de Los Radales SA y A B, de 10 acciones, totalizando 24.000 votos, al 1°
dejunio de 1995 no ofreciendo una version diferente de laforma en que fue adquiridainicialmente el dominio de esos valores, su
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quejaal respecto no recibirdacogida-  También sostiene que dado el mayor valor que adquirieron las acciones durante el
transcurso del matrimonio debe reputarse ganancial el 61,43% del mismo. El nuevo Cédigo Civil, ha dirimido las discusiones
doctrinarias que podia suscitar el temaen estudio. Dispone que el mayor valor que adquieran las acciones propias siempre tendra
igual carécter, de conformidad con lainterpretacion armonica de los arts. 464 inc. k y 491). De alli que este agravio tampoco puede
prosperar. Corresponde, en cambio, evaluar si aquel mayor valor puede generar un derecho de recompensa hacia la comunidad. Los
nicos casos en que es admitido es cuando provenga de la capitalizacién de reservas o cuando se hubiesen utilizado fondos
gananciales paraincrementarlo (Conf. Herrera, Marisa, en Lorenzetti, Ricardo Luis (dir) ?Codigo Civil y Comercia de la Nacion.
Comentado?, 1° ed, Santa Fe, Rubinzal Culzoni 2015, T°Ill, pags, 83- 85).-  Ahorabien, surge de la propia exposicién del actor
en su expresion de agravios que la sociedad 2L os Radales? alquilaba a precio vil las parcelas del campo de su propiedad ala Sra. O
B, quien se encargaba de |la explotacion de forma unipersonal. Es decir que €l propio apelante admite que la sociedad formalmente
no generaba ganancias. Ademas, también admite que € mismo, suscribialos contratos pertinentes atal finy que ello era parte de
una estrategiaimpositiva. Ahoraintenta atribuir a su ex esposa una actitud fraudul enta sobre la que oportunamente tuvo
conocimiento, consintio y colabord para que ocurriese. Pretender beneficarse de ello, implica una claraviolacion aladoctrinade lo
actos propios. Tampoco se advierte qué repercusion patrimonial tendria atribuir las ganancias de la Sra. O B ala sociedad ?Los
Radales?, ya que todas las devengadas durante la sociedad conyugal son igualmente gananciales. El propio recurrente afirma que
ambos esposos gozaban de los frutos de esa explotacion.- Lo fundamental, sin embargo, es que resulta cierto que ha aumentado €l
valor del capital social delaempresa, habiendo el perito distinguido tres origenes diversos, pero en ninglin caso provienen de aportes
genuinos de dinero por parte de los accionistas. El contador detalla que parte de los mismos, $159.999,99 proviene de transferir
saldo de la cuenta gjustes de capital ala cuenta aportes irrevocables para aumentos de capital, la suma de $187.053,74
correspondientes a capitalizacion de gjustes de capital y los $552.946,26 restantes corresponden a capitalizacion de ganancias (ver
fs. 1692/1693). Con respecto alos dos primeros rubros el perito explicd que los gjustes de capital implican convalidar como Capital
Social el efecto inflacionario, es decir que no existe una verdadera ganancia (ver fs. 1709 respuesta 7). En relacién al Gltimo rubro
calificado como capitalizacién de ganancias corresponde aclarar que tampoco pueden ser consideradas tales. A fs. 1866/1869, a
contestar €l pedido de explicaciones formulado por la parte demandada, €l perito detall6 que si bien el mayor valor no puede
calificarse técnicamente como reeval Uo, se trata de un valor contable neto que surge de detraer el ata de los campos de Pilay Azul,
por valores histéricos sustancialmente inferiores de los campos de L os Radales, San Ramoén y Alcaman. Ello se ve corroborado con
el testimonio dado por la contadora Portomefie en su respuesta 4 de fs. 2037. Es por eso que no habiéndose acreditado que el mayor
valor de las acciones fuera producto de la capitalizacion de dividendos de la misma sociedad que de otro modo, hubiesen sido
considerados frutos gananciales, no corresponde tampoco hacer lugar el pedido de recompensa efectuado por el actor, cuyo
tratamiento fue omitido en la sentencia de grado. (Conf. Arianna, Carlos A. y Bertini, Adriana S. ?Disolucion del régimen
patrimonial del matrimonio. Indivisién postcomunitaria. Liquidacion y recompensas en el nuevo Cédigo Civil y Comercia ? en Sup.
Esp. Cédigo Civil y Comercial de laNacién. Familia 2014 (diciembre), 31 cita online: AR/DOC/4291/2014). Por ende, se desestima
laqugia-  Finalmente, se qugjala demandada por cuanto en €l punto |11 de laaclaratorialajuez de grado rechazo su reclamo de
restitucion de las 10 acciones de la S.A. que ese encuentran, segun sus propios dichos en cabeza del ex esposo. En € traspaso
acreditado de acciones a su hermana seguin acta de asamblea que plasma una secuencia de instrumentos privados, aparecen dichas
acciones en cabeza del actor. Ello hace suponer que tal traspaso fue de caracter voluntario sin que se hubiese acreditado lo contrario.
Ademas la cuestion que plantea se refiere ala forma de adquisicion de las acciones y por lo tanto, excede el marco del presente
proceso que dirime las controversias en relacion la calificacion de los bienes que componen la masa conyugal y en su caso, las
recompensas pertinentes. De alli que, de considerarse con derecho, la demandada debera introducir €l reclamo por laviay forma que
estime correspondiente.-  b) laomision de considerar 1os frutos derivados de la explotacion agropecuariade la Sra. O B y €l dinero
en efectivo que surge de su declaracién jurada.-  El actor afs. 493 vta. denuncié como gananciales los frutos derivados de la
explotacion unipersonal dela Sra. O B y adelanto que lo son de conformidad con los previsto en el art. 465 inc. ¢ del CCyCN. Sin
embargo, no se llega a comprender claramente su peticion. Llanamente soslaya que también en virtud de lo dispuesto por € art. 489
CCyCN estan a cargo de la comunidad las obligaciones contraidas mientras esta subsiste. Como €l mismo apel ante sostiene mientras
estaban casados ambos cényuges percibian los frutos de esa explotacion (ver fs. 2469 vta.), los que necesariamente pueden
presumirse consumidos.-  No puede validamente pretender reclamar como |o hace en su demanda | os frutos de 40 afios de
matrimonio como si durante ese tiempo no se hubiese realizado gasto alguno. Tampoco la correspondiente alos Ultimos 6 como pide
en el memorial, por idénticos motivos. En la expresién de agravios indica que el ganado seria ganancia en tanto la hacienda habria
sido poblada durante el matrimonio, pero ello no fue planteado al iniciar demanda. Por ende, el actor solo tiene derecho areclamar
una recompensa por los frutos de dicha explotacion devengados y no percibidosy que tampoco hubiesen sido gastados en otras
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cargas de lasociedad conyugal.- A efectos de probar esa existenciano es til la pericial del ingeniero agronomo que indica cual
es €l potencial rendimiento del campo, pero sin aclarar cuales son los costos y gastos que |a propia produccion requiere, ni mucho
menos otros que pudieratener lafamilia (fs. 1813/1821). Por otra parte, €l perito contable que analiz6 la documentacion relativaala
actividad dela Sra. O B tampoco puede considerarse pertinente a dicho fin ya que no informa concretamente la situacion patrimonial
al momento de ladisolucion. Por o que la peticion debe ser desestimada (fs. 1690/1710).-  En cambio, considero que merece
acogida el reclamo de recompensa haciala comunidad del dinero en efectivo que segiin la declaracion jurada de fs. 1432, que fue
agregada como contestacion del oficio librado ala AFIP y que ningln reparo merecié, tendria la actora disponible al momento de la
disolucion cuyo carécter ganancial se presumey no se ha acreditado que hubiesen sido gastados en cargas de la comunidad.
Asciende ala suma de Pesos Trescientos Diez Mil ($310.000) y no Ddlares Cien Mil (U$s100.000) como pretende el actor.
Unicamente en esa medida corresponde admitir el agravio.-  ¢) lacalificacion del automévil Ford Ranger.-  Lademandada se
gueja porque se calificd como ganancial el automdévil Ford Ranger cuyo certificado indica que fue adquirido por ella cuando se
encontraba divorciada. Sin embargo, la a quo tuvo en cuenta que el contrato de leasing que habia dado origen ala adquisicién habia
sido celebrado el 29 de noviembre de 2006, asi como que los importes habian sido abonados con dinero ganancial. La apelante
sostiene que de conformidad con ese contrato solo podia g ercer la opcidn de compraen €l afio 2009 y antes de esa fecha solo tenia
derecho al uso y goce del vehiculo y que ese derecho era gjercido por su marido a pesar de que ella habia solicitado su restitucion.-

A fs. 758 vta. larecurrente expresamente indico que la adquisicién del mencionado automovil se hizo por contrato de leasing
durante la sociedad conyugal. Ese contrato que luce afs. 2003/2009 establece laintencion del tomador de incorporar bienes a su
patrimonio. La opcidn a compra que ofrece el contrato de leasing ha sido considerada por la doctrina, alin antes de su regulacion
legal, como una clausula por 2a que se le concede el derecho al locatario de elegir de manera unilateral y dentro de un periodo
predeterminado la concrecion de la venta. La opcion concedida en el contrato afavor del tomador, constituye una oferta irrevocable
de venta unilateral de parte del dador, que solo puede ser retirada cuando se agote el término fijado para que el locatario opte por
comprar o desistir de ello.? (El leasing, un contrato de locacion financiera', por Leopoldo J. E. Houssay, LalLey, 1975-A, 1195,
citado en CNCom. ?Grupo Lider Asesores de Seguros S.A. c. Didefon S.A? del 26/6/1997). De ello se sigue que el derecho en
cabeza del tomador de eventualmente, adquirir la propiedad sobre €l bien, nace con la consumacion del contrato y solo se pierde s la
opcién no es gjercida en tiempo adecuado, 1o que no ocurrid en el caso.-  Cabe sefidar que el inc. j del art. 465 dispone que son
gananciales los bienes adquiridos después de la extincion de la comunidad por un derecho anterior ala extincion de la comunidad. El
nuevo Caédigo pretendi6 superar la redaccion del anterior que aludia a ?causa o titulo? reemplazandolo por ?derecho? dotando de
mayor amplitud al antecedente en que se base la aplicacién de este criterio de clasificacion. (Herrera, Marisa en Lorenzetti, Ricardo
Luis (dir) ?Codigo Civil y Comercial de la Nacion Comentado? T°lI1, pag. 464). Lainterpretacion restrictiva de tal vocablo que
propone la apelante no se condice con laintencién del legislador. Por estas razones, la queja debe ser desestimada, confirmandose el
carécter ganancial del mencionado automovil.-  Por otra parte, laaquo rechazd en el punto |1 de laaclaratoriael pedido de canon
locativo por el uso exclusivo del vehiculo que hiciera el actor, porque no se estimo un valor para ello ni se produjo prueba tendiente
aestablecerlo. En el memorial se sostiene que dicho monto se encuentra acreditado por e canon que se pagaba por €l contrato de
leasing, pero como fue dicho, tal contrato ademés de otorgar €l uso y goce tiene como contraprestacion la opcidn de compra, porque
lo que no corresponde sin més establecer esa suma como valor locativo. Sin embargo, cierto es que el actor no ha negado que hiciera
uso exclusivo del mismo (ver fs. 770). De ali que més alla de que comparto que no existen elementos objetivos para su
determinacion nada obsta que €l derecho le seareconocido y su monto fijado en la etapa de g ecucion de sentencia. Con ese alcance,
corresponde admitir el agravio de la demandada debiendo arbitrarse los medios paralograr su estimacion en los términos del art. 165
del rito.-  d) €l caracter ganancial atribuido al inmueble ?El Fogén? y la recompensa pedida por la venta del departamento sito en
laAvenidaAlvear... ... piso.- Lajuez de grado rechazé larecompensa requerida por el actor respecto alos fondos por la venta del
inmueble sito en laAv. Alvear ... ... piso porque encontré acreditado el carécter propio del actor ya quetal porcion indivisafue
recibida como herencia de su madre, sin embargo no hallé probada la denunciadaventaasu hermana-  Enrelacion a inmueble
?El Fogdn? tuvo en cuenta que en el acto celebrado el dia 19 de noviembre de 2007 durante la vigencia de la sociedad conyugal se
especifico que los fondos con los que se realizaba la compra eran de carécter propio (ver fs. 307/309), pero consideré quela Sra. O B
no se hallaba presente ni seindico de donde provenian esos fondos. Va oré también que no se habia acompafiado copia del boleto
respectivo. Encontrandose vigente alafecha el art. 1271 del Cédigo Civil y conforme ala presuncion del art. 446 del Cédigo Civil y
Comercial, determind que el bien revestia carécter ganancial.-  El actor sostiene que adquiri6 este Ultimo inmueble con los fondos
provenientes de la venta a su hermana de su parte indivisa del inmueble sito en la Avenida Alvear ... piso ... que hered6 de su madre
por lasumade ddlares Ciento Ochenta Mil (U$S 180.000). Aduce que la mitad de dichos fondos fueron destinados ala compra del
Fogon y requiere se lo recompense por la otra mitad. Entiende que su venta se encuentra acreditada con |os testimonios de su
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hermanay su sobrino. Asi como por las constancias del expediente n® 53.761/2007 ?Martigone, Nélida Rosa ¢/ sucesion?y del
beneficio de litigar sin gastos.-  En efecto obra en estos autos a fs. 156/157 copia simple del boleto de compraventa suscripto el
dia 16 de noviembre de 2007 entre A R B y €l actor, por el cua ellacompra el 50% indiviso del inmueble sito en lacalle Alvear. Se
aclaraque lainscripcion se hard por tracto abreviado en el juicio sucesorio de su madre y que se abond en ese acto lasumade
Ddlares Estadounidenses Ciento Sesenta Mil (U$s 160.000) quedando un saldo de Délares Estadounidenses Veinte Mil (U$s
20.000). Si bien tal documental no fue reconocida, su contenido se ve corroborado por los testimonios de fs. 1095/1098 y
1099/1102. A su vez se desprende de las constancias del expediente sucesorio que lainscripcion de dicho inmueble se realizd por
tracto abreviado por haber sido asi ordenado, |o que otorga verosimilitud al relato (ver fs. 94 a 96 del expte. n° 53761/2013).
Finalmente la compra del inmueble ?El Fogdn? fue realizada tan sélo 3 dias después (conf. escriturade fs. 307/ 309). No resulta
relevante al efecto lapresenciadela Sra. O B en el acto escriturario, ya que no se trataba de uno de los supuestos contemplados en
art. 1277 del C.C.-  Por otra parte, la demandada adujo que €l producido de dicha ventafue dado alos nietos de la Sra. M afin de
cumplir con un encargo de su Ultima voluntad que no fue agregado al expediente sucesorio y cuyo cumplimiento no hasido
corroborado por otros medios de prueba. El Sr. D B, sobrino del actor, dijo que en su caso no fue asi. Por otra parte de la declaracion
de la hermana de |a demandada se desprende que los nietos de la Sra. B habrian recibido dinero de la ?sucesion?, pero ello, alin de
ser cierto, no implica que ese dinero haya provenido de la venta de departamento de lacalle Alvear.  Ello me convence de que
corresponde hacer lugar alaquejay reputar €l caracter propio del inmueble denominado ?El Fogon? de conformidad con o
dispuesto en el art. 464 inc. ¢ del CCyCN. Asimismo, teniendo en cuenta lo dispuesto por €l art. 491 del CCyCN, corresponde hacer
lugar alarecompensa requerida por €l actor, ya que se presume que el dinero restante fue invertido en cargas de la sociedad atento a
lafaltade prueba en contrario. El mencionado articulo ?reconoce un derecho arecompensa afavor del conyuge que ha engjenado
bienes propios atitulo oneroso sin reinvertir su precio sobre la base de considerar que tales fondos han sido de utilizados para cubrir
las necesidades de la familia, aprovechando ala comunidad por 1o que el conyuge al que pertenecian debe ser compensado.? (Conf.
Herrera, Marisaen Lorenzetti, Ricardo Luis (dir) ?Codigo Civil y Comercia dela Nacion Comentado? T°l11, p4g. 229).  Del
juicio de divorcio, no surge la fecha de la separacion de hecho, simplemente que al momento de la presentacion conjunta el plazo del
art. 214 inc. 2 del Cadigo Civil no se hallaba cumplido. Por 1o expuesto, habré de admitir las quejas del actor en estos aspectos.
Corresponde asi, reputar €l caracter propio del inmueble el ?Fogon?y admitir |a recompensa pedida por €l actor por la sumano
reinvertida obtenida de la enajenacion del inmueble sito en la calle Alvear, es decir, la sumade Ddlares Noventa Mil (U$s 90.000)
de los cuales sdlo lamitad corresponderian al peticionante, sin perjuicio de lo que oportunamente se decida en la etapa de
liquidacion.-  €) el canon locativo fijado sobre el inmueble sito en lacalle San Martinde Tours.  Lajuez hizo lugar a pedido
del actor, fijando en Pesos Siete Mil Quinientos ($ 7.500) mensuales, el canon locativo por el uso exclusivo por parte de la
demandada del inmueble sito en San Martin de Tours 2... piso ...° desde la notificacion de lademanday hasta su desocupacion, ?sin
perjuicio de que se establezca el valor real de costo al momento de la cuenta particionaria?.-  Lademandada cuestiona la solucién
aduciendo que era su derecho utilizar el inmueble en los términos del art. 484 del CCy CN y que también lo ocupa uno de los hijos
delapargja. En efecto, el mencionado articulo dispone que mientras dura la indivision postcomunitaria cua quiera de los conyuges
puede usar los bienes de la masa conforme su destino, sin perjuicio del derecho del otro. Pero tal uso, excluyente, da derecho a
indemnizar al coparticipe a partir de la oposicion fehaciente, en €l caso, de lainterposicion delademanda. - No es 6bice para
arribar a esa conclusion que uno de los hijos de la pargja habitara el inmueble, ya que, se trata de personas mayores de edad (ver fs.
10 vta. del expte. n° 51.440/2008) y capaces. Corresponde entender que el uso de la demandada excluye a del actor, ya que no se
vislumbran los motivos para que continuasen la convivencialuego de larupturadel vinculo afectivo si ese no era su deseo, teniendo
en cuenta el importante patrimonio con e que ambos contaban.-  Tampoco es cierto que la actora no pudiera abandonar el
inmueble, yaque el art. 456 del CCyCN impide su disposicién sin el asentimiento, mas ninguna disposicién legal obstaculizaba que
el bien serentase o incluso, que los cdnyuges acordaran su venta.-  Por otra parte, se agravia el actor porque considera que la
suma fijada no es suficiente evaluando que fue la establecida por el perito tasador en el afio 2012. Dado |os términos en que fue
decidida la cuestion, siendo que laa quo dejé abiertala posibilidad de la actualizacion del monto en |a etapa de g ecucion de
sentencia, no existe un verdadero agravio, por |o que el cuestionamiento debe ser desestimando.-  Propongo asi desestimar ambas
guejasy confirmar este aspecto del decisorio.-  f) el crédito del Banco Galicia.  Enlosconsiderandos LIV aL VI, lajuez de
grado hizo lugar a pedido de recompensa efectuado por el actor quien adujo que un crédito hipotecario contraido en el Banco
Galiciaen € que se ofrecid como garantia un campo propio de la Sra.O B fue saldado con dinero ganancial.-  Lademandada
cuestiona la solucién porgue sostiene que el crédito fue solicitado parala compra de maquinaria agricola, alambradosy aguadasy
que se contrgjo y fue cancelada durante el matrimonio. Sostiene que es errdneo que se haya considerado que la deuda era personal de
la demandada cancel ada con fondos gananciales. El actor, por su parte, solicita se precise el monto por el cua larecompensa debe
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proceder.-  Sehizo constar en la escritura (fs. 2031) que el destino del dinero erala compra de maquinaria agricola, alambradosy
aguadas. Cabe reputar esos activos de caracter propio de lademandada en tanto se trata de instrumentos necesarios para el desarrollo
de su trabagjo o profesién (art. 464 inc. m) consistente en la explotacion de los campos que desarrollaba en forma unipersonal o han
importado un acrecimiento de valores en sus campos propios (art. 464 inc. k) La sentencia de primerainstancia no reputd
gananciales tales bienes y tampoco es cierto que | as partes hubiesen arribado a un acuerdo sobre el particular. Por ende, entendiendo
gue la deuda fue abonada durante la sociedad conyugal se presume que |o fue con dinero ganancial. Esta presuncion de laque se
valié laaquo sobre los fondos con los que ha sido cancelada esa deuda no ha sido materia de agravio. Por ende, debe desestimarse
laqueja de lademandaday mantener la procedencia de la recompensa (conf. art. 277 del ritual).-  El agravio de actor serd
considerado en el punto m) de lapresente.- ) larecompensa por laventa del campo de Pila, la construccion de lavivienda en el
campo propio de la demandaday |arecompensa pedida por el actor.-  En el punto | de laaclaratorialaaquo hizo lugar ala
recompensa solicitada por la Sra. O B por laventa del campo de Pila de caracter propio presumiendo que su producido fue utilizado
en cargas gananciales. Por otra parte, €l punto X de la sentenciarechaz6 el pedido del actor de que se recompensara el dinero
ganancial supuestamente invertido en la construccion de una casa en un campo propio delaactora-  El se queja porque considera
gue no se valoré adecuadamente esta cuestion. Afirma que el campo de Pila esté en parte anombre de la Sociedad 7L os Radales? y
en parte anombre de lademandada. Que el fruto de esa venta fue ingresado al patrimonio de la sociedad y extraido €l mismo, fue
luego utilizado por la actora para construir una casa en el campo de su propiedad e introducir otras mejoras. Sostiene que como tales
pagos fueron realizados con dividendos de la sociedad de caracter ganancial, le corresponde unarecompensa.-  Ahorabien, lo
cierto es que de su propio relato se desprende que el campo de Pila se trataba de un bien propio de la actoray que, en realidad, la
distribucién de dividendos efectuada por ?Los Radales? no fue tal, es decir, no se traté de una distribucién de ganancias, sino del
producido de dicha venta que por cuestiones impositivas fue ingresado ala sociedad a través de una simulacion. Entonces no pueden
considerarse ganancial es aquellos supuestos dividendos cuando €l mismo actor afirma que no lo eran. Asi también lo informé la
testigo Portamefie en su respuesta 7 de fs. 2037 vta. De conformidad con lo previsto en los articulos 333,334 y 335 del Cadigo Civil
y Comercial (andlogos en lo sustancial alos arts. 955, 959 y 960 del derogado Cédigo Civil) el actor admite que harealizado una
simulaciénilicita dado que tuvo por fin evadir €l pago de impuestos. El apelante no se encuentra entonces |l egitimado para esgrimirla
yaque de su resultado deviene un beneficio propio. De alli que habra de ser rechazarse el agravio sefialado como tercero dado que
-segln su mismo relato- la construccion de la casa propia de la Sra. O B habria sido solventada también con fondos propios.  Igual
suerte habra de correr el agravio del actor relacionado con los bienesy mejoras del campo. Requiere se lo recompense por las
mejoras introducidas en el campo propio de la demandaday |a maguinaria que habria sido incorporada durante el matrimonio segiin
surge de lapericiade fs. 1813/1821. En primer término cabe sefidlar que al demandar el actor sostuvo que tales maguinarias
revestian caracter ganancial. Ahora parece admitir que se trata de bienes propios de la demandada, requiere larecompensay se queja
por laomisién del tratamiento en lainstancia de grado. Ello sellala suerte adversa del agravio, ya que la cuestion no fue introducida
de manera oportuna, pero ademés |o cierto es que se trata de instrumentos necesarios para el desarrollo de su trabajo o profesion (art.
464 inc. m) o mejorade bienes propios (art. 490 inc c.), que habrian sido abonados con dinero propio. Nétese que seguin el
reclamante el monto total de los mismos, asciende a Délares Quinientos Tres Mil Doscientos ochentay Cinco (U$s 503.285) en €l
que se incluye la casa de campo, todo ello cercano a del crédito de Banco Galicia, utilizado, como se vio justamente para la compra
de este tipo de insumos. Habiendo sido contemplada una recompensa para el actor por €l pago del mismo, no corresponde también
hacer lugar ala que ahora solicitaya que implicaria una duplicacion del reclamo.-  En cuanto ala porcion del campo de Pilaque
estaba a nombre de la Sra. O B cuya recompensa por su venta también fue admitidaen el punto | de la aclaratoria, se debe considerar
gue con los testimonios de fs. 2053/54 y 2073/74 se acredita que el producido de tal venta fue utilizado para saldar pasivos derivados
de su explotacion agricola-ganadera que llevaba a cabo de manera personal como surge de |os testimonios de fs. 2052/2053,
2054/2055, y 2073/2074. El ingeniero Vanelli indico que con el producido de esa venta se cubrieron pasivos de laempresa-si bien
entre ellos el referido del Banco Galicia, tal afirmacidn no puede ser correcta dado que el campo de Pila se vendi6 en diciembre de
1999 (ver fs. 69/73 del expte. n° 10.794/2010 y la cancelacion de ese crédito se produjo recién en el afio 2003 (fs. 2001). La hermana
de lademandada, aungue se equivocé al referirse alafecha de la venta, indico que le constaba que habia sido destinada a cubrir
deudas. El testigo S expresd que la explotacion agropecuaria unipersonal de la Sra. O B teniaun ato pasivo en ese momento y que
fue en parte cancelado con el producido de esa venta. Se trata entonces de que con dinero de caréacter propio de la demandada se
cancelaron pasivos propios de su giro comercial. No se advierte entonces que por ello se haya beneficiado la comunidad, por [o que
ami juicio no le corresponde ser recompensada. De alli que habré de hacer lugar ala queja del actor, revocando en este aspecto la
sentencia-  h) larecompensa por laventa del inmueble de Matheu vendido ala Asociacion Cristianade Jovenes.-  Sequejala
demandada por la admisién de esta recompensa solicitada por €l actor. Sostiene que se encuentra probada la venta de un bien propio
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durante la vigencia de la sociedad conyugal y admite que se presume que fue en beneficio de esta, pero aduce que por no haberse
acreditado la percepcién del pago, no debid hacerse lugar a pedido del actor a cuyo cargo estaba la prueba. Su planteo no resiste
analisis apoco que se repare en que laescritura de fs. 1765/1773 se consignd expresamente que |os vendedores - entre los que se
encontraba su ex esposo-, habian recibido el precio, y otorgaron recibo por el mismo. Por ende, en lamedida del agravio expresado
deberd ser rechazado.- i) larecompensa rechazada por la venta del campo en Hughesde DOSBAN S.A.- Al demandar, el actor
reclamé una recompensa por €l producido de laventa a su hermana de la acciones de laempresa DOSBAN S.A. durante lavigencia
de lasociedad conyugal. Adujo que se trataba de un bien propio. La sentencia no hizo lugar atal demanda porque no encontré
acreditado que las acciones fueran propias del marido. El apelante tardiamente sostiene que DOS BAN S.A. fue conformado con los
aportes provenientes de la venta del campo cuyatitularidad ostentaba otra empresa llamada Piquen S.A., que habria pertenecido ala
tiadel actor y Zluego denominada Dos Ban S.A.? (sic fs. 2475 vta). Sostiene que ello se encuentra acreditado con el testimonio del
Sr. ED B (fs. 1100/1102) y dela Sra. A B (fs. 1097/1098) Sin embargo, sus dichos respecto de quienes integraban la sociedad
-circunstancia que no esta en duda-no son suficientes para acreditar €l extremo 'y tampoco lo es a efecto lo dicho por el Sr. D B
respecto de que €l actor habria recibido una herencia de su tia abuela, la que ni siquieraindica como habria estado compuesta. Por
otra parte, en los cuerpos de la sucesion de M A B de C que han sido remitidos no se encuentran las constancias de tal aseveracion.
Ademas, de la escrituraque luce afs. 1171/1172 mediante la que €l actor vendid a su hermana sus acciones en la sociedad, se
desprende que la actora presto el asentimiento requerido por €l art. 1277 del Caodigo Civil, que no es necesario en el caso de los
bienespropios.  Por lo tanto, no encontrandose acreditado el caracter propio de aquellas acciones no corresponde admitir la queja,
ni larecompensa solicitada.-  j) larecompensarechazada por laventade TresBan SCA.  Lajuez de grado rechazo esta
recompensa porque entendié que no se habia acreditado €l caracter propio o ganancial del precio recibido por laventade las
acciones efectuada mediante la escritura n®37 que luce a fs. 1984/1993 que asciende a la suma de dolares estadounidenses Treinta
Mil (U$s 30.000) En efecto, de esa escritura no se desprende el carécter de las acciones vendidas. Sin embargo €l actor, sostiene que
alasociedad se constituy6 antes del matrimonio con bienes provenientes recibidos por €l en herencia. Luce afs. 733/736 dela
sucesion de A C B un proyecto del acta constitutiva de dicha sociedad que no esté fechado, pero que fue agregado durante el afio
1966, es decir, en forma previa ala celebracion del matrimonio B - O. De alli que pueda concluirse su carécter propioy ello se
refuerza en tanto la sociedad estaria integrada con bienes recibidos en herencia en tal sucesorio. Por |o tanto, entiendo que le asiste
razon al actor y su agravio debe proceder, admitiendo la recompensa requerida por la venta de las acciones afavor del actor, que en
definitivale correspondera el 50% del mencionado valor, sin perjuicio de que lo se decidaa momento de laliquidacion.- k) la
recompensa rechazada por laventade 1/3 delasl7 hs. Matheu.  Este pedido fue rechazado en lainstancia de grado porque lajuez
tuvo por acreditada que la ventaindicada habia sido realizada por la sociedad Tres Ban'y no por el actor en nombre propio. El actor
argumenta que conforme la proporcién de las acciones de la sociedad le correspondia el 47, 637% del precio de esa venta, pero lo
cierto es que no se ha acreditado el destino que se decidid darle a dinero proveniente de esa venta. A los fines que pretende debid
haber acreditado en su caso, que tal suma fue repartida entre los socios pero tal hecho no esinvocado ni surge de las constancias de
autos, por ende solo puede establecerse que la venta en beneficid a esa sociedad. En consecuencia, este aspecto del fallo debe ser
confirmado.- ) el rechazo de la recompensa solicitada por laventadel campo ?El Huemul?  Lajuez de grado rechazé la
recompensa pedida por la demandada por a venta de este campo, porque encontro acreditado mediante |a contestacion de oficio del
contador Simeone de fs. 1150 que U$s 300.000 del precio de venta fue destinado al pago de deudas derivadas de la explotacion de
los campos y que luego de la cancelacién de tal pasivo, Unicamente restaban U$s 4.000 cuyo destino desconocia.-  Asiste razén a
la demandada en cuanto afirma que €l precio de venta de U$s 1.397.519 de los cuales |e correspondia un 25% y que €l monto
sefialado por el contador Simeone fue aportado por la totalidad de los condéminos sin que pueda inferirse que haya hecho un aporte
desproporcionado. Es cierto también que en ladeclaracion de fs. 1111 respuesta 9) € Sr. Sindico que la suma restante fue repartida
entre |os propietarios. En virtud de lo expuesto y toda vez que no se ha acreditado que el saldo restante hubiese sido invertido en
otros bienes propios, corresponde, de conformidad con el art. 491 C.CyCN., presumir que tuvieron como destino cargas gananciales.
En relacion alas sumas de los gastos, no se trata de que correspondan al padre de la demandada, sino que correspondian alos
negocios que ellarealizaba en nombre propio. Por ende, debe hacerse lugar ala recompensa tinicamente en esa medida, es decir por
el 25% del resultado de restar al precio de ventala suma de Délares Trescientos Mil (U$s 300.000) destinada agastos.-  m)
Ambas partes requieren que se precisen montos de |las recompensas. El actor |o solicita respecto del inmueble delacalle Alvear ... p.
...%, del inmueble de lacalle Matheu y de la correspondiente a crédito del Banco Galicia. La demandada, en relacion al campo de
Pilay laventadel Huemul. Sin embargo, tales cuestiones deberan dilucidarse en la etapa de g ecucién de la sentencia conforme las
pautas aqui indicadas y arbitrando las medidas necesarias para establecer sus respectivas intimaciones (Fassi, Bossert, " Sociedad
Conyugal" T.I, pag. 310/332y sigy 205y sig. Ed. Astrea-Depalma, Bs. As., 1978 y Azpiri, Jorge O., "Régimen de Bienes...", Ed.
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Hammurabi, Buenos Aires, 2006, pag. 265y ss). Por idéntico motivo, entiendo que en cambio le asiste razén ala demandada en
cuanto se agravia porque lajuez de grado ha ordenado la gjecucion forzada de los bienes si |as partes no acordaran su venta privada
dentro de los 90 dias de quedar firme la sentencia. Tal solucion resulta prematura a poco que Se repare en que en esta etapa del
proceso se determinala masa partible, pero su monto alin no se encuentra determinado. Por ende, corresponde hacer lugar
Unicamente a este Ultimo agravio, rechazando los restantes.  Estimo sin embargo, teniendo en cuenta las nuevas directivas del
Cadigo Civil y Comercial (arg. art. 438) que debera otorgarse un plazo de 60 dias hébiles a partir de la notificacion de la presente
para que las partes presenten un acuerdo particionario conforme alas pautas aqui establecidas. En el caso de que les fueraimposible
[legar a un acuerdo, debera designarse un perito partidor alos efectos de laliquidacién de la sentencia conforme la normativa
aludida- n)lascostas.- Lajuez degradoimpuso las costas en el orden causado y en un 50% a cada uno de los litigantes
respecto de |as periciaes. Ambas partes cuestionan la solucion: € actor, solicita que se impongan en su totalidad ala demandada que
segun é, generd un dispendio innecesario y que se aclare que no incluye alas devengadas en otros expedientes en las que fuera
condenada en costas. La demandada sostiene que no debe cargar las costas de las periciales porque la contable result6 favorable a su
parte y manifesto su desinterés respecto de |as tasaciones que no han sido utilizados.  En primer término nada cabe aclarar
respecto de |as costas impuestas en otros expedientes o incidentes que se encuentran firmesy en nada se relacionan con lo que aqui
se debate. En cuanto alas quejas de |as partes sobre las correspondientes a este expediente adelanto que no seran acogidas. Ambos
dieron lugar alas divergenciasy requirieron laintervencién de los profesionalesy lajurisdiccion para dirimir sus conflictos, ninguno
se alland aaguno de los pedidos de su contraria, por 1o que les corresponde cargar |as costas que sus discrepancias generaron. Igual
solucién corresponde alas periciales ya que han sido tiles para dirimir las diferencias o tienen la virtualidad de serlo en la etapa de
gjecucion como la propia demandada sostiene.-  En virtud de lo expuesto hasta aqui, st mi postura es compartida, corresponder&:
1°) Revocar la sentencia en cuanto desestimé el pedido del actor de que se estime una recompensa por €l dinero en efectivo
declarado afs. 1432 que se admite en la medida que surge del considerando b). 2°) Revocar la sentencia en cuanto rechazé el pedido
de fijacion de canon locativo formulado por la demandada por €l uso exclusivo que hiciera su cényuge del automévil Ford Ranger.
3°) Revocarla en cuanto reputd ganancia el inmueble ?El Fogdn? que se reputa propio del Sr. B, admitiéndose asimismo el derecho
arecompensa por € 50% de laventadel inmueble de lacalle Alvear 7mo piso. 4°) se larevoque en cuanto admiti6 la recompensa
pedida por la demandada por laventadel campo de Pila que se desestima. 5°) asimismo, en cuanto rechazo la recompensa pedida
por el actor por laventade ?Tres Ban? que se admite, y €l pedido de la demanda de que se la recompense por |a venta de ?El
Huemul? que se admite en la mediada que surge del punto |). 6°) Finalmente, se larevoque en cuanto ordend la gjecucién forzada de
los bienes gananciales. Debera, en cambio, otorgarse un plazo de 60 dias habiles a partir de la notificacion de la presente para que las
partes presenten un acuerdo particionario conforme alas pautas aqui establecidas. En el caso de que les fueraimposible llegar aun
acuerdo, debera designarse un partidor alos efectos de laliquidacion de o dispuesto en esta sentencia. 7°) Se la confirme en todo 1o
demaés que decide manday fue motivo de no atendibles quejas. 8°) En relacion alas costas de a zada, se lasimponga en un 50% a
cada una de las partes en orden ala suerte corrida por los agravios (arts. 68 y 69 CPCC).-  Por razones analogas, laDRA.
CASTRO adhiere a voto que antecede. La Dra. UBIEDO no suscribe la presente por hallarse en uso de licencia (Art. 14 RL)-
Conloquetermind el acto.  Se degja constancia de que la publicacion de la presente sentencia se encuentra sometida a lo dispuesto
por € art. 164 2° parrafo del Codigo Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional, sin perjuicio de lo cual sera
remitida al Centro de Informética Judicial alos fines previstos por las Acordadas 15/13 y 24/13 delaC.S.J.N..- M LAURA
RAGONI  Secretaria buenos Aires, 17 de octubre de 2017.  Por lo que resulta de la votacién sobre la que instruye el
Acuerdo que antecede, seresuelve: 1°) Revacar la sentencia en cuanto desestimo el pedido del actor de que se estime una
recompensa por €l dinero en efectivo declarado afs. 1432 que se admite en la medida que surge del considerando b). 2°) Revocar la
sentencia en cuanto rechazo el pedido de fijacién de canon locativo formulado por la demandada por €l uso exclusivo que hicierasu
conyuge del automovil Ford Ranger. 3°) Revocarla en cuanto reput6 ganancial el inmueble ?El Fogdn? que se reputa propio del Sr.
B, admitiéndose asimismo el derecho arecompensapor el 50% de laventadel inmueble de la calle Alvear .... piso. 4°) Revocarlaen
cuanto admitié la recompensa pedida por la demandada por la venta del campo de Pila que se desestima. 5°) Revocarla, asimismo,
en cuanto rechazé la recompensa pedida por €l actor por la venta de ?Tres Ban? que se admite, y el pedido de la demanda de que se
larecompense por la venta de ?El Huemul ? que se admite en la mediada que surge del punto I). 6°) Finalmente, revocarla en cuanto
ordend la g ecucion forzada de los bienes gananciales. Debera, en cambio, otorgarse un plazo de 60 dias habiles a partir de la
notificacion de la presente para que las partes presenten un acuerdo particionario conforme alas pautas aqui establecidas. En el caso
de que les fueraimposible llegar a un acuerdo, debera designarse un partidor alos efectos de laliquidacion de lo dispuesto en esta
sentencia. 7°) Confirmarlaen todo lo demas que decide manday fue motivo de no atendibles quejas. 8°) Imponer las costas de
alzada en un 50% a cada una de las partes en orden ala suerte corrida por los agravios (arts. 68 y 69 CPCC).-  Registrese,
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notifiquese y devuélvase.- PAOLA M. GUISADO PATRICIA E.CASTRO  Correlaciones  Cadigos Civil y
Comercial delaNacion - Régimen de comunidad- Bienes de los conyuges. Arts. 464 a 466
022347E
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