Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu May 28 1:57:15 2026 / +0000 GMT

Mala Praxis Medica Arts 512 902 Y 909 Del Codigo Civil

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Mala praxis médica. Arts. 512, 902 'y 909 del Cadigo Civil En el marco de un juicio por dafiosy

perjuicios, se confirma la sentencia que rechaz6 la demanda incoada. Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, a
los dias del mes de noviembre de dos mil dieciséis, reunidos en Acuerdo |os Sefiores Jueces de la Excma. Camara Nacional de
Apelaciones en lo Civil, Sala ?B?, para conocer en |os recursos interpuestos en |os autos caratulados; ?Auet, Gastén Daniel ¢/
Ronchi, Gustavo Adolfo & Daflosy Perjuicios? respecto de la sentencia de fs. 292/300, el Tribunal establecié la siguiente cuestion a
resolver:  ¢Esajustada aderecho la sentenciaapelada?  Practicado el sorteo resulté que la votacion debia efectuarse en el
siguiente orden Sefiores Jueces Doctores; CLAUDIO RAMOS FEIJOO - MAURICIO LUISMIZRAHI - A lacuestion planteada
el Dr. Claudio Ramos Feijoo, dijo:  |.- Lasentenciade fs. 292/300 rechazd la pretension incoada por Gaston Daniel Auet, contra
Gustavo Ronchi, imponiendo las costas por su orden, y las comunes por mitades.  11.- A f. 306 apela dicho pronunciamiento la
parte actoray afs. 319/333 fundasu recurso.  Centra su agravio en los incumplimientos por parte del demandado de los deberes
inherentes que tiene el galeno ante el paciente.  Particularmente |o agravia la falta de consentimiento informado y de historia
clinica, los cuales, segin el accionante, generarian la total responsabilidad del médico demandado.  I11.- A f. 305 apelala
sentencia de grado el apoderado de Seguros Médicos S.A., expresando agravios afs. 337/341.  Su Unicaquejaversasobrela
formaen la que seimponen las costas. Considera €l apelante en cuestion que no hay razones para apartarse del principio general que
dispone el art. 68 del Codigo Procesal. V.- El themadecidendum de esta Alzada quedd circunscripto a determinar la atribucion
de responsabilidad por 1os hechos acaecidos y, en su caso, la procedenciay cuantia de los diversos rubros indemnizatorios
solicitados en €l escritoinaugural.  Es menester efectuar una advertencia preliminar: en el estudio y andlisis de los agravios he de
seguir el rumbo de la Corte Federal y de la buena doctrinainterpretativa. En efecto, claro esta que los jueces no estén obligados a
analizar todas 'y cada una de las argumentaciones de las partes, sino tan sélo aquéllas que sean conducentes y posean relevancia para
decidir €l caso (ver CSIN, "Fallos": 258:304; 262:222; 265:301; 272:225; Fassi Y &fez, "Caodigo Procesal Civil y Comercial dela
Nacion, Comentado, Anotado y Concordado”, T |, pag. 825; Fenocchieto Arazi. "Cédigo Procesal Civil y Comercial de laNacion.
Comentado y Anotado”, T 1, pag. 620). Asimismo, en sentido andlogo, tampoco es obligacién del juzgador ponderar todas las
pruebas agregadas, sino Unicamente las que estime apropiadas para resolver €l conflicto (art. 386, in fine, del ritual; CSIN, "Fallos":
274:113; 280:3201; 144:611).  Esen este marco, pues, que ahondaremos en la cuestion de fondo del caso sub examine. V.-
Respecto de laresponsabilidad galénica, esta Sala viene diciendo que el eventual obrar culposo de |os médicos se juzgara conforme
alos parametros previstos en los articulos 512, 902 y 909 del Caodigo Civil y 1724/1725 del Codigo Civil y Comercia de laNacion.

Es que laresponsabilidad del médico es subjetivay se vincula con el deber de diligencia en su obrar. Debe responder por su
negligencia, imprudencia o impericia cuando éstas ademas tuvieran relacion de causalidad con un dafio.  Quien echaen carad
meédico su falta, es quien debe probar lamisma (art. 377 del Cédigo Procesal Civil y Comercial).  Pararesponsabilizar al galeno
se debe tener en cuenta el seguimiento de éste de las opciones que de ordinario conducen a un resultado pero que de ninguna forma
pueden asegurarlo (art. 20inc 1y 2 delaley 17.132).  Aunque parezca contradictorio, se 1o debe juzgar pues por el camino
elegido parallegar amejorar lasalud del pacientey no por su obtencién.  Un obrar contrario a arte de curar vigente, puede
originar un beneficio en la salud del paciente hasta ahora no conocido y otro que siga dicho arte ocasionar a determinado paciente un
dafio (esta Sala, en autos ?Fenelli Atilio Esteban y otros c/Instituto Antértida S.A.M.1.C y otros S/dafios y perjuicios? del 30/7/13,
Expte. n°71.070/00).  Acercade la cuestion, cabe precisar que si bien la culpa se apreciara en concreto, en tanto que se analiza el
accionar del obligado en funcion de los hechos acontecidos y demas circunstancias, de todas formas podria sostenerse que nuestro
sistema en materia de culpa es mixto en buena medida, dado que se confronta la actuacion concreta del agente con un tipo abstracto;
en el caso, como hubieran desempefiado su labor, médicos prudentes. Vale decir que, parajuzgar ladiligencia o negligencia en un
comportamiento, la comparacion se realiza con un modelo que, por supuesto, no existe en larealidad y debe ser imaginado (ver
Trigo Represas, Félix Alberto, Responsabilidad civil de médicosy establecimientos asistenciales, LL, 1981-D-133).  Por lo tanto,
la obligacién asumida por €l médico no es de resultado, sino de medios, dado que no se compromete a sanar a enfermo, sino
solamente a atenderlo con prudenciay diligencia, a proporcionarle todos | os cuidados que conforme a los conocimientos cientificos
gue su titulo presume, son conducentes al logro de la curacion, la que no puede asegurar (Conf. Trigo Represas, Félix Alberto,
Responsabilidad civil delos profesionales, pag. 81).  Sin perjuicio de lo descripto, es necesario aclarar que ladiligenciay pericia
gue se exigira alos médicos presentara ribetes especiales. Es que, si bien hace ya més de un cuarto de siglo fue destacado que la
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cienciamédicatiene sus limitaciones y que siempre existe un area que puede escapar alas previsiones més prudentes, se subray6 de
todos modos que cuando esta en juego lavida o la salud de las personas, hay una natural predisposicion ajuzgar con rigor la
actuacion profesiona (ver CNCiv., SalaE, 19-12-1977, LL, 1979-C-20).  Dado entonces que la diligencia de los médicos se hade
apreciar con un criterio severo, se advertira que en esta materia no se han de excluir las ?cul pas pequefias?. Ello es asi porque -como
fueraexpresado- al intervenir valores tan trascendentes, la menor imprudencia, negligencia o descuido, tendra una dimension
especia que le hade conferir unasingular gravedad; susceptible de desencadenar la responsabilidad profesional. Esto significaque
lo que se hade exigir es una diligencia méaxima teniendo en cuenta la mayor capacidad de prevision del profesional; el que en todo
tiempo debe tener una posicién de prevencion, con € deber de adoptar todos |os recaudos que resulten indispensables para atender a
laseguridad del paciente (ver CSIN, 13-10-89, 2Amante ¢. Asoc. Mutual Transp. Automotor?, ED, 136-679, y JA 1990-11-126; esta
Sala, ?Simone de Del Moral, EmiliaRosay otros ¢/ Granja, Miguel Angel y otro &/ dafios y perjuicios?, del 18-03-2008, Expte.
Libre N 488.465; id., ?Martin, Alicialrene ¢/ Obra Social Bancaria Argentina sDafiosy Perjuicios?, del 18-07-2008, Expte. Libre N
492.538; id., PBerard de Méeligrana, Maria Beatriz ¢/ Medicus S.A. y otro §/ dafiosy perjuicios?, del 08-04-2008, Expte. Libre N
472.151; CNCiv., SadlaA, 29-8-1989, ?Abraham, Julio ¢/ Covaro, Jorge A.?, libre N 43.828; CNCiv., SalaH, 21-6-1995, ?Gutierrez,
MariaE. ¢/ Intermedics?, libre N 161.624; CNCiv., SalaA, 10-9-2001, ?Romero, Marialnésc/ M.C.B.A.?, libre N 307.751; Cam.
Fed., Civ.y Com., Salal, 10-8-84, ED, 111-110y LL, 1985-A-612, 36.757, S; CNCiv, SalaF, 29-2-2008, 7B., J. V. y otros ¢/
Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires?, JA, 2008-1V, fasciculo N 10, del 3-12-2008, p. 59).  VI.- Establecidas | as bases sobre
las que se analizara el presente, corresponde avocarse alas pruebas producidas, alos fines de dilucidar lacuestion enlitigio. A fs.
231/244 figurala experticiamédica, realizada por el médico legista Javier Ureta Saenz Pefia. El perito alo largo de su estudio dice:
7...] Detal suerte fue estudiado con Rx de créneo y una TAC, ademas de |os examenes pre quirdrgico (sic.) de rutina siendo
intervenido €l 6/01/2005. Seglin continda refiriendo los resultados de esta intervencion no fueron los esperados y por 1o tanto seglin
consgjo del Dr. tratante esreintervenido el 17/07/2007 [...]?.  Luego, al ser consultado acerca de las consecuencias de ambas
intervenciones contesta: [...] Si laformacién de sinequias es frecuente y posible de su instalacion pese alos taponagjesy otras
medidas que se intentan para evitar su formacién. Dependiendo de las dificultades respiratorias seré su indicacion quirdrgica de
resolucién.? Seguido, en su contestacion presentada a fs. 256/258, el experto manifiesta que 7...] el tamafio de la perforacion del
tabique nasal de acuerdo alos resultados de larinofibroscopiaerade 1 a2 cm. [...] no esinfrecuente que se produzcan perforaciones
del tabique nasal durante el procedimiento[...]?  Laexperticia médica no fue materia de impugnacion por parte de la actora (art.
477 CPCCN)  Resdltase que, en materia de procesos de dafios y perjuicios, la prueba pericial deviene relevante yaque el informe
del experto no es una mera apreciacién sobre lamateria del litigio, sino un andlisis razonado con bases cientificasy conocimientos
técnicos (CNCiv., SalaD., en autos ?Y apura, Gregoria Erminda c/ Transporte Automotor Riachuelo SA. & Ds. y Ps.?, expte. libren
77.257/98, del 8/10/02; id., ?Fiorito, José Luis ¢/ Petersen, Joséy otro §/ Ds. y Ps?, expte. libre n 105.505/97, del 20/09/91). Por otro
lado, debera tenerse presente que la funcion de las experticias es de asesoramiento, pues se trata de cuestiones gjenas a derecho
respecto de los cuales el Juez no tiene conocimientos especificos. La solvencia técnica que se desprende de cada profesion indica
gue los dictamenes de expertos es |0 que resulta més adecuado; y ello es asi porque es el fruto del examen objetivo de circunstancias
de hecho, de aplicacion a éstas de | os principios cientificos inherentes a la especialidad, y de los razonamientos que siguen para dar
respuesta a los temas sometidos a su dictamen (CNCiv., Sala ?D?, en autos "Quiros de Delgado, Nélida ¢/ Ferrocarriles
Metropolitanos S.A. §/ Dafos y Perjuicios’, expte. libre n® 25.403/93 del 27/12/96).  Debe recordarse que |0s jueces tienen amplia
libertad para ponderar el dictamen pericial, pero lamisma no importa reconocerles una absol uta discrecionalidad: en efecto, si bien
es verdad que por categorica o unanime que seala opinion del experto, carece de valor vinculante para el 6rgano jurisdiccional,
también lo es que el apartamiento de las conclusiones establecidas en aquél debe encontrar apoyo en razones serias, es decir, en
fundamentos obj etivamente demostrativos de que la opinion de |os expertos se halla refiida con principios 1 6gico-juridica o méximas
de experiencia, o de que existen en el proceso elementos probatorios provistos de mayor eficacia para provocar la conviccion acerca
de laverdad de los hechos controvertidos (conf. CNCiv. Sala?C?, LL-1979-B-112; id. Sala?E?, LL-1975-C-533, n° 1314; id. Sala
?F?, JA-1982-111-381).  En ese entendimiento, se ha sostenido que cuando el peritaje aparece fundado en principios técnicos
inobjetables y no existe otra prueba que o desvirtle, la sana critica aconseja, frente alaimposibilidad de oponer argumentos
cientificos de mayor valor, aceptar las conclusiones de aquél. Esto es asi porque la funcién del perito esla de suministrar a
magistrado el ementos técnicos que son genos a su formacion juridicay que se supone son de conocimiento de aquél (conf. esta
Sala, LL-1975-D-396, sum.32.828, entre otros), pues si bien no estén obligados por los dictamenes periciales, tampoco deben ser
dejados de lado (conf. Falcon,?Cadigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion?, Anotado-Concordado-Comentado, T. I11, pag. 477
y suscitas).  Ental inteligencia, considero acertadas |as manifestaciones vertidas por el experto, y que el galeno demandado
desarroll 6 su actividad conforme alas précticas regulares de su profesion.  V1.- A mayor abundamiento, sefial o una contradiccion
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en laqueincurre el actor a exponer los hechos. Es que tanto af. 14 vta. (7]...] no constan estudios prequirdrgicos, infringiendo laley
265291...]7), af. 17 vta. (?En estaocasion, a igual que la anterior no constan estudios prequirdrgicos de rutina, ni radiolégicos, ni
de imégenes (TAC), ni otros examenes complementarios|[...] ?), en los puntos de pericia de f. 20 vta. (?4.- Si constan en este Hospital
estudios prequirdrgicos|...]?) como en €l relato que transcribe el perito médico en su experticiaaf. 232 (Segun continta refiriendo
los resultados de esta intervencion no fueron los esperados y por |o tanto segln consejo del Dr. tratante es re intervenido el
17/07/2007, sin larealizacion previa de estudios de imégenes y tampoco se le realizaron estudios pre quirdrgico (sic.) de rutinay no
se le presentd ningun consentimiento informado.?) el actor asevera hastala plétora que no se le realizaron |os estudios
prequirdrgicosderutina.  Contrario a€llo, a solicitar el secuestro de la historia clinica -en los autos conexos sobre medidas
precautorias- manifiesta que: ?Asi las cosas en €l mes de marzo de 2007 realizo nuevamente | os estudios prequirdrgicos los cuales
dan pardmetros aptos para someter ala segunda intervencion quirdrgica.? (ver f. 7 de los autos conexos N° 17.929/2009).  Es
decir, el accionante le achaca una conducta negligente al médico, que e mismo contradice. Asi, €l actor modificasu relato a
encontrarse con lafatade historiaclinica.  Avalar esta conducta significariaviolar un principio liminar del derecho tal como la
conocida doctrina de los actos propios (art. 34 inc. 4 CPCCN).  Lamismaimporta unaregla de comportamiento exigible.
Constituye una méxima ético-juridica en cuya virtud se dispone de un instrumento Util através del cual resultan inadmisibles las
actitudes que impligquen ponerse en contradiccion con |os propios actos anteriores, deliberados, juridicamente relevantesy
plenamente eficaces (Eisner "Ladoctrinade los propios actos..." LL 1987-C-820).  Nadie puede ponerse en contradiccion con su
proceder anterior, invocando un derecho o gjerciendo una conducta incompatible con aquél, llevado a cabo en forma deliberada,
juridicamente relevante y plenamente eficaz (cfr. CSIN., mar. 11-976, E.D. 67-335; idem, sep.8-983, Fallos: 305-2-1304; CNCiv.
SalaG, R. 31.881 agosto/26 1987; id. SalaL, ?Ale de Nayi, Amelia Sofiac/ Wen, AliciaMirtas/ ds. y ps.?, Gaceta de Paz del
13/05/2010).  Ello resulta realmente inadmisible, porque constituye un limite del gjercicio de un derecho subjetivo o de una
facultad derivada del principio de labuenafey particularmente de la exigencia de observar dentro del tréfico juridico un
comportamiento coherente (conf. CNCiv., Sala ?A?, 3-8-83, LL 1983-C-440; id. SalaF, 22-6-82, LL 1983-D-146; id. SalaD,
13-2-84, LL 1985-A-243, SalaD, 28-4-94, LL 1994-E-395; id. Sala J, 18-2-93, JA 1994-1-492).  VII.- Sentado esto, antela
certeza de la existencia de los estudios prequirlrgicos realizados por €l médico demandado, cabe entender que la guarda -y
consecuente obligacion de suministrar toda informacion- e corresponde a nosocomio en el cual seintervino a actor.  Siguiendo
esta linea de pensamiento, desarrollar una presuncién en contradel demandado ante lafalta de la historiaclinicao el consentimiento
informado resultainviable.  VIII.- Por Ultimo, en lo atinente alaimposicion de costas, en atencion al resultado del pleito,
considero improcedente apartarse del criterio objetivo de la derrota que prevé el articulo 68 del Codigo Procesal. Por lo que las
costas de ambas instancias deberan ser sostenidas por laactoravencida.  1X.- En funcién de todo lo delineado, compartiendo €l
resto de las consideraciones del magistrado que me precedié (que no han logrado ser revertidas por el apelante), habré de proponer a
mis colegas que se confirme la sentencia de primerainstancia, imponiendo |as costas de ambas instancias a la parte actora (conf. art.
68 CPCC). Asi lovoto.  El Dr. Mizrahi, por andlogas razones a las aducidas por €l Dr. Ramos Feij6o, vota en el mismo sentido a
lacuestion propuesta. Con lo que termind el acto: CLAUDIO RAMOSFEIJOO MAURICIO LUISMIZRAHI

Buenos Aires, noviembre de 2016. Y VISTOS: Por lo que resultade la votacion que instruye el Acuerdo que antecede, se
confirma la sentencia apelada, imponiendo las costas de ambas instancias ala parte actora por resultar vencida.  Registrese,
protocolicese y notifiquese. Oportunamente publiquese (conf. C.S.J.N. Acordada 24/2013). Fecho, devuélvase.  El Dr. Parrilli no
suscribe la presente por encontrarse en uso de licencia. 012769E
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