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Medida Cautelar Reinstalacion En El Puesto De Trabajo Requisitos Verosimilitud
En El Derecho Peligro En La Demora

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Medida cautelar. Reinstalacion en el puesto de trabajo. Requisitos. Verosimilitud en el derecho. Peligro en la
demora Se hace lugar ala medida cautelar solicitada por latrabajadoray se lareinstala en su puesto de trabajo, respetando su
lugar habitual y bajo las mismas condiciones laborales. Para decidir de este modo, se dijo que el hecho de que la actora, a regreso de
su licencia ordinaria, quedara sin trabajo de forma sorpresiva, evidencié el peligro en la demora debido alafalta de cobro dela
remuneracion -por el plazo de 8 meses- de eminente caracter alimentario, resultando, en consecuencia, también verosimil su derecho
alosfinesdelacautelar solicitada. Buenos Aires, 11/04/2017 LaDoctora Cafial dijo: ~ Contrala
sentencia de primerainstancia, que desestimé el planteo de incompetencia deducido por lademandaday rechaz6 la medida cautelar,
se alzan ambas partes mediante los memoriales defs. 174/178 y fs. 180/184, con réplicaafs. 189y fs. 190/193.  Laaccionante se
agravia, porque se desestimala medida cautelar y sostiene que el peligro en la demora es evidente, ya que hace ocho meses que no
percibe susalario.  Lademandada, por su parte, se agravia porque se rechaza la excepcion de incompetenciay solicita que se
remitan las actuaciones al Fuero Contencioso Administrativo Federal. Refiere, que lo resuelto implica unaviolacion palmariade la
garantiadel juez natural.  Previo aanalizar los recursos deducidos por las partes, haré una breve resefia de |os hechos invocados
en los escritos constitutivos.  Laactora sostuvo en la demanda, que ingreso atrabajar alas érdenes de la demandada en junio de
2013, aclarando que se la obligaba a facturar como monotributista.  Refirio, que a partir de diciembre de 2014, fue incorporada a
la plantatransitoria, bajo el régimen de prestacion de servicios previsto por €l art. 9 delaLey Marco de Empleo Piblico, 25164, con
letrabgrado O.  Afirmd, que siempre cumplio tareas en €l érea de Promocién de las Exportaciones, dependiente de la
Subsecretaria de Comercio Exterior del entonces Ministerio de Economiay Finanzas PUblicas.  Adujo, que en mayo de 2015, a
través de la pagina web se convoco a concurso publico de mérito y oposicion de antecedentes, con el objetivo de cubrir varios cargos
del Ministerio, quedando postulada para los cargos de asesor especializado en Investigaciones de Mercados y de Profesional
Especializado en Comercio Exterior, resultando seleccionada por concurso paraambos.  Narr6, que el 25 de noviembre de 2015,
fue notificada de que habia sido seleccionada para el cargo concursado, incluyéndosela en el orden de mérito que fuera publicado el
13 de noviembre del mismo afio, mediante resolucion 1591/2015.  Manifestd, que en el mes de febrero de 2016, hizo uso de la
licencia ordinariay a su regreso, fue convocada por personal de la direccion de coordinacién administrativa, donde le comunicaron
verbalmente que a partir del mes de abril prescindirian de sus servicios.  Aclarg, que al diasiguiente se presentd a su lugar de
trabagjo y le prohibieron el ingreso.  Finalmente, el 8 de abril de 2015, recibié un telegrama notificandole que su contrato no seria
renovado.  Solicitd, como medida cautelar, lareinstalacion en su puesto de trabajo, hasta tanto se determine la cuestion de fondo.

Aclar6, que laverosimilitud en el derecho se encuentra acreditada con la documental acompafiaday, en cuanto a peligro en la

demora, la espera de un pronunciamiento de fondo, lograria aumentar paulatinamente el perjuicio provocado por lafatade ingresos,
yaque es la Unica generadora de los mismos y con los cual es abastece necesidades de subsistencia.  El Estado Nacional -
Ministerio de Produccion, opuso excepcion de incompetenciaen razén de lamateria.  Lajuez de anterior grado, enrelacion ala
excepcion de incompetencia, se remitié alo resuelto por esta Salaafs. 52/63 y, en consecuencia, se declar6 competente.  En
cuanto ala medida cautelar, sostuvo la sentenciante, que la merainvocacion de un peligro en lademora derivado de laimposibilidad
de continuar prestando tareas o percibiendo ingresos, resulta ser una contingencia comun en la mayoria de los expedientes que
tramitan en este fuero, habiéndose sostenido en forma pacificay unanime, que paralaviabilizacion de una medida como la
requerida, resulta insuficiente la mera alegacion de un perjuicio, si no se demuestralaimposibilidad de su ulterior reparacion.  En
consecuencia, rechazd lamedida cautelar solicitada. Al cabo de lo expuesto, en primer lugar, cabe aclarar que no se remitieron las
presentes actuaciones en vistaa Fiscal General, todavez que el mismo ya dictaminé seglin constancias de fs. 48/49, tratandose en
ambos casos de una incompetencia en razén de la materia, con iguales fundamentos, lo que de otra forma seria dilatoria.
Consecuentemente, resulta abstracto analizar la queja de la demandada, puesto que este Tribunal ya se expidié afs.52/63, revocando
laresolucion de primerainstanciay declarando la competencia para seguir entendiendo en |as presentes actuaciones, toda vez que,
quien plantea la excepcién, omite por completo |os argumentos que sobre €l tema, ya habiavertido estaSala.  Ahorabien, en
cuanto alamedida en si misma, cabe recordar en primer lugar, que la procedencia de las medidas cautelares (alin de las [lamadas
autosatisfactivas), esta sujetaa cumplimiento de dos requisitos: 1) laverosimilitud del derecho invocado, en formatal que, de
conformidad con un calculo de probabilidades, seafactible prever que en el proceso principal se declarara la certeza de ese derecho
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y 2) el peligro probable de que la tutela juridica definitiva no pueda, en los hechos, realizarse. Es decir, que araiz del transcurso del
tiempo, los efectos del fallo final resulten préacticamente inoperantes (en sentido andlogo, S.I. N° 45.480 del 10/9/96 en autos ?M'Lot,
Jorge Alberto y otros ¢/ Estado Nacional &/ accion de amparo?, del registro de esta Sala).  Pues bien, considerando este cuadro
interpretativo, en cuanto a primero de estos recaudos, el mismo se encuentra cumplido, obviamente en el nivel de potencialidad que,
claramente, no debe ser excedido afin de no incurrir en un prejuzgamiento.  En efecto, la actora manifest6 en la demanda, que se
veriavulnerado el libre gjercicio de los derechos constitucionales, en especial, la percepcion de su salario, €l que goza de caracter
alimentario.  De la carta documento obrante en el sobre de fs. 3 (c.d. 699020248 del 13 de marzo de 2015), se le natificaala
actora que se da por finalizado el contrato de prestacion de servicios.  Es decir, estamos en la hipétesis de autos, ante una
trabajadora que ha perdido su empleo, sorpresivamente, con lo cual convierte en evidente el peligro en la demorala falta de cobro de
laremuneracion, en virtud de su carécter alimentario, y resultando en consecuencia, verosimil el derecho.  Sin perjuicio delo
expuesto, cabe recordar que las decisiones sobre medidas cautelares no causan estado, no son definitivas ni preclusivas, razon por la
cual pueden reverse siempre que se aporten nuevos recaudos. Se trata de resol uciones eminentemente mutables, de modo que puede
modificarse |o decidido segln lo aconsejen |as circunstancias probadas en autos, sin que pueda invocarse a su respecto la existencia
decosajuzgada.  En consecuencia, corresponde revocar lo decidido afs. 172/173, en cuanto se desestima la medida cautelar. y
ordenar ala demandada para que dentro del plazo de cinco dias de notificada, reinstale ala actora en su lugar habitual y bajo las
mismas condiciones, bajo apercibimiento de aplicar $ 3.000 en concepto de astreintes, a partir de lafechadelamoray afavor dela
accionante.  No resulta oportuno, expedirse en este estadio del proceso sobre la procedencia de los salarios caidos, hasta tanto se
dicte sentencia definitiva.  Propongo imponer las costas ala demandaday regular los honorarios de |os presentantes de fs. 174/178
y fs. 195/201 en $ 5.000 y $ 3.500, respectivamente (art. 37 delaLO).  Enrelacion con laadicion del VA alos honorarios
regulados, esta Sala ha decidido en la sentencia 65.569 del 27 de septiembre de 1993, en autos ?Quiroga, Rodolfo c/Autolatina
Argentina S.A. ¢/ accidente-ley 9688?, que el impuesto al valor agregado esindirecto y por lo tanto grava el consumoy no la
ganancia, por lo que debe calcularse su porcentaje, que estard a cargo de quien deba retribuir lalabor profesional. En el mismo
sentido se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en la causa ?Compafiia General de Combustibles S.A. srecurso
de apelacion? (C.181 X X1V del 16 de junio de 1993), al sostener ?que no admitir que el importe del impuesto al valor agregado
integre las costas del juicio -adicionérselo alos honorarios regulados- implicaria desnaturalizar la aplicacion del referido tributo,
pues la gabelaincidiria directamente sobre la renta del profesional, en oposicion al modo como el legislador concibi6 el
funcionamiento del impuesto?.  Oportunamente, ciimplase con lo dispuesto en el articulo 1° delaley 26856 y con la Acordada de
la Corte Supremade Justiciade laNacién N° 15/2013.  En consecuencia, voto por: Revocar laresolucion de fs. 172/173 en cuanto
desestima la medida cautelar, y ordenar ala demandada para que dentro del plazo de cinco dias de notificada, reinstale ala actoraen
su lugar habitual y bajo las mismas condiciones, bajo apercibimiento de aplicar $ 3.000 en concepto de astreintes, a partir de lafecha
delamoray afavor delaaccionante. Imponer las costas de Alzada ala demandaday regular los honorarios de los presentantes de
fs. 174/178y fs. 195/201 en $ 5.000 y $ 3.500, respectivamente. En caso de tratarse de responsables inscriptos, deber adicionarse a
las sumas fijadas en concepto de honorarios de |os profesional es actuantes en autos el impuesto a valor agregado, que estard a cargo
de quien debaretribuir lalabor profesional. Oportunamente, ciimplase con lo dispuesto en €l articulo 1° de laley 26856 y con la
Acordada de la Corte Suprema de Justiciade la Nacion N° 15/2013.  El Doctor Pesino dijo: ~ Discrepo con la opinion de mi
distinguidacolegade Sala.  He tenido oportunidad de sostener, siguiendo a Palacio (?Tratado...?) que lafinalidad del proceso
cautelar consiste en asegurar la eficiencia practica de la sentencia o resolucion definitiva que debe recaer en otro proceso, a cua se
halla necesariamente ligado por un nexo de instrumentalidad, la fundabilidad de la pretension que constituye objeto de aquél no
puede depender de un conocimiento exhaustivo y profundo de la materia controvertidaen €l proceso principal.  Dedli que, para
su procedencia, resulta suficiente la comprobacion de la apariencia o verosimilitud del derecho invocado por €l actor, en formatal
gue seafactible prever que en el proceso principal se declararala certeza de ese derecho, 1o que no requiere una prueba concluyente.
Pero ademas, es necesario que surjaevidente el peligro en lademora, es decir, €l peligro probable de que latutelajuridica definitiva
gue el actor aguarda de la sentencia a pronunciarse en el proceso principal no pueda, en los hechos, realizarse araiz del transcurso
del tiempo, resultando los efectos del fallo final practicamente inoperantes.  En autos lo que se pretende es una medida cautelar de
tipo innovativo, ya que su admisién alteraria los hechos existentes al momento de su peticion, dejando sin efecto la no renovacion
del contrato dispuesta por la accionaday, en este sentido, cabe recordar que el més Alto Tribunal ha sostenido que es una decision
excepcional, porque altera el estado de hecho o de derecho existente a tiempo de su dictado, habida cuenta de que configura un
anticipo de jurisdiccién favorable respecto del fallo final de la causa, 1o que justifica una mayor prudenciaal apreciar los recaudos
gue hacen a su admisibilidad (Fallos: 329:3464; 330:2186 'y 4076). Al respecto, no se advierte cumplido el recaudo del peligro en
lademora, pues de admitirse la pretension de fondo de la demandante, esta obtendria su reincorporacidn, con el consiguiente pago
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de haberes perdidos, |0 que importa tanto como que la sentencia a dictarse no resultaria de dificil o imposible cumplimiento.  Por
lo expuesto y argumentos propios de la a quo, propicio la confirmacion de la resolucion recurrida. Habida cuenta de laindole de las
cuestiones planteadas, sugiero que las costas sean impuestas en el orden causado (articulo 68, segundo parrafo, CPCCN).  El
Doctor Rodriguez Brunengo dijo: ~ Por compartir los fundamentos, adhiero al voto del Dr. Pesino.  Por todo ello, el Tribunal
RESUELVE: I.- Confirmar laresolucion defs. 172/173. |1.- Imponer las costas de Alzadaaen € orden causado.  Registrese,
notifiquese y oportunamente, devuélvase. Néstor M. Rodriguez Brunengo  Juez de Camara  Victor A. Pesino  Juez
deCamara DianaReginaCafiad  JuezdeCémara Antemi: SilviaSusanaSantos  Secretaria

Correlaciones:  Ferreirds, Estela M., Medidas cautelares y tutela anticipada - Erreius on line - Junio 2008 - Citadigital
IUSDC280641A L., J. E. c/Estado Nacional - Ministerio de Hacienda - Superintendencia de Seguros de la Nacion s/medida
cautelar - Juzg. Nac. Trab. - N° 66 - 06/06/2016 - Cita digital |USJU008202E Sapienza, Matias Ezequiel y otros c/Autoridad
Federal de Servicios de Comunicacién Audiovisual y otro s/accién de amparo - Cam. Nac. Trab. - Sala Feria- 29/01/2016 - Cita
digital IUSJUO05479E  En sentido contrario Zannini, Franco c/LoteriaNacional Soc. del Estado ymedida cautelar - Cam.
Nac. Trab. - Salall - 06/07/2016 - Citadigital IUSJU010499E C.E.S. ¢/ A.C.D.D. SRL y otro Smedida cautelar - Cam. Nac.
Trab. - Salall - 29/06/2015 - Citadigital 1USJUO03830E 017569E
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