Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed May 27 22:51:27 2026 / +0000 GMT

Medidas Preliminares Art 327 Del Codigo Procesal

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Medidas preliminares. Art. 327 del Cédigo Procesal En el marco de un juicio ordinario, seresuelve
hacer lugar al recurso de quejay conceder en los términos del art. 246 del codigo procesal €l recurso de apelacion interpuesto de
modo subsidiario. Buenos Aires, 07 demarzo de2017. Y VISTOS: |. El Sr. defensor publico oficial dedujo

recurso de queja contra el auto copiado afs. 32/vta punto 4 del cuadernillo, por medio del cual se rechazd la concesion de la
apelacion por él deducida de manerasubsidiaria. Ese Ultimo recurso fue interpuesto contra la resolucion que luce -también en
copia- afs. 26/27 punto 5, por la que se dispuso, tras admitir la produccion de cierta prueba anticipada, laintervencién del referido
funcionario publico.  1l. Ahorabien, €l art. 327 del codigo procesal dispone, en lo que aqui interesa, que ?Laresolucion [sobre
medidas preliminares] sera apelable tnicamente cuando denegare la diligencia?.  En ese contexto, y siendo que el quejoso no
pretende cuestionar el acierto o no de aquella medida concedida, sino laintervencion que a su parte le fue acordada en su
diligenciamiento, parece claro que el asunto cuyo conocimiento se pretende traer a este tribunal, escapa de la regla de inapel abilidad
contenidaen el articulo recién citado.  Por tal razon, corresponderéd hacer lugar al recurso de quejay conceder en los términos del
art. 246 del coédigo procesal €l recurso de apelacion interpuesto de modo subsidiario afs. 28/30, teniéndoselo por fundado con ese
mismo escrito (art. 248 codigo procesal)  Asimismo, cabe tener por contestados los fundamentos con el escrito defs. 31, 111.
Dado el estado de autos, corresponde que este tribunal se El procedimiento a utilizar en el anticipo probatorio una vez declarada su
admisibilidad es de fundamental importancia en lamedida en que se encuentra en juego €l principio de contradiccion, exigiéndose
en formaimperativala citacion de la contraria (Highton, E. - Areédn, B., Cédigo procesal concordado. Andlisis doctrinal y
jurisprudencial, Hammurabi, Bs. As., 2006, t. VI, p. 216).  En ese marco, laintervencion del defensor oficial sdlo operaantela
imposibilidad, por razones de urgencia, de cumplir con aquel anoticiamiento (art. 327, cédigo procesal), siendo carga del interesado
acreditar ese extremo.  Ningunareferencia sobre el particular fue exteriorizada por €l requirente de lamedida al solicitar su
implementacion, incluso fue citada por éste cierta jurisprudencia que admite la posibilidad de su cumplimiento sin lanecesidad de
intervencion del referido funcionario.  Es verdad que en estainstancia la peticionante de la prueba ha dado por supuesto que la
previa notificacion de la medida ala demandada daria como resultado el riesgo de una modificacién o eliminacién del contenido de
los documentos informéticos a ser examinados.  No obstante, manifestaciones de esa indole sdlo enuncian una probabilidad, dato
gue, sin otro elemento, se reduce a unamera posibilidad y no basta por si solo para tener por configuradas las razones de urgencia
gue tornan necesario evitar la notificacion ala demandada e imponen, en consecuencia, la participacion del Ministerio Plblico dela
Defensa.  Destaquese también que la prueba referida fue solicitada para ser [levada a cabo sobre ciertas computadoras utilizadas
por la demandada (ver fs. 311), lo cual, naturalmente, hace suponer la participacion de ellaen el procedimiento en cuestion.  Por
tales razones, corresponde decidir la cuestion en el sentido requerido por el apelante. 1V, Por ello se RESUELVE: hacer lugar a
recurso de apelacion interpuesto revocar laresolucion recurrida, y dejar sin efecto lacitacion a Defensor Piblico Oficial ordenada
en autos, disponiéndose que |la medida de prueba anticipada debera producirse con citacion de la parte contraria.~ Notifiquese por
Secretaria. Oportunamente, cimplase con la comunicacién ordenada por €l art. 4° de la Acordada de la Excma. Corte Suprema de
JusticiadelaNacion 15/13, del 21.5.2013.  Hecho, devuélvase al Juzgado de primerainstancia.  Firman los suscriptos por
encontrarse vacante lavocalian® 8 (conf. art. 109 RJIN). JULIA VILLANUEVA EDUARDOR. MACHIN  RAFAEL
F.BRUNO SECRETARIO DE CAMARA 017388E
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