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Mutuo Ausencia De Recibos

JURISPRUDENCIA Mutuo. Ausencia de recibos En el marco de un juicio por
cumplimiento de contrato, se confirmala sentencia que hizo lugar parcialmente ala demanda. En la Ciudad de Buenos
Aires, Capital dela Republica Argentina, alos 30 dias del mes de octubre del afio dos mil diecisiete, reunidos en acuerdo |0s sefiores
jueces de la Sala ?1? de la Camara Civil, para conocer de |os recursos interpuestos en los autos. ?FLIES RONALDO ¢/ REGALADO
Algandro Javier § cumplimiento de contrato? respecto de la sentencia corriente afs. 260/272 de estos autos, € Tribunal establecid
lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Se gjusta aderecho la sentenciaapelada?  Practicado el sorteo resulté que la votacién debia
hacerse en €l orden siguiente: Dras. UBIEDO, CASTRO y GUISADO.  Sobre lacuestion propuestala Dra. UBIEDO dijo: 1)
Contrala sentencia de fs. 260/272, que hizo lugar parcialmente ala demanda deducida por Ronaldo Flies condenando a Algjandro
Javier Regalado y Daniela Fabiana Vigliano a pago de la suma de U$S 37600, con mas los intereses y las costas del proceso, apela
el accionante expresando agravios afs. 286/293 los que fueran contestados afs. 295/298.  No media controversia entre las partes
en punto ala existencia de contratos de mutuo en virtud de los cuales €l actor facilitara a demandado sumas de dinero en délares no
existiendo acuerdo en cuanto es lo efectivamente adeudado pues en tanto en el escrito de demanda se reclaman U$S 75.000 en la
contestacion respectiva se sefialan que se adeuda el importe que surge de la propia documentacién acompafiada por €l accionante
(dosfichasy un papelito azul) y que en total adeudan €l importe de U$S 37400.  La Sra. Juezade lainstancia anterior hizo lugar a
la defensa de pago otorgando valor probatorio alos instrumentos acompafiados por el propio accionante, arribando ala conclusion
de que la deuda pendiente de pago alcanzaba ala cantidad de U$S 37400. Impuso las costas en el orden causado atendiendo al
vencimiento parcial y mutuo conforme lo establecido por el art. 71 del Codigo Procesal Civil y Comercial delaNacién.  Noes
objeto de controversia el marco legal aplicado al caso, aspecto que fuera objeto de consideracion en el punto 1.1. del considerando 1.
En consecuencia no siendo ésta materia de controversiay compartiendo este Tribunal el criterio de aplicar el Cadigo Civil dela
Nacion, sancionado por laley 340y no el nuevo ordenamiento de fondo sancionado por laley 26996, paso a analizar las quejas del
actor recurrente 1) @) Primer agravio: Sereprocha afs. 286 |a errénea val oracion de la prueba acompariada, afirmandose que en
ningan momento argumento que |os registros de pagos obrantes en autos den cuenta de pagos exclusivos de la deuda de autos, pues
también responden a otros deudores.  El argumento no resiste el menor andlisis ya que dichos instrumentos fueron adunados a
estos actuados como constancias de pagos y mas alla de que fueran acompafiados por el accionante solo para acreditar -segiin
afirma- su condicién de mutuante resultando de aplicacién del principio de adquisicion procesal tales constancias sirven a proceso y
no Unicamente a la parte que la ofrecié ni limitados a hecho parael cual fueron ofrecidos (v. Cédigo Procesal Civil y Comercial de
laNacidn, anotado y comentado, Carlos J. Colombo- Claudio M. Kiper, 22 ed. primerareimpresion afio 2016 T |V, pag. 63
comentario a art.377 pag. Y suscitas).  Por lo expuesto, o expresamente sefialado por el propio acreedor afs. 93 punto | a
relatar |as circunstancias en que se dieran los pagos, que fueran ofrecidos como medio probatorio afs. 100 -tercer parrafo-bajo el
epigrafe de 7registros de pagos (en tres fojas) que en este acto tengo alavistay obran en sobre reservados; asi como lo afirmado en
esa presentacion en el sentido de que le facilito e dinero alos demandados a pedido de su hijo por la estrecha relacién de amistad
gue mantenian, se desvirttan sus propios dichos volcados ahora en |os agravios en punto a que los llamados ?registro de pagos? en
rigor correspondian también a otros deudores pues en ningiin momento de su presentacion liminar se hace referencia a que fuera su
actividad total o parcial el celebrar contratos de mutuo con terceras personas en calidad de acreedor.  En consecuencia, visto lo
sefialado y por aplicacion del principio de los propios actos, actos que el actor intenta ahora contrariar y visto que su argumento es
introducido extemporéneamente dados |os términos en que se trabara lalitis -por imperio de lo normado por el art. 271 del CPCCN-
las quejas pueden tener favorable recepcion.  b) Otro reproche que se esgrime es lo relativo ala ausencia de recibos que acrediten
los pagos invocados y en este sentido no logra el acreedor recurrente desvirtuar [os fundamentos de la sentenciante en punto aque si
bien el recibo constituye la prueba de pago por excelencia, €llo no excluye otras probanzas.  Ningun argumento rebate lo
fundamentado en el decisorio en punto alaausencia de los recibos. No puedo dejar de advertir que el propio relato del recurrente
efectuado en €l escrito de demanda da cuenta de la desprolijidad con que se celebrara el mutuo, los errores de enunciaci6n respecto
de quién resultara acreedor y quién deudor ya que se sefiala como mutuario al actor en tanto que en autos hay consenso de las partes
en que eran tales los demandados y finalmente el hecho de que no se cuente con el contrato de mutuo originario y se mencione como
un nuevo mutuo al suscripto en noviembre de 2011 por U$S 75000 cuando en rigor en el instrumento de ese contrato se mencionala
suma prestada como de U$S 95.000.  Ningun otro elemento han arrimado |as partes en prueba de sus respectivas afirmaciones por
lo que en virtud de un elemental principio de congruencia conforme los términos en que quedara trabada lalitis, cabe tener por
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reconocido que la suma adeudada es de U$S 37.400 como se declararaen €l decisorio recurrido.  Por lo expuesto propicio se
confirme el pronunciamiento en el punto  ¢) No pueden correr mejor suerte los agravios referidos alos intereses 'y las costas del
proceso, los que ami juicio llevan aladesercion del recurso en los términos del art. 266 del ordenamiento de forma. Los escasosy
reiterativos argumentos de la expresion de agravios resultan insuficientes alos fines perseguidos. Ta como surge del art. 265 del
ordenamiento citado, y como lo vienen sosteniendo doctrinay jurisprudenciaal aplicar esanorma, los fundamentos de la expresion
de agravios deben ser concretos, precisosy claros indicandose |os aspectos con los que se discrepa pero alavez sefialando y
demostrando punto por punto los errores en que se hubiere incurrido en €l pronunciamiento, o las causales por las cuales se lo
considera contrario a derecho (conf. esta Sala en su anterior y en su actual composicién Exptes. 51.858/03, sentencia del 3 de mayo
de 2007, Expte 12.734 del 8 de febrero de 2011 entre muchos otros).  En el caso |os esfuerzos argumentales del actor resultan
insuficientes pues no relinen condiciones ni se vuelcan fundamentos que permitan arribar ala conclusién de que el decisorio no se
ajusta a derecho ni alas constancias de autos 'y principios legales aplicablesal caso.  En su mérito, compartiendo los fundamentos
de lamagistrada de grado volcados en €l decisorio recurrido, propicio se confirme lo relativo alos interesesimpuestos. Asimismo
propicio se rechacen |0s agravios respecto alaimposicion de costas por su orden, habida cuenta las particularidades del caso,
vencimientos parciales, allanamiento tardio y 1o establecido por el art.71 del CPCCN.  En consecuencia, Si mi criterio es
compartido ha de conformarse el pronunciamiento en todo aquello que ha sido materiade agravio.  Finalmente, en lo que hace a
las costas de la Alzada deben ser impuestas al recurrente - art. 68 del mismo ordenamiento-, o que asi propicio.  Por razones
andogas, los Dras. CASTRO y GUISADO adhieren a voto que antecede.  Conlo quetermind el acto.  Se deja constanciade
que la publicacion de la presente sentencia se encuentra sometida a lo dispuesto por € art. 164 2° parrafo del Codigo Procesal y art.
64 del Reglamento paralaJusticia Nacional, sin perjuicio de lo cual seraremitidaa Centro de Informatica Judicial alos fines
previstos por las Acordadas 15/13y 24/13 delaC.S.J.N..- MARIA LAURA RAGONI  Secretaria Buenos Aires,
30 deoctubrede 2017.  Por lo que resulta de la votacion sobre la que instruye el Acuerdo que antecede, se resuelve: Confirmar la
sentencia apelada, con costas al recurrente.  Registrese, notifiquese y devuélvase. PAOLA M. GUISADO PATRICIA
E. CASTRO CARMEN N. UBIEDO 022696E
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