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Notificacion Del Traslado De Demanda Nulidad De La Notificacion

JURISPRUDENCIA Notificacién del traslado de demanda. Nulidad de la notificacion

En el marco de un juicio sumarisimo, se revocan las resoluciones de por medio de las cuales se rechazaron | os planteos de
nulidad de notificacion del traslado de la demanda propuestos por |os codemandados. Buenos Aires, 15 de septiembre
de2017. Y VISTOS: . Vienen apeladas |as resoluciones de fs. 261/262 y de fs. 277, por medio de las cuales el Sr. juez de
primerainstancia rechazé los planteos de nulidad de notificacion del traslado de la demanda propuestos por |os codemandados
Forest Car SA.y Auto Zero SA. 1l. Losrecursos, memoriales, y contestaciones, se encuentran individualizados en la nota de
elevacion defs. 299.  111. No es hecho controvertido que en las diligencias impugnadas se individualizé a expediente de marras
como juicio ordinario (ver fs. 239y fs. 240). Y tampoco o es que en € cuerpo de esos mismos instrumentos se consignéd que el
plazo para contestar la demanda era de cinco dias por tratarse de un juicio sumarisimo.  No obstante, la situacion de incertidumbre
que tal situacion pudo generar en torno ala oportunidad en que la demanda tenia que ser contestada, debe ser decidida dando
primacia alaefectivatutela del derecho de defensa (conf. art. 18 Constitucion Nacional).  En efecto: como es sabido, nuestro
ordenamiento privilegiala adecuada proteccion del derecho aladefensaenjuicioy, en circunstancias de encontrarse controvertidala
notificacion del traslado de la demanda, en caso de duda sobre laregularidad atribuida al acto, debe estarse a favor de aquella
solucion que evite conculcar garantias constitucionales (Fallos: 323:52).  Es que, tratandose de la notificacion del traslado dela
demanda, ese requisito de un fehaciente anoticiamiento de |as partes debe ser apreciado desde una dpticarigurosa.  Deotro lado, y
en cuanto al perjuicio sufrido, ha destacado también nuestro Méximo Tribunal que, dada la particular significacion que reviste la
notificacion del traslado de la demanda -en tanto de su regularidad depende la valida constitucion de larelacion procesal y la
efectivavigenciadel principio de bilateralidad-, cabe inferir la existencia del perjuicio por el solo incumplimiento de los recaudos
legales, solucion que se compadece con latutela de la garantia constitucional comprometida, cuya vigencia requiere que se confiera
al litigante la oportunidad de ser oido, y de ejercer sus derechos en laformay con las solemnidades que establecen las leyes
procesales (sentencia del 20.8.96, en "Esquivel, Mabel A. c/Santaya, I1da’, con citade Fall0s.280:72, 283:88 y 326; pub. LaLey,
1997, E, p. 848/52; esta Sala, 19.3.15, en ?Ediciones SM S.A. c/Valdez, Susana Irene s/ordinario?).  Por otra parte, no se soslaya
lo sostenido en punto a la pretendida extemporaneidad de la articulacion de nulidad (art. 170 codigo procesal).  No obstante, esa
cuestion también presenta sus parti cul aridades, desde que no es posible descartar que el efectivo conocimiento del error se tuviera,
no al recepcionar lacédula, sino al contestar la demanda dentro del mayor plazo correspondiente al tramite ordinario. A lo que se
agrega que, en rigor, esa confusa situacion fue producto del error incurrido en la confeccion de las cédulas respectivas por parte del
propio sujeto que pretende prevalersede él.  En todo caso, queda suscitada una situacion de gran incertidumbre, duda que, por
encima de cualquier otra consideracion y en virtud de la doctrina més arriba citada, torna admisible la tacha de nulidad, debiéndose
revocar lasentenciaapelada.  Por laforma como se decide, y habiéndose hecho mérito de una situacion de duda que corresponde
despejar acudiendo alas garantias constitucionalesy principios indisponibles més arriba recordados, resulta apropiado distribuir por
su orden las costas de laincidencia en las dos instancias (conf. arts. 68, 2do. parr., y 279, codigo procesal). V. Por ello se
RESUELVE: a) hacer lugar a sendos recursos de apel acion deducidos por las codemandadas Forest Car SA.y Auto Zero SA,y
revocar |as resoluciones apeladas; b) imponer las costas de ambas instancias en el orden causado.  Notifiquese por Secretaria.
Oportunamente, cimplase con la comunicacion ordenada por €l art. 4° de la Acordada de la Excma. Corte Supremade Justicia de la
Nacién 15/13, del 21.5.2013.  Hecho, devuélvase a Juzgado de primerainstancia.  Firman los suscriptos por encontrarse
vacante lavocalian® 8 (conf. art. 109 RIN). JULIA VILLANUEVA EDUARDO R. MACHIN RAFAEL F. BRUNO
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