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Peaton Atropellado Al Cruzar LaCalle

JURISPRUDENCIA Peat6n atropellado al cruzar lacale Sereducela
indemnizacion por dafio moral y se confirma el resto de la sentencia que hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios derivados de
un accidente de transito, ocurrido a ser atropellada la actora cuando cruzabala calle por un rodado de la empresa demandada.

/Il En laciudad de San Justo, Provincia de Buenos Aires, alos dos dias del mes de mayo de dos mil diecisiete, reunidos en la
Salade Acuerdos del Tribunal, los sefiores jueces de la Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda,
del Departamento Judicial La Matanza; doctores, Luis Armando Rodriguez, Sebastian Emilio Iglesias Berrondo y Carlos Alberto
Vitale, paradictar sentencia en los autos caratulados 2PALACIOS MARTA LEONOR C/ LA CABANA SA Y OTRO s/ DANOS Y
PERJUICIOS?, habiéndose practicado el sorteo pertinente - articulos 168 de la Constitucion y 263 del Cédigo Procesal Civil y
Comercial, ambos de la Provincia de Buenos Aires -resultd que debia observarse este orden: doctor Iglesias Berrondo, doctor
Rodriguez , y doctor Vitale, resolviéndose plantear y votar las siguientes, dejandose constancia que €l Dr Iglesias Berrondo, por
razones de salud, no formo parte de este Acuerdo (conf. arg. art 47 Ley 5827): 1. CUESTIONES  Primera cuestion: ¢Esjusta
laresolucion apelada?  Segunda cuestion: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A laprimeracuestion el
doctor Rodriguez, dijo:  |.- Antecedentes.  Vienen los autos a conocimiento de esta Sala |l en virtud de los recursos de
apelacion interpuestos por las partes afojas 538 y 547 contra la sentencia definitiva de fojas 505/536. Los recursos fueron
concedidos libremente afojas 554vtay 548.-  El sefior Juez de la Instancia a cargo del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y
Comercial n° 5 Departamental, dict6 sentencia haciendo lugar ala demanda instaurada por la sefiora Marta L eonor Palacios contrala
Empresa de Transporte de Colectivos La Cabafia, Victor Diaz y la citada en garantia Trainmet Seguros SA, ésta en la medida del
seguro, condenandolos a pagar la sumade $ 132.650, con més | os intereses establecidos en el pronunciamiento V1. Impuso las costas
alavencida, y difirié laregulacion de honorarios alos profesionales intervinientes (art. 51 Dc Ley 8904).  Laaccién es
consecuencia accidente ocurrido el dia 26 de diciembre de 2001, en las calles Almafuerte y Pert de lalocalidad de San Justo, Partido
LaMatanza, cuando la actora, que cruzaba por la calle Almafuerte es atropellada por un rodado de la Empresa La Cabaria, cayendo
al pisoy resultando lesionada. El hecho que dio lugar alas actuaciones penales |PP 124998 de la UFI correccional 2 Departamental.

Denuncid las lesiones, ofrecid su prueba, fundd en derecho su pretension y solicitd se hagalugar alademanda, con costas. A
fojas 53, se presenta por apoderado la demandada desconociendo |os hechos denunciados y dando su propia version, alegé la culta
de lavictima. Ofrecié la prueba, fundd en derecho solicité el rechazo de lademanda, con costas. A fs22/29 |o hace por
apoderada la empresa demandada, contestando la accién y realizando una negativa general de los hechos imputa ala accionante la
responsabilidad por € hecho. Pide la citacion de la aseguradora Trainmet SA. Ofrece la prueba, funda en derecho y solicita el
rechazo delademanda. A fs54/56 se presentala Citada en Garantia Trainmet Seguros SA reconociendo la existencia de seguro
(Pdliza 288) y unafranquicia de $ 40.000 a cargo del asegurado. Realiza una negativa general de los hechos, desconoce la
documentacion y alega como eximente de la responsabilidad la culpa de la victima. Ofrece su prueba, funda en derecho y peticiona
el rechazo delaaccién, concostas.  Ante la existencia de hechos controvertidos se decreta la apertura a prueba de las actuaciones,
certificando el Actuario acerca de su produccién y vencimiento. A fojas 504 se dicta el llamado de las actuaciones asentencia.  La
sentencia.  El sentenciante tiene por acreditada la responsabilidad de la demandaday la extiende a la aseguradora citada en
garantia en lamedida del seguro. Consecuente con €llo los condena al pago de la suma de $ 132.650 pesos, interesesy las costas del
proceso. En resumen, €l resarcimiento puede desmembrarse en los siguientes conceptos: | ncapacidad sobreviniente, $ 49.000; Dafio
psicol6gico, $ 30.000; Tratamiento psicolégico, $ 13.250; Dafio moral, $ 40.000; Gastos médicos, $ 400, desestimandose €l
resarcimiento por dafio futuro.  Contratal formade decidir se azaron las partes actoray demandada interponiendo recursos de
apelacion, que concedidos libremente (ver fs554y 548).  Los agravios de laparte actora.  En su exposicién de fs 579/582 la
parte actora expresa | os agravios que la causa la sentencia cuestionando el monto resarcitorio de la incapacidad sobreviniente, por
considerarlo "inferior" ala proporcién de los dafios padecidos y bajo, para la gravedad de los padecimientos fisicos sufridos por la
actora. Sostiene en sus fundamentos que ni SS ni el perito negaron el traumatismo nasal, por |o que "podemos deducir que un golpe
de lamagnitud del detallado puede causar fractura o trastornos que empeoran la patologia previa del paciente, de ahi lainsuficiencia
respiratoriay demas complicaciones que el accidente generé en la salud de la actora, las cuales no fueron consideradas por €l juez de
lainstancia’ (fs 580). El resarcimiento fijado no responde al principio de lareparacionintegral.  Con fundamento en |os principios
de la sanacritica, cuestiona por escaso €l resarcimiento del dafio moral, solicitando su elevacion.  Los agravios de la parte
demandada.  Se agraviala parte porque: @) la sentenciaimpute a su parte la responsabilidad exclusiva por el hecho de autos. En
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apretada sintesis califica de erroneo el fallo que aqui se recurre, porque no ha considerado las "conductas impropias y penadas por la
ley detransito" y en que haincurrido la actora; b) califica por excesivo e improcedente al dafio fisico pueslalesién es capaz de
revertir con un tratamiento como que su otorgamiento viola el principio de congruencia a otorgar més de lo pedido; ¢) porque se
admite el dafio psicol6gico como entidad auténomay se otorga a mismo tiempo el tratamiento psicol 6gico, como por la entidad
conque la sentenciafijael resarcimiento, habiendo unarelacion concausal con la personalidad de base de la actora; d) por la
recepcion del dafio moral, que no se encuentra acreditado.  Traslado delosagravios.  Conferido alos interesados €l traslado de
los memoriales, ninguno de los Ilamados a contestar respondieron, dando lugar a Ilamado de |os autos a sentencia ordenado a fs 600
y a posterior sorteo del que resulto desinsaculado.  Solucion.  No resulta ocioso sefiaar que esta Camara actlia como Tribunal
revisor de una presentacion del afio 2002, con sentencia del 26 de mayo de 2016, por |o que, més alla de la entrada en vigencia del
nuevo Caédigo Civil y Comercial de laNacién desde el dia 1° de agosto de 2015, corresponde que nuestro pronunciamiento se
elabore en base a los parametros de la normativa de los ahora derogados Cadigo de Comercio y Cédigo Civil; ello pueslaley que
corresponde aplicar eslavigente al momento que larelacion juridica nacié, o seala del momento mismo del hecho sobre el que
discurriré, teniendo presente ademés, si correspondiere, 1o dispuesto por € art. 7 del NCCC en cuanto sefidla que ? apartir de su
entrada en vigencia, las leyes de aplican alas consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes. Las leyes no tienen
efecto retroactivo, sean 0 no de orden publico, excepto disposicidn en contrario. Laretroactividad establecida por laley no puede
afectar derechos amparados por garantias constitucionales. Las nuevas leyes supletorias no son aplicables alos contratos en curso de
€jecucion, con excepcion de las normas més favorables al consumidor en las relaciones de consumo. (arts 3 del Codigo Civil
derogado y art. 7 del Nuevo Cadigo Civil y Comercial).  Laatribucion delaresponsabilidad.  La posicion asumida por |a parte
demandada al responder ala accion, cuestion que se reitera en la exposicion de los agravios, nos conduce inexorablemente en los
hechos a analizar la conducta de la actora. Va de suyo g ue €ello es asi pues la demandada alegd la culpa de la victima como eximente
asuresponsabilidad. A fs5 del escrito de demanda expone el actor: "...Al llegar a cruce con la calle Pery, es que me dispongo a
cruzar con suma prudenciay en formatotalmente reglamentaria. En ese momento, en formaimprudente osaday con total
menosprecio por lavidadel préjimo, aparece un colectivo de laLinea 624, interno 227 de la empresa La Cabafia, conducido por €
sefior Maximiliano Ariel Barrientos. . Dicho vehicul o impacta violentamente contra mi cuerpo, |0 que me genera una estrepitosa
caiday posteriores golpes en distintas partes del cuerpo.." A fs 24 |la parte demandada expone su versién de |os hechos
destacando que launidad de La Cabafia, ... circulaba en formareglamentariay a prudente velocidad por la calle Almafuerte, cuando
se encontraba a un metro de lainterseccion con la calle Per(, de lalocalidad de San Justo, lahoy actorainiciael cruce delacalle
Almafuerte sin mirar, colocandose en lalinea de circulacion de launidad, €l conductor de la unidad. frenala misma para evitar
embestirla, la actora que no habia advertido la presencia de la unidad embiste ala unidad en su lateral. La actora no golped contra el
asfalto...". A fs56, lacitada en garantia sostiene los argumentos de la demandada afirmando ademas, "..es importante destacar
que en todo momento el conductor del colectivo tuvo pleno dominio del rodado a su cargo y ningin acto u omision suyas generaron,
propiciaron o agravaron el accidente...".  Con este panorama, es indudable que estamos frente a una cuestion de prueba en donde.
laexencion de responsabilidad de la demandada, esta ligada ala acreditacién de la culpa de la victima. Ello asi, por cuanto el
principio dispositivo erige en actividad privativa de |as partes la consi stente aportacion de los hechos en que fundan sus pretensiones
o defensas estandole, entando vedado al juez verificar la existencia de hechos no afirmados por ninguna de las partes. En esta
postura se enrola el articulo 362 del Codigo Procesal a disponer que ?No podran producirse pruebas sino sobre hechos que hayan
sido articulados por las partes en sus escritos respectivos?. En sintesis para ser objeto de prueba, los hechos deben ser controvertidos
y conducentes, y que revisten caracter de controvertidos ?cuando son afirmados por una de las partes y desconocidos o negados por
laotra, es decir, cuando constituyen €l contenido de una afirmacién unilateral, y que son conducentes |os hechos provistos de
relevancia parainfluir en la decision del conflicto, careciendo de aquella calidad |os hechos que, aunque discutidos, su faltade
merituacion no tendria virtualidad para alterar el contenido de la sentencia? ( Derecho Procesal Civil T.1V. pag. 343y ss., Ed.
Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1979). Obviamente, |os hechos admitidos por las partes se encuentran al margen de la actividad
probatoria. Lo mismo puede decirse respecto de |os hechos notorios, por €l grado de certeza que deparan, como de |os hechos
presumidos por laley: toda persona a quien favorece una presuncion legal se halla dispensada de probar el hecho sobre €l cual dicha
presuncion recae.  Sobre lo expuesto y la contribucién de las ?maximas de experiencia?, he de valorar la prueba reunida en autos
en aras de lajusta solucion al problema que habremos de tratar (articulo 384 del CPCC), partiendo de un hecho admitido por las
partes: el contacto del actor con el colectivo.  ¢Hubo culpadelavictima? Losarticulos50y 51 delaley de transito contemplan
la situacion planteada en autos. En efecto dispone el articulo 50 que A os peatones deberan transitar cumpliendo las siguientes
normas: (...) 2) en las encrucijadas, por la senda peatonal o por la parte de la calzada que prolonga la acera en sentido longitudinal;
estando totalmente prohibido realizar €l cruce de la calzada por la mitad de su extensidn, ni esperar sobre ellala habilitacion de
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paso?; €l articulo 51, por su parte abliga a los conductores ?a circular con cuidado y prevencion, conservando en todo momento €l
dominio efectivo del vehiculo, teniendo en cuenta los riesgos propios de la circulacion y demds circunstancias del transito?.
Reiterada jurisprudencia ha decidido que ?Aunque resulta correcto sostener que el peaton distraido, adn €l imprudente, es un riesgo
inherente al transito vehicular, de modo que todo conductor debe extremar |as precauciones para no embestirlo, también lo es que los
peatones deben agjustar su actuacion alos dictados de una adecuada disciplinavial, de la que son principal es beneficiarios, de modo
gue si no cumplen con sus deberesy solo a ellos deben ser atribuidas las |esiones sufridas resulta de estricta aplicacion € articulo
1111 del Céd. Civil....? (Cnciv. Sala A, 10/12/98, Ruiz Agustin c/Castro Francisco s/dafiosy perjuicios).  Nuestro Superior
Tribunal Provincial sostiene que "Laaparicion de lafigura del peaton distraido es un hecho que se presenta, si no normalmente al
menos ocasionalmente. Y el conductor debe estar |0 suficientemente alerta como para sortear esa emergencia (maxime cuando
conducir es su profesion), salvo por supuesto casos excepcionales'. (Sumario 10546 SCBA LP C 118220 S 08/ 04/2015).  El
sistema de determinacion de la culpa que establece tal Codigo en las normas citadas es el régimen de la culpa en concreto, en razén
del cual una conducta reprochable, debera ser el resultado de una comparacion entre lo obrado por el autor del hecho'y o que habria
debido obrar para actuar correctamente, teniendo en cuenta la naturaleza de la obligacion, las circunstancias de tiempo y lugar y la
prudenciay conocimiento de las cosas que hacian a su condicién de cosa productoraderiesgo.  ¢Acredito lademandada el obrar
culposo de la actora?.¢Acredito que el peatdn hubiera estado distraido al momento deiniciar el cruce, o que él hubiera chocado €l
lateral del colectivo?....Ello no se extrae de la pruebareuniday veremos por qué.  En primer lugar, no existe en autos prueba
testimonial alguna; la prueba confesional fue desistida. Ergo sdlo podemos echar mano ala prueba pericial accidentolégica de fs
262/264, laHC de fs 305/322 y las escasas constancias de la causa pena (IPP 124998), agregada por cuerday ofrecida por las
partes.  El preventivo de lalPP (fs 3) afirma que la actora "fue embestida por un colectivo de linea sufriendo lesiones siendo
derivada al Paliclinico San Justo"; €l croquis de fs 5/5vta, alin su precariedad,, sefidla el lugar del hecho. De la Historia Clinica (fs
305 ysstes) se desprende que el conductor del colectivo acompafi6 ala actoraen laatencion inicial por laslesiones (fs 307). Nada
hay que aclarar en cuanto alaocurrenciadel hecho.  Laexperticia accidentol gica, luego de describir y detallar laversion de las
partes en cuanto ala ocurrenciade los hechosy graficarla (fs 263), concluye en que el relato de la actora, "después de un estudio
meeticuloso resulta verosimil 1a presuncidn de una embestimiento tipico segin el denominado "forward projection o proyeccién
frontal". El peatén es golpeado por €l extremo frontal del rodado, generalmente el paragol pes, en sus piernas (primer contacto). En el
caso presente la actora enfrentaba su lado izquierdo al frente del colectivo... sometido el segundo contacto en su cabeza, (lado
izquierdo , en consonancia con las lesiones registradas en la pericial médica) que es acelerada en ladireccion del impacto y como se
encuentra por encima del centro de gravedad de su cuerpo le imprime una rotacion impulsando la parte superior del mismo, es decir
que tenderd a adelantarse y cae hacia el piso adelante de rodado. Si a partir del instante del impacto, el rodado disminuye su
velocidad |o suficiente como para detenerse sin volver a contactar con el cuerpo, estaremos en lo que se ha denominado proyeccién
frontal. Los dafios en los miembros superiores del lado derecho son debido a golpe contra el piso en las zonas altas del cuerpo” (fs
264/264vta).. La periciano fue objeto de observaciones por las partes.  En segundo lugar, porque los agravios de fs 591vta/593 no
resultan suficientes como para volcar unadecision en contrario de lo decidido en lainstancia anterior, pues independientemente de
que €l colectivo se desplazara a baja vel ocidad porque se detiene en forma casi inmediata a impacto - apreciacion que compartimos
-, ello en nada modificalas conclusiones periciales. Desde otro enfoque, l0s agravios imputan ala actora violaciones o
incumplimientos legales como sustento a su pretension eximente pero todo ello queda en una expresion de deseos frente ala
carenciaprobatoria.  Enmarcada la cuestion de autos en la orbita de la responsabilidad objetiva, la carencia probatoriaEntiendo
gue los agravios deben desestimarse debiendo confirmarse el decisorio en este aspecto puntual.  Incapacidad sobreviniente.
Algunas consideraciones  Como hemos destacado renglones arriba, ambas partes han expresado agravios cuestionando la
sentencia en este tema puntual. En consecuencia abordaré la tematica respondiendo alas quejas planteadas.  Tal como lo recordd
el juez de lainstancia anterior en e concepto de incapacidad sobreviniente corresponde incluir toda disminucién fisica o psiquica,
gue afecte tanto la capacidad productiva de la victima como aquella que se traduzca en un menoscabo en cualquier tipo de actividad
desarrollada con amplitud y libertad. Es por ello que su reparacion comprende no solo el aspecto |aborativo sino también todas las
gue afectan la personalidad integramente considerada. Es el temperamento seguido por este Tribunal puesto de manifiesto en
innumerables fallosy a partir de los autos ?Acosta c/ Storti & dafios?, Causa 72/2, Mendoza ¢/ Trochi s/dafios?, causa 387/s,
?Suritac/ Cuevas &/ dafos?, causa 1705/2, entre muchos otros.  Ha sostenido lajurisprudencia, que ?... bajo el vocablo
incapacidad han de computarse a los efectos de una reparacion plena: a) lalesion en si misma como ofensa alaintegridad corporal
del individuo (incapacidad estrictamente fisica); b) el detrimento que ello produce en su aptitud de trabajo (incapacidad laboral); c)
el menoscabo que ademés, apareja en su vida de relacion toda, al amenguar y dificultar susinterrelaciones con los otros en el plano
social, cultural, deportivo, ltdico, sexua, etc., a lado de similares inconvenientes e impedimentos en sus relaciones con la cosas
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(paralo que puede utilizarse la denominacién de incapacidad o disminucion de la capacidad integral del sujeto); d) el dafio o
incapacidad estéticay €) el dafio o incapacidad psicol égica, cuando estos dos Ultimos perjuicios no son tarifados en forma auténoma
y diferenciada de agquella triada de minusvalias que, a presentey por lo general, se consideran integrativas de laincapacidad
sobreviniente aindemnizar.? (conf. SCBA, Ac 90471 S 24-5-2006, Kessler, Jorge Héctor ¢/ Pagano de Baez, Aliciay otro s/ Dafios
y perjuicios, sumario JUBA B28408).  En distintas ocasiones esta Sala, (in re extes 387/2, 1705/2, 1694 entre otros) ha delineado
fundamentos y pautas a tenerse en cuenta para valorar la composicion, cuantiay acogimiento de laindemnizacidn en concepto de
incapacidad sobreviniente, destacando que Aaincapacidad sobreviniente debe apreciarse en funcién de pautas razonablemente
generales. Ellas son las actividades encuadradas dentro de la normalidad actual y las presumiblemente futuras de toda persona. Hay
que tener presente el quebrantamiento de tal normalidad, comportando ésta el curso razonable de lavida de la victima. Asi su
traduccion, el saber |a suma con la que se compensan |os dafios ala salud, la capacidad funcional, |as limitaciones de 6rganos,
sentido y miembros, no es una cuestion sencilla. Son varios los criterios que se han ensayado...  Laincapacidad sobreviniente se
refiere alas consecuencias derivadas de las lesiones en funcidn de pautas razonablemente comprendidas. Por incapacidad se
entiende lafaltade salud derivada de un hechoiilicito.  Latrascendencia de laincapacidad sobreviniente que, evidentemente tiene
proyeccion de futuro, asentandose en la permanencia de laineptitud, debe apreciarse con relacion ala aptitud genéricay no la
requerida para una actividad determinada, porque araiz de aquélla de unavez y parasiempre, no se puede, en alguna medida,
aprovechar en su integridad |as energias fisicas y psiquicas. El resarcimiento, entonces, tiene por fin considerar el futuro empleo de
dichas energias genéricamente estimadas. L a pretension se sustenta en la disminucion del potencial humano de todas las actividades
del sujeto; dicho de otro modo, deben resarcirse todas las disminuciones que se sufren a consecuencia del evento y que impiden
desarrollar normalmente todas las potencialidades, asi como paliar, también de algiin modo, las expectativas frustradas de progreso,
no siendo indispensable que se acrediten los ingresos del peticionante, pues alin cuando éste no trabajara, Aaindemnizacion es
procedente ya que se procura satisfacer la disminucién de la aptitud para generar ingresos?(conf. CNCiv., salal, 21/3/96, Serfilippo
Daniel j: ¢/ Biderman Jorge M. otros & Dafiosy perjuicios)?.  Asimismo, corresponde aclarar que las indemnizaciones en sede
civil no se las establece ala manera de una aplicacion automética de una tabla de val ores (baremos), donde cada punto de
incapacidad otorgadatiene, conforme el Tribunal o juez sorteado, un valor diferente, sino que los val ores deberén establecerse para
cada caso, de acuerdo con las constancias objetivas de autos. Es aqui donde la actividad probatoria de las partes, conforme €l
principio de las cargas toma especial relevanciaalahora de apreciar elementos de conviccién. En muchas ocasiones se pide
elevacion o disminucién de sumas, sin haber desplegado acto alguno, o intervenido en |a etapa probatoria a esos fines -a veces con
desi stimientos mas que prematuros o incomprensibles negligencias decretadas en |os méas que extensos procesos-. No basta con una
mera actitud expectante ante el proceso, una carga es el imperativo del propio interés, y quien no la g erce se perjudica (Couture,
Eduardo en Principios de Derecho Procesal) Lo dicho no implica desconocer €l valor de la prueba pericial alahora de establecer
los nimeros. Como el Juez no resulta ser un experto en la materia médica, mecanica, deingenieria, etc; laley le hadotado de la
posibilidad de recurrir aauxiliares de lajusticia (en el caso peritos médicos). Pero una cosa es que se tome a este medio de prueba
como un elemento més, y otraresulta que se lo aprecie de manera exclusiva, como pretenden muchas partes conforme |o expresan
enlosagravios.  Yaesta Salahadecidido que, en cuanto a valor de este tipo de probanzas ?L os dafios fisicos y la consiguiente
incapacidad deben acreditarse mediante prueba pericial. El dictamen del experto tiene importancia no sélo para mensurar la indole
delaslesionesy su gravitacion negativa en la capacidad del sujeto, sino también con el objeto de esclarecer larelacion causal con el
accidente. Lavaloracion jurisdiccional del tema motivo de dictamen implica una aprehension cognoscitiva mediata, porque €l
magistrado no posee |os conocimientos cientificos que le permitan comprender en forma directa la materia sobre la que versa €l
informe del experto. Consecuentemente, la determinacion del valor probatorio del peritaje debe efectuarse verificando |os juicios del
experto mediante un andlisis 16gico de sentido comin.(CC0002 LM 316 RSD-4-3 S 11-3-2003,Martinez, Angela c/ Reinoso, Adrian
s/ Dafios y Perjuicios, sumario JUBA B3400385). Més aln, se ha sostenido que ?Si €l perito ha dictaminado en una cuestion
fundamental mente técnica o cientifica, que los jueces no pueden conocer por si mismosy las conclusiones son compartidas, basta
gue éstos asi |0 expresen sin necesidad de rebatir en el fallo lasimpugnaciones de las partes. Contrariamente, si se apartan de la
pericia, estan obligados a expresar los motivos por |os cuales |o hacen y dejan de lado las opiniones técnicas.?(conf. CC0101 MP
94179 RSD-425-95 S 14-11-1995, Sepulveda, Duran Roberto ¢/ Manuel Darwin § Beneficio de litigar sin gastos Dafios y
perjuicios, CC0102 MP 133441 RSD-145-6 S 27-4-2006, Ortiz, Elviral. ¢/ Scala, Jorgey otro & Dafiosy perjuicios, sumario JUBA
B1351275). El dafiofisico. = Conforme la experticiamédicade fs 377/379, la actora presenta secuel as de diversos
politraumatismos , que conforman unaincapacidad parcial y permanente del 16,30% , y que pueden resumirse en; Cicatriz en €l
rostro (1%); secuela de fractura de huesos propios y tabique nasal, con laterorriniay disminucion del pasaje de aire unilateralmente
en formaparcia (10%),i; cicatriz en pierna derecha (1%) y secuelas derivadas del sindrome postconmocional (5%). Se destaca
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también en el informe, que "a examen de craneo muestra deformidad nasal, con lateralizacion de los huesos propios de la nariz
haciala derecha". En este aspecto puntual y afojas 378 €l perito médico Dr Saporito expres que en las radiografias de los huesos
propios de lanariz se observan "signos de fractura consolidada de su sector distal y angulacién hacia el sector inferior2. A fojas6
vta de la causa penal antes referenciada, el médico policia Dr Francisco Costanzo, el 4 de febrero de 2002, destaca que la actora"...
al examen presenta... herida contuso cortante en pirdmide nasal, hematoma en mucosa vugal de ambos labios, escoriaciones en
antebrazo derecho, hematoma en cara posterior de muslo derecho y excoriaciones en cara externa de tobillo derecho.... las lesiones
fueron ocasionadas por una contusién con o contra elemento duro, siendo €l tiempo evolutivo de las mismas de menos de doce
hora... Las lesiones son caratuladas como de caracter leve...". Al relatarse la enfermedad y los antecedentes de la actora, afojas
307y en e informe del Dr Rubén Castelli, del Policlinico San Justo, se destaca que, " ... paciente del sexo femenino de 50 afios de
edad que concurre ala guardia acompafiada del conductor del medio de transporte por presentar traumatismo de craneo g/pérdida de
conocimiento, herida cortante en nariz, escoriaciones en antebrazo derecho. Ademas presenta fractura nasal previa. Selerealizé
suturade nariz y curaciéon en lapiernadel mismolado”.  Enlainstanciaanterior, el sefior juez a quo se apartd parcialmente de las
conclusiones periciales en lo que respecta a larelacion de causalidad médico legal respecto de lafracturanasal (arts. 384 y 474 del
CPCC), " ... atento no haberse acreditado la causalidad juridica entre dicho dafio que dice el perito posee la peritaday a accidente de
autos, sin perjuicios de la causalidad médica que refiere el mismao"”. Ello porque en laHC se destaca el carécter previo de lafractura
nasal..  Obviamente, €l resarcimiento de laincapacidad es una cuestion central en el tratamientos de los agravios. En primer lugar
porque la actora sostiene que un traumatismo nasal de tal magnitud, puede causar fractura o trastornos que empeoran la patologia
patologia previay de ahi lainsuficienciarespiratoria... lo que no fue considerado por el sentenciante. En segundo término, porque la
demandada sostiene que €l resarcimiento es excesivo: en parte por lainexistencia del nexo causal, lafalta de constancias de haberse
realizado algun tratamiento y laentidad de las cicatrices.  En este contexto anticipo que habré de desestimar los agravios de la
parte actora porque es ami entender concluyente la existencia de una fractura nasal previaa hecho de autos (ver informe del
Policlinico San Justo 305/307), circunstancia ésta que destruye el nexo de causalidad juridica entre €l dafio (fractura nasal)
encontrado por €l peritoy e siniestro deautos.  Desde otro enfoque, también debemos desestimar |os agravios de la parte
demandada porque resulta palmario que las cicatrices en €l rostro, en la piernaderechay el cuadro post conmocional de grado leve
encontrado por el experto luego atres afios del hecho siniestral (pericia del 21 de noviembre de 2005) permiten calificar a dafio
como consolidado, circunstancia ésta que desplaza cualquier consideracion referida a un tratamiento. Observo ademas que la
recurrente no es precisa en su ataque a fojas 583 3er parrafo, no sostuvo las explicaciones que oportunamente solicitara en su escrito
defojas 111/114 y se latuvo por desistida en su pretension (ver fs473).  Asi las cosasy compartiendo |os fundamentos del sefior
juez "aquo" en su sentencia afojas 519/524, el decisorio en este tema puntual debe confirmarse.  El dafio psicoldgico.

Conforme expresan los agravios en su desarrollo afs 594 y sgtes, |a parte demandada ha cuestionado el tratamiento del dafio
psicolégico con carécter de autbnomo, su admisibilidad y el tratamiento psicol 6gico, destacando ademés que no se ha contemplado
larelacion concausal del dafio con las caracteristicas "previas' que portabala actora. Estas consideraciones le llevan a cuestionar €l
grado de laincapacidad del 5% fijado por la periciaa no poder la parte constatar cuéndo de ese porcentaje es atribuido a hecho de
autos.  Luego del dictamen pericial (ver fs 328/284), los pedidos de explicaciones (ver fs 339, 342, 359y 447) y su respuesta, afs
487 laLic Barasona Zurita (perita oficial), resume su experticia sefialando que " |os autores coinciden en caracterizar las
consecuencias que un hecho de las caracteristicas que motivara la presente demanda ocasionan en lavida de unapersonay a que
denominan dafio psiquico, y que "lo podemos entender como €l perjuicio ocasionado por un evento inesperado y no previsible por €
sujeto, que le ocasiona determinado grado de perturbacion y altera tanto su forma de ralacionarse con €l afuera (mundo externo)
como alteraciones en la esferas: afectivas, valitivas, etc.  Segun Baremo (Castex y Silva) se corresponde con una incapacidad
parcial y permanente del 5% y en relacidn causal con el hecho que seventila.  Laexperticiaha sido fundaday harespondido alos
cuestionamientos y pedidos de explicaciones son sobrados argumentos cientificos, razén por la cual no habré de apartarme de sus
conclusiones (art. 375, 473y 474 del CPCC). Aduno aello que la experta ha despejado toda duda en cuanto alos hechos anterioresy
personales de la actora de gan impacto emociona, como lo es la prisién de su hijo, este hecho con su carga de dramatismo, "estaba
siendo afrontado en forma adaptativa para su resolucion. No era un hecho imprevisto o inesperado, sino que tenia su desarrollo
dentro de lavida de su hijo. El accidente si tuvo unafuerte carga traumética por |o inesperado e intenso, que a imponerse una
sobrecarga psiquica, rompi6 €l equilibrio mantenido hasta ese momento, inscribiéndose en €l inconsciente como un puro real sin
tramitacion simbdlica" (ver fs360) .  Desde otro enfoque, la experta aconsej6 una terapia de apoyo localizada, con €l objetivo de
reimplementar el sistema defensivo que resulte adaptativo para el mantenimiento de las condiciones de vida hasta antes del accidente
con una sesion semanal de un afio de duracion 'y un costo aproximado de 25 pesos por sesion (fs 333 - pericia del afio 2003).

Atento como fueron expresados |os agravios debo sefialar la necesidad de formular algunas aclaraciones, no obstante anticipar que
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en lo sustancial habré de mantener el decisorio atacado. Debo sefialar que €l tratamiento con caracter de autonomo del dafio
psicolégico no causa al recurrente perjuicio, en tanto y cuanto no se configure una doble indemnizacién al momento de su
tratamiento. Si puede configurarse agravio si a tratarse €l dafio psiquico de manera independiente, su suman las incapacidades
parciales dejando de lado el calculo de lallamadaincapacidad residual o incapacidad restante, pero es una cuestion que no fue
motivo de agravios en autos..  En otro orden, tampoco habra doble indemnizacion si en casos como el presente, aconsgjado la
necesidad de un tratamiento se hace lugar a resarcimiento, con fundamento en el principio de lareparacion integral. Entiendo
procedente la admision del tratamiento psicol 6gico porque no excluye su admision con el dafio psicoldgico. Es doctrina de nuestro
Superior Tribuna que ?No genera doble indemnizaci én reconocida por €l dafio psicoldgico y €l tratamiento terapéutico posterior
porque en materia de hechos ilicitos corresponde la reparacion integral del perjuicio sufrido por lavictimay, dentro de tal orden de
ideas, |os desembol sos necesarios parala rehabilitacion terapéutica de |os actores resultan consecuencias del hecho dafioso y son
imputables al responsable del mismo atenor de lo dispuesto por el art. 901 y siguientes del Cadigo Civil. Acreditadala necesidad
del tratamiento psicol dgico, carece de significacion el resultado que pudiera arrojar €l mismo porgue éste obviamente opera para el
futuro pero no borralaincapacidad existente hasta entonces, también imputable al responsable del ilicito.? (conf. SCBA LP C 92681
S 14/09/2011Vidal, Sebastian Uriel ¢/Schlak, Osvaldo Reinaldo y otros s/Dafiosy perjuicios, SCBA LP AC 69476 S 09/05/2001
Cordero, Ramon Reinaldo y otra c/Clifer s/Dafiosy perjuicios JUBA B25713. De esta Salall Soliz Juan c/Ledesma Javier §/ dafios y
perjuicios? RSD 80/2016 29/9/2016; Ayala Rito Orlando ¢/ Reyes Chaile Diego ¢/ dafios Exp. 4596/2 RSD 18 del 18 de abril de
2017). Por lo expuesto, el decisorio debe confirmarse. (arts 1068, 1079 del Codigo Civil, art. 165, 163, 375, 473, 474 y cctes del
CPCC). Eldafiomora. Enlainstanciasefijo por lareparacion del concepto la suma de Cuarenta mil pesos, y ello fue motivo
de agravio por las partes, obviamente con argumentos opuesto y alos que hicimos referenciarenglones arriba. ~ Con fundamento
en laentidad de las |lesiones denunciadas y su alcance, la citada en garantia peticiona el rechazo del concepto o un su defecto la
reduccion del resarcimiento; la actora, por su parte peticionala elevacion del resarcimiento a considerarlo escaso en su relacion con
el dafio y los padecimientos.  El dafio moral se configura por todo sufrimiento o dolor que se padece, independientemente de
cualquier reparacién de orden patrimonial. Es el menoscabo en |os sentimientos, consistente en los padecimientos fisicos, la pena
moral, las inquietudes o cual esquiera otras dificultades o molestias que puedan ser consecuencia del pecho perjudicial.. De agui que
parala determinacién del monto no se requiere prueba de su entidad, pues se lo tiene por acreditado con la sola comision del acto
antijuridico, vale decir, que se trata de una prueba 7in re ipsa?, que surge de los mismos hechos.  El perjuicio que deriva de este
dafio se traduce en vivencias personales de |los afectados y en factores subjetivos que tornan dificultosa la ponderacion judicial del
sufrimiento padecido. No se trata de cuantificar el dolor humano en base a tales subjetividades, ni tampoco atendiendo ala situacion
econdmicade lavictima o laimportancia del dafio materiainferido, sino de elaborar pautas medianamente objetivas que conduzcan
aun resultado equitativo, en orden alos padecimientos sufridos. A raiz del suceso que motivalas actuaciones, la actora ha
experimentado inquietud por la situacion vivida. Tengo presente y no puedo dejar de ponderar que a accidente y traumatismos
sufridos, como alasvisitasy consultas al Hospital de San Justo se suma una situacion de angustia de caraal futuro, €l no saber qué
vaapasar y cudes pueden ser las secuelas del hecho padecido. conforman un plexo objetivo que debe necesariamente repararse.
Ahora bien, teniendo en cuenta las constancias objetivas de la causa (la edad de la actoraa momento del hecho (49 afios), las
lesionesy cicatrices padecidas, su condicién de mujer, casada, dos hijos ya mayores, ama de casa, estudios (2do afio de secretariado
comercia (ver fs 328, etc), entiendo que e resarcimiento del dafio moral fijado en lainstancia debe modificarse, reducirsey
adecuarse alaincapacidad encontrada en la actoray consecuencias futuras. Asi las cosasy haciendo lugar alosa agravios de la
demandada, he defijar el resarcimiento del dafio moral en la sumaVeinte mil pesos ( $ 20.000), que estimo prudente alos
antecedentes reunidos en este caso puntual y las circunstancias objetivas antes destacadas (art. 903, 904,1078, 1083 y cctes del
Cadigo Civil; SCBA Ac. 55.774; 55.278, Sumarios JUBA B20045, B 93939; de esta Salall, in re Exp. 3608/2, 3708/2, entre otros).
Losgastosmédicos.  Lademandada se agravio por laadmisién del concepto con el argumento de no haberse acreditado
ninguna erogacion, cuando la actora se atendi6 es establecimientos publicos  Se afirma en jurisprudencia con criterio, que los
gastos médico farmacéuticos y de traslados deben guardar relacion con las lesiones sufridas y que acreditado el dafio atravésdela
prueba, cabe hacer lugar alapretension articulada. ~ Sobre ese piso de marcha, este Tribunal ha sostenido en varias ocasiones que
?2Corresponde admitir los gastos por remedios no documentados en la medida que se adecuen ala situacion por la que debid
atravesar €l reclamante, cuya cuantificacion puede hacerse acudiendo alo normado por el art. 165 del codigo procesal civil y
comercia delaNacion conf CNCiv. SalaA, 17/12/97, ?Schtromvaser, de Klaperman, Fanny ¢/ Nueve de Julio SACy otros &/
Dariosy Perjuicios?, (conf. Daray, Hernan en op. cit. T. Il p. 107), como que ?Deben admitirse |os gastos de farmaciay
medicamentos aun cuando la asistencia se hubiere brindado en hospitales pablicos o por intermedio de obras sociaes, porque de
ordinario los pacientes deben hacerse cargo de ciertas prestaciones no amparadas por esos servicios? (CNCiv. SalaA, 11/12/97,
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Perrone Lindolfo A, y otras ¢/ Empresa de Transporte Sur Nor Cisay otros &/ dafiosy perjuicios?.  Ahorabien, laentidad de los
gastos solicitados de ninguna manera impide que nos divorciemos de |os principios de la pruebay de lo que efectivamente ha sido
acreditado en las actuaciones'y que en €l caso, son practicamente nulas. En casos como el presente y porque interpreto que la
procedencia del rubro deviene en mi criterio incuestionable, o que no implicairrazonabilidad ni enriquecimiento sin causa, su
determinacion debe realizarse en un &mbito de prudencia.  En consecuencia, tomando en consideracion las méximas de la
experienciaalas que cabe echar mano alaluz del principio apreciatorio de la sana critica, la cantidad fijada en lainstancia anterior
es razonable, prudente y adecuada a los hechos, por o que esta etapa del recurso debe confirmarse |o decidido, desestimando €l
agravio (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Codigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay
Jurisprudencia). Latasadeinterésaplicable a capital de condena.  En extensa exposicion (ver fs 529vta/535vta), el sefior juez
de lainstancia dispuso la aplicacion de la tasa pasiva que paga el Bco de la Pcia de Bs As en sus operaciones de deposito a plazo fijo
a 30 dias -tasa pasiva-.... actualmente denominado Banca Internet Provinciao "BIP"...- El recurrente, con fundamento doctrinalegal
de la Suprema Corte solicita se aplique latasa pasiva que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en los depésitos a treinta
dias, tasa promedio, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos 'y siendo diario el cdculo por aquello dias que no
alcancen a cubrir el lapso sefialado (ver fs 588). Asimismo peticiona no se computen a estos efectos los lapso de tiempo que las
acciones han estado detenidas o paralizadas por inaccion delaactora.  EstaSalall, en reciente pronunciamiento ?in re? ?Beron
Eva Romualda ¢/ Rapetti Diego Alejandro y otros &/ Dafiosy Perjuicios?, en sentenciadel 12 de julio de 2016 (RSD 53/2016),
alineandose con la nueva Doctrinade la SCBA, se ha encargado de sefialar que ?Si bien es cierto que los vaivenes de los diversos
Tribunales de Grado han sido reiterados en la materia (inclusive de esta Sala en €l sentido de aplicar tasas diferenciadas o latasa
pasiva BIP o Digital), no menos cierto resulta que esos cambios eran casados por la Doctrinadel Cimero Tribunal Provincial
reiterada en cada pronunciamiento que se dictara al respecto con citas de sus precedentes inveterados. Asi, decidia ?Corresponde
rechazar el agravio que controvierte latasa de interés aplicable a monto indemnizatorio reconocido, en tanto corresponde seguir el
criterio establecido -por decision de lamayoria- por esta Suprema Corte, en las causas C. 101.774, "Ponce" y L. 94.446, "Ginossi"
(ambas sentencias del 21-X-2009), segiin el cual, a partir del 1° de abril de 1991, |os intereses moratorios deben ser liquidados
exclusivamente sobre el capital (art. 623, Cédigo Civil) con arreglo alatasa que pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires en
sus depositos atreinta dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aguellos dias que no acancen a cubrir
el lapso sefidado, el calculo seradiario con igual tasa (cfr. arts. 7'y 10, ley 23.928 modificada por ley 25.561; 622, Cédigo Civil).?
(SCBA LP C 118680 S 15/07/2015, Juez DE LAZZARI (), E. de V., M. A. ¢/ Roza, Jorge Enriquey otro s/ Dafios y perjuicios’,
Genoud-de L azzari-Hitters-Pettigiani-K ogan-Negri, JUBA B3900562 entre otros)LP Rc 118964 | 17/12/2014, Cabrera, Crispiny
otra contra Municipalidad de Lomas de Zamora. Daflosy perjuiciosy sus acumuladas de L ézzari-Hitters-Negri-Pettigiani; SCBA LP
C 114340 S06/11/2013 Juez HITTERS (SD),Vazquez, Nora Cristina c/Municipalidad de General Pueyrreddn y otros s/Dafios y
perjuicios, Hitters-Negri-Genoud-K ogan-Pettigiani-Soria-de L ézzari, SCBA LP C 112393 S 02/05/2013 Juez KOGAN (SD)
Allamano de Rivada, Martay otros c/Tapia de Carrera, Alciray otros s/Dafios y perjuicios Kogan-Soria-Negri-Genoud entre otros,
sumario JUBA B3903676).  Ahorabien, en un muy reciente pronunciamiento por mayoriadel mismo Tribunal seindicd ?La
evolucion de las distintas tasas de interés pasivas aplicadas por el Banco de la Provincia de Buenos Aires, impone precisar la
doctrinaque el Tribunal ha mantenido hasta ahora en €l @ambito de su competencia originaria. Por tal razon, en este caso los intereses
deberan calcularse exclusivamente sobre el capital, mediante la utilizacion de |la tasa pasiva més alta fijada por el Banco dela
Provincia de Buenos Aires para la captacion de depdsitos a plazo fijo a 30 dias, durante | os distintos periodos de devengamiento,
conforme las condiciones determinadas en | as reglamentaciones aplicables en cada caso (arts. 622 y 623, Cadigo Civil; art. 7, 768
inc. "c"y 770, Cédigo Civil y Comercial; 7y 10, ley 23.928). (conf. SCBA LP B 62488 RSD-98-16 S 18/05/2016 Juez SORIA
(MA), Ubertalli Carbonino, Silvia c/ Municipalidad de Esteban Echeverria s’ Demanda contencioso administrativa,
Soria-Pettigiani-K ogan-Hitters-de L dzzari-Genoud-Negri, sumario JUBA B4004519) (lo resaltado me pertenece)Y aln mas
recientemente, en la materia especifica atinente al resarcimiento de los dafios y perjuicios, el mismo Superior Tribunal, en fecha 15
de junio de 2016 se haexpedido in re "Cabrera Pablo David ¢/ Ferari Adridn Rubén &/ Dafiosy Perjuicios' C119176, en el sentido
gue"...Serevocalasentenciaen el punto relativo alatasa de interés, la que ha de liquidarse seguin |a tasa pasiva mas alta fijada por
el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos
comprendidos y, por aguellos dias que no acancen a cubrir €l lapso sefialado, €l calculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha
del hecho dafioso hasta el diade su efectivo pago (arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7'y 768 inc. ¢ del Cédigo Civil y
Comercia delaNacion; 7y 10 ley 23928 y modif.)..." En un muy profuso andlisis de cada uno de los Ministros integrantes de este
Alto Tribunal, se hace un andlisis acerca de la evolucion y aplicabilidad de la Doctrina Legal que hasta lafecha se venia sosteniendo,
de laincidencia que en ella tuvo necesariamente los cambios de realidades y de legislacion fondal, interesando destacar que del voto
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del doctor Genoud surge que "...Es relevante la observacion acerca de la gran cantidad de expedientes que tramitan diariamente por
estos estrados y que exhiben distintos criterios adoptados por magistrados de los diferentes fueros en cuanto alafijacion de las tasas
deinterés. He de ali la convenienciay razonabilidad de unificar [os mismos determinando unatasa tnica. Ello con sometimiento a
la seguridad juridica que como principio esencial del derecho y garantia reconocida a individuo, se vincula con la certidumbre,
confianzay conviccion alos que debe cefiirse el gercicio de los poderes del Estado, traducido en pautas de razonable
previsibilidad..."  Espor los motivos esbozados en el fallo del Cimero que antecede, que €l agravio de la Demandada debe ser
desechado, debiendo en su oportunidad calcularse la Tasa de Interés conforme la Tasa Pasiva mas ata fijada por el Banco de la
Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de |os periodos comprendidos 'y, por
aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el calculo debe ser diario con igual tasa, desde la fecha del hecho dafioso
hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. ¢ del Codigo Civil y Comercial de la Nacion;
7y 10ley 23928y modif.)  Con referencia alaexencion de los intereses peticionada a fojas 588 vtay por aguellos periodos en
gue el expediente no tuvo movimiento por lainactividad de la parte actora, la generalidad del planteo y lafalta de identificacion de
lainactividad procesal impiden a esta Alzada su tratamiento, debiendo desestimarse lapretension.  Liquidacion.  Conformelo
decidido, la demanda habra de prosperar por los siguientes conceptosy sumas:  Incapacidad sobreviniente:  Dafio

fISICO, i, $49.000; Dafo psicoldgico,................ $30.000; Tratamiento psicologico:...... $13.250  Dafio
Moral:......cccoeeeeerirnen. $20.000 Gastosmédicos................... $...400  Tota, .o $112.650, se.u.o.  Porlos
fundamentos expuestos, voto ala primera cuestion parcialmente por laafirmativa A lamisma cuestion y por idénticos
fundamentos el doctor Vitale votaen el mismo sentido A la segunda cuestion, el doctor Rodriquez dijo: atento a como fue votada
la cuestion anterior, corresponde admitir parcialmente |los agravios de |a parte demandada, desestimando |0s expresados por la parte
actora, en lo que fue materia del recurso. En consecuencia, corresponde confirmar en o sustancial la sentenciay modificarla,
reduciendo ala suma de Veinte mil pesos lareparacion del dafio moral. Imponer la costas en lainstancia ala parte demandada que
no haperdido la condicién de venciday ala aseguradora citada en garantia, Trainmet Seguros SA, ésta en la medida de la cobertura
(art. 68 del CPCC).  Asimismo Yy en atencion alamodificacién que impone el presente, corresponde se regulen los honorarios de
los profesionales intervinientes en autos, en porcentajes sobre el capital de condena e intereses, conforme es doctrina en esta Salalll,
teniendo en consideracion latarea realizada, calidad, extension y resultado de lamisma. Asi seregula: A) Primerainstancia: Por la
representacion de la actora: se regulan los honorarios de doctor Eduardo Luis Amado, patrocinante, (T 2-331 CALM Legajo
65426-9 CUIT 20-206942268-2), en €l catorce por ciento (14%); Por larepresentacion de la parte demandada La Cabaria SA,
doctora Marta Rita Cozzani, apoderada (T 1-41 CALM Leg 24803 CUIT 27-06074902-2), €l diez por ciento (10%); Por la citada en
garantia Trainmet Seguros SA, : a doctor Pablo Algjandro Schwarzkop , apoderado, T.32-261 CASI Leg 067728 CUIT
20-24236462-8), €l cinco por ciento (5%) y al doctor Guillermo S Sagues, apoderado, (T 8-112 CASI Leg.21821 CUIT
20-10435312-7) el cinco por cientO (5%). A los auxiliares de justicia, peritos: ingeniero Walter A Gastrefifi (DNI 7713868),
Psicdloga Francisco Barazona Zurita (DIN 12.723.813), Contador Luis Bernardino Fernandez (DIN 10395791) y médico José
Francisco Saporito (DNI 13.158.180), €l Dos setentay cinco por ciento (2,75%) y en todos |0s casos con mas por aportes,
contribuciones de ley e IVA si fuera procedente (conf. arts 14, 15, 16, 21, 23, 28 y ccdtes. delaLey 8904, art. 505y 1627 del
Cadigo Civil; art. 730y 1255 del C.C.y C.; ley 6716 y sus modificaciones). B) En estainstancia: se regulan los honorarios de los
doctores Eduardo Luis Amado, patrocinante, (T 2-331 CALM Legajo 65426-9 CUIT 20-206942268-2), en el veintisiete por ciento
(27%) y Marta Rita Cozzani, apoderada (T 1-41 CALM Leg 24803 CUIT 27-06074902-2), en en €l viente por ciento (20%) , delos
estipendios que se fijaron en su conjunto ala parte que representaron en lainstancia anterior (art. 505y 1627 del Cédigo Civil ,
actuales 730y 1255 del CCCN y art 31 Dc Ley 8904/77).ASI LOVOTO. A lamismacuestiony por compartir los fundamentos,
el doctor Vitale votaen el mismo sentido.  Con lo que terminé el presenta Acuerdo, dictandose lasiguiente  SENTENCIA
AUTOSY VISTOS: atento el resultado que instruye la votacion del Acuerdo que antecede, este Tribunal resuelve: 1) admitir
parcialmente los agravios de la parte demandada, desestimando |os expresados por la parte actora, en lo que fue materia del recurso;
2) confirmar en lo sustancial la sentenciay modificarla, reduciendo ala sumade Veinte mil pesos lareparacién del dafio moral; 3)
Imponer la costas en lainstancia ala parte demandada que no ha perdido la condicién de venciday ala aseguradora citadaen
garantia, Trainmet Seguros SA, ésta en la medida de la cobertura (art 68 del CPCC).; 4) Regular honorarios: A) Primerainstancia:
Por la representacion de la actora: se regulan |os honorarios de doctor Eduardo Luis Amado, patrocinante, (T 2-331 CALM Leggo
65426-9 CUIT 20-206942268-2), en € catorce por ciento (14%); Por larepresentacion de la parte demandada La Cabaria SA,
doctora Marta Rita Cozzani, apoderada (T 1-41 CALM Leg 24803 CUIT 27-06074902-2), el diez por ciento (10%); Por la citada en
garantia Trainmet Seguros SA, : a doctor Pablo Alegjandro Schwarzkop , apoderado, T.32-261 CASI Leg 067728 CUIT
20-24236462-8), el cinco por ciento (5%) y al doctor Guillermo S Sagues, apoderado, (T 8-112 CAS| Leg.21821 CUIT
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20-10435312-7) el cinco por cientO (5%). A los auxiliares de justicia, peritos: ingeniero Walter A Gastrefifi (DNI 7713868),
Psicologa Francisco Barazona Zurita (DIN 12.723.813), Contador Luis Bernardino Fernandez (DIN 10395791) y médico José
Francisco Saporito (DNI 13.158.180), el Dos setentay cinco por ciento (2,75%) y en todos |0s casos con més por aportes,
contribuciones de ley e IVA si fuera procedente (conf. arts 14, 15, 16, 21, 23, 28 y ccdtes. delaLey 8904, art. 505y 1627 del
Cadigo Civil; art. 730y 1255 del C.C.y C.; ley 6716 y sus modificaciones). B) En estainstancia: se regulan los honorarios de los
doctores Eduardo Luis Amado, patrocinante, (T 2-331 CALM Legajo 65426-9 CUIT 20-206942268-2), en el veintisiete por ciento
(27%) y Marta Rita Cozzani, apoderada (T 1-41 CALM Leg 24803 CUIT 27-06074902-2), en en €l viente por ciento (20%) , de los
estipendios que se fijaron en su conjunto a la parte que representaron en lainstancia anterior (art. 505y 1627 del Cédigo Civil ,
actuales 730y 1255 del CCCN y art 31 Dc Ley 8904/77); 5) Registrese. Notifiquese (art. 135 inc 12 CPCC). Oportunamente,
devuélvase alainstancia de origen. 019899E
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