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Peaton Embestido Por Una Ambulancia

JURISPRUDENCIA Peatén embestido por una ambulancia Se confirmala
sentencia apelada en cuanto hizo lugar ala demanda por dafios y perjuicios derivados de un accidente sufrido por el accionante, a
ser embestido por una ambulancia mientras cruzaba la calle por la senda peatonal. Se revoca la sentencia en cuanto declara
inoponible el limite de coberturaalavictima. En Buenos Aires, alos 12 dias del mesde julio del afio dos mil diecisiete,
hallandose reunidas las sefioras jueces de la Sala ?M? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Dras. Mabel De los Santos
y ElisaM. Diaz de Vivar, afin de pronunciarse en los autos ?Nufez, Alberto Rall c/Serruto, Marisol Emilcey otros s/dafios y
perjuicios?, expediente n° 74.878/2012, laDra. De los Santos dijo:  1.- Que la sentencia de fs. 295/304 hizo lugar ala demanda
promovida por Alberto Rall Nufiez contra Marisol Emilce Serruto y Parana SA de Seguros -en los términos del art. 118 de laley
17.418-, condenéndol os a pagar & actor la suma de $695.000 con més sus interesesy las costas del proceso.  |l.- El actor reclamé
por los dafios y perjuicios sufridos araiz del accidente ocurrido €l dia 25 de agosto de 2011, aproximadamente alas 07:50 hs.,
mientras cruzaba por la senda peatonal de lainterseccién de las avenidas Corrientes y Juan B. Justo, de esta Ciudad. En esas
circunstancias fue embestido por la ambulancia marca Renault Master, dominio ...  Contrala sentencia de grado se alzaron los
accionados. La demandada expresd sus agravios afs. 372/374 y cuestiond los montos indemni zatorios fijados por considerarlos
elevados y latasa de interés establecida. Corrido €l traslado de los fundamentos fue contestado por laactoraafs. 376/377. La
citada en garantia expreso sus agravios afs. 362/370 y cuestiond los montos indemnizatorios fijados por considerarlos elevados, la
extension ala aseguradora de la condena excediendo €l Iimite asegurativo y latasa de interés establecida. Corrido el traslado de los
fundamentos no fue contestado por laactora.  111.- Ley aplicable.  De acuerdo con |o dispuesto por €l art. 7 del Cédigo Civil y
Comercial, de conformidad con el criterio de consumo juridicoy el principio de irretroactividad de lanuevaley, la cuestién que es
objeto de estos obrados debe juzgarse conforme la normativa vigente ala fechaen que nacié y se consuma larelacion juridica que se
discute. La nocién de consumo, que subyace en €l art. 7 CCCN, fue tomada por Borda de la obra de Roubier, quien distingue entre
leyes que gobiernan la constitucion y la extincion de una situacion juridica, y leyes que gobiernan el contenido y las consecuencias
(conf. Roubier, Paul, Le droit transitoire (Conflits des lois dans le temps) 2° ed., Paris, ed. Dalloz et Sirey, 1960, n° 42 pag. 198 'y n°
68 pag. 334, citado por Kemelmajer de Carlucci, ?El articulo 7 del Codigo Civil y Comercia y los expedientes en tramite en los que
no existe sentenciafirme?, LA LEY 22/04/2015, 22/04/2015, 1 - LA LEY 2015-B, 114, Cita Online: AR/DOC/1330/2015). Cada
fase serige por laley vigente al momento de esa etapa; el consumo o el agotamiento deben analizarse seguin cada una de esas etapas,
enconcreto.  Conforme tales pautas, laresponsabilidad civil serige por laley vigente al momento del hecho antijuridico dafioso,
pero las consecuencias no consumadas al momento de la entrada en vigencia del nuevo codigo se encuentran alcanzadas por este
ultimo (conf. Kemelmajer de Carlucci, La aplicacion del Cadigo Civil y Comercia alas relacionesy situaciones juridicas existentes,
Rubinzal Culzoni, 2015, p. 100y sgtes.), tales como son la cuantificacion de los dafios 0 €l computo deintereses.  Siguiendo estas
premisas, abordaré el andlisis de las quejas formuladas por los apelantes. V.- Inconstitucionalidad del limite de cobertura: La
citada en garantia cuestion6 en su expresion de agravios que se haya extendido la condena en su totalidad ala aseguradoray no con
el Iimite establecido en la contratacion del seguro por parte del demandado.  En la sentenciarecurrida el Sr. Juez ?a quo?, por
aplicacién analdgica del plenario ?Obarrio? -que establecio lainoponibilidad de la franquicia obligatoria en €l seguro del transporte
automotor-, consider6 inoponible el limite de cobertura a damnificado establecido en el contrato de seguro de responsabilidad civil
(v. fs. 302/303 vta.) y declard por ello abstracto el planteo de inconstitucionalidad.  Es sabido que laLey Nacional de Transito
(art. 68) impone la necesidad de contratar un seguro obligatorio de responsabilidad civil frente aterceros por |os eventual es dafios
que el duefio o guardian del automovil pueda ocasionar (art. 68 ley 24.449). Los arts. 109y 118 de laley de Seguros 17.418
establecen que el asegurador se obliga a mantener indemne el patrimonio del asegurado o del conductor por él autorizado por cuanto
deban a un tercero como consecuencia de los dafios causados por €l vehiculo objeto del seguro, por cada acontecimiento ocurrido
durante lavigencia del contrato, y textualmente sefiala que ?La sentencia que se dicte hara cosa juzgada respecto del asegurador y
serd gjecutable contra él en lamedida del seguro?.  Si bien escierto, como afirmé laactoraa plantear lainconstitucionalidad del
art. 118 delaley de Seguros, que €l acceso a una reparacion plena de los dafios sufridos por las victimas de accidentes de transito
constituye un principio constitucional que debe ser tutelado, y que la Corte Suprema ha reforzado toda interpretacion conducente a
su plena satisfaccion, ello no implica desconocer que el contrato de seguro rige larelacién juridica entre los otorgantes (arts. 1137y
1197 del Cédigo Civil) y los damnificados revisten la condicién de terceros frente a los mismos porgue no participaron de su
realizacion, por lo que si desean invocarlo deben circunscribirse a sus términos (conf. mi voto en ?Sabella, Rosa GloriaMaria
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c/Sefaris, Ariel Marcelo y otro s/dafios y perjuicios? del 21/02/2017). Cabe acotar que lafuncién social que debe cumplir el seguro
no implica, empero, que deban repararse todos |os dafios producidos a tercero victima sin consideracion alas pautas del contrato
gue seinvoca (conf. CSIN, arg. Buffoni, Osvaldo Omar c. Castro, Ramiro Martin &/ dafios y perjuicios, 08/04/2014).  En el seguro
contralaresponsabilidad civil, la obligacion principal siempre se halla constituida por €l pago, en €l caso, de lo que se deba a un
tercero en razdn de la responsabilidad prevista en el contrato, expresion que debe entenderse equivalente a suma asegurada. En el
sentido indicado, cabe afirmar que cualquiera sea el alcance de la sentencia dictada en una accién de dafios y perjuicios, su gecucién
contra el asegurador citado en garantia no puede exceder el [imite de la cobertura, pues el articulo 118 de laLey de Seguros sdlo
reconoce el derecho de gjecutar la sentencia a su respecto en lamedida del seguro, efecto limitado que rige también en el supuesto
en que la citacion sea pedida por la victima, como que o sea por el propio asegurado (Conf. Stiglitz, Rubén S. Compiani, Maria
Fabiana, La suma asegurada como limite de la obligacion del asegurador, AR/DOC/4202/2015).  Asi lo ha sostenido nuestro
Maximo Tribunal a destacar que la causa fuente de la obligacion es el contrato suscripto con el asegurado y es en los términos de
dicho contrato que la aseguradora ha sido traida al presente juicio (Conf. CSIN, 10/11/2015, ?Fernandez, Gustavo Gabriel y otro ¢/
Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires-Sec. De Educacion- ¢/ dafios y perjuicios?, AR/JUR/46004/2015).  Enfecharecientela
Corte Suprema de Justicia volvio aresolver en igual sentido en los autos ?Flores, Lorena Romina c. Giménez, Marcelina Osvaldo y
otro &/ dafios y perjuicios? (del 6/6/2017, LL 19/6/2017, 4, LL 2017-C, 490, con notade F.F. Aguirre, LL 2017-C, 552). Alli
establecié que ?a pretension de que la aseguradora se haga cargo del pago de laindemnizacion mas alla de las limitaciones
cuantitativas establecidas en el contrato carece de fuente juridica que lajustifique y, por tanto , no puede ser el objeto de una
obligacion civil, pues larelacion obligacional legal que vincula ala victima con la aseguradora es independiente de aquélla que se
entabla entre éstay €l asegurado; poseen distintos sujetos -no son los mismos acreedores y |os deudores en unay otra obligacion-
tienen distinta causa -en unalaley, enlaotra el contrato- y ademas, distinto objeto, en unalade reparar €l dafio, en la otra garantizar
laindemnidad del asegurado, en lamedidadel seguro.  Lafinalidad socia del seguro de responsabilidad civil, que segin laley y
laautoridad regulatoria es tanto proteger a las victimas de |os accidentes de transito como permitir un facil acceso de la comunidad
al seguro, no autoriza per se alos jueces adeclarar inoponible a actor el limite de la cobertura pactada entre aseguradora'y
asegurado (del voto del Dr. Rosenkrantz en ?Flores c. Giménez? del 6/6/2017 antes citado).  Sin perjuicio de compartir los
fundamentos esgrimidos por el Sr. Fiscal ante esta Camararelativos a control de constitucionalidad y de convencionalidad aun de
oficio, considero que ni lareparacion plena del dafio causado alas victimas ni lafuncién social del contrato de seguro autorizan a
declarar lainconstitucionalidad de la normativaimpugnada. Es que como pauta general, las aseguradoras asumen |os riesgos en
forma limitada a la suma asegurada, |0 que en principio no esilegal pues existen l[imites de coberturaldgicosy razonables (conf.
Sobrino, W., Consumidores de Seguros, LaLey, 2009, p. 277 y sgtes.).  En efecto, cuando €l art. 68 de laley 24.449 establece la
obligatoriedad de contratar un seguro, no sefiala que dicha cobertura deba ser integral, irrestricta o ilimitada, vale decir, no determina
cud debe ser la extension de laresponsabilidad de la aseguradora. Tampoco el concepto de reparacion plena del dafio es fundamento
de lainconstitucionalidad planteada. Cabe recordar que si bien es cierto que existe un derecho fundamental alareparacion justa del
dafio, tal garantia hasido interpretada en el Cadigo Civil y Comercia de la Nacion como un derecho alareparacion ?plena? -no
?integral ?- porque la primera admite ciertos supuestos de limitacidn previstos expresamente, sea por razones de equidad (art. 1742) o
de fuente convencional (art. 1743). Como todo principio, debe lograrse su satisfaccién en la mayor medida posible, o que no es
incompatible con que, en determinadas situaciones, pueda armonizarse con otros principios y establecerse una limitacién por medio
de leyes especiales. Es que cuando se alude aindemnizar todo dafio causado, no se hace referenciaa dafio material, sino a dafio
juridico que es indemnizado en cuanto tenga adecuada relacion causal con el hecho. La plenitud del resarcimiento debe interpretarse
en sentido juridico, no de plenitud material, es decir, dentro de los limites que laley hafijado, con carécter general, parala
responsabilidad civil (conf. Méarquez y Sappia, ?Lareparacion integral del dafio. Su consolidacion en la Constitucion, la doctring, la
jurisprudenciay en el Proyecto de Cédigo Civil y Comercial de laNacion?, RCyS, 2013-1X-121; LaLey Online).  Por ultimo
cabe destacar que lafuncion socia del seguro de responsabilidad civil no radica silo en proteger alas victimas de |os accidentes de
transito sino también en permitir un fécil acceso de la comunidad a seguro, finalidad que se frustrariaa quebrarse larelacién entre
el costo del seguroy la extension o alcances de la cobertura.  Por todo lo expuesto, considero que debe revocarse en este aspecto
el fallo de primerainstancia, postulo rechazar lainconstitucionalidad articulada del art. 118 de laley 17.418, con costas por su
orden, y propongo modificar la sentencia, extendiendo |a condena ala aseguradora en lamedida del seguro. V.- Montos
indemnizatorios. @) Incapacidad sobreviniente. L os accionados se agravian por entender que resulta elevado el monto
establecido paralaincapacidad psicofisica sobreviniente ($475.000).  El perito médico informé que el actor araiz del accidente
sufrié politraumatismos, traumatismo de craneo con pérdida de conocimiento, hemo-neumotdrax izquierdo debido afracturas
costales multiples. Sefial 6 que luego de ser asistido en laemergencia en el Hospital Durand, donde se le realizé un avenamiento
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torécico, seinternd en e Sanatorio San José hasta el 17-10-11 donde permaneci6 tragqueotomizado con asistencia respiratoria
mecénica en forma prolongada, que se complico con un cuadro infeccioso por Klebsiella, que finalmente cedi6 con los antibidticos,
dejando como secuela unainsuficiencia respiratoria restrictiva, sufrié una ruptura diafragmaticaizquierda con la cual se herniael
contenido abdominal dentro del térax. Indico que las siete fracturas costales izquierdas han consolidado, persistiendo las molestias a
nivel basicamente condrocostal, persiste la sub-luxacién esterno clavicular izquierda, que es dolorosa ala palpaciony alas
maniobras de palanca larga del miembro superior izquierdo, lafractura de pelvisy la del tobillo consolidaron debido al reposo
obligatorio durante lainternacién en la que permanecio con una sedo-analgesia prolongada, pero dejaron leves limitaciones
funcionalesy anivel delarodillaizquierda constaté unainestabilidad medial con lesion meniscal interna. En virtud de lo descripto
el experto establecid un porcentaje de incapacidad fisica parcial y permanente del 68,16 % conforme el método de las capacidades
restantes derivado de lainsuficiencia respiratoria restrictiva detectada, las fracturas costales, lainestabilidad media, €l sindrome
meniscal interno, las fracturas anivel delapelvis, lalesion esterno-clavicular izquierday lacicatriz de la tragueotomia (v. fs.
203/208y 215). Enlafaz psiquicael perito psiquiatrainformé que el actor presenta una patologia psiquiétrica por trastorno del
estado de &nimo, que consiste en un trastorno depresivo que tiene nexo causal con el accidente y hadisminuido las aptitudes
psiquicas preexistentes. Ello causa una merma en las aptitudes psiquicas del damnificado y una perturbacién del equilibrio
emocional que provoca dificultades en su integracion con el medio, sus esferas afectiva, intelectivay volitiva se hallan afectadas, asi
como su capacidad de goce individual, familiar, social y recreativa. Todo €ello le ocasiona una incapacidad psicologica parcial y
permanente del 20%. Recomendo la realizacion de tratamiento psicol 6gico con una frecuencia de dos veces por semanay una
duracién de 24 meses (conf. fs. 220/222) alos fines de evitar su agravamiento.  Por incapacidad sobreviniente debe entenderse
cualquier alteracion del estado de salud fisica o psiquica de una persona que le impide gozar de lavida en lamedida en que lo hacia
con anterioridad al hecho, con independencia de cualquier referencia a su capacidad productiva (conf. Alpa-Bessone, 211 fatti
illeciti?, en Tratatto de Diritto Privato (dir. Resigno), XIV-6, p- 98 citado por la Dra. Benavente en su voto ?Gonzélez Melgarejo,
Pablina Candida c/Empresa de Transporte Sur Nor CISA y otro s/dafios y perjuicios?, expediente n°11.909/2009 del 21/11/2016).
El derecho alareparacion del dafio injustamente sufrido ha sido emplazado por la Corte Suprema de Justicia en numerosos fallos,
como un derecho constitucional que tiene fundamento en el principio ?naeminem laedere? del articulo 19 de la Constitucion
Nacional. Asi, através de unainterpretacion extensiva del mencionado art. 19 CN, la Corte Suprema ha perfilado y complementado
racionalmente las bases del derecho ano ser dafiado y a obtener unajustay plenareparacion (conf. causas ?Santa Coloma?, Fallos,
308:1160 (LA LEY, 1979-D, 615 (35.292-S); ?Ghinter?, Fallos 308:1118; ?Lujan?, Fallos 308:1109).  Tales conceptos han sido
consagrados en €l art. 1740 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacién, que se titula ?Reparacion plena? y que el texto describe
como ?... larestitucién de la situacién del damnificado a estado anterior a hecho dafioso, sea por € pago en dinero o en especie?.
Conforme lo sefialado en el considerando |1 de la presente, corresponde entonces analizar |os agravios relativos alos montos
resarcitorios alaluz delo dispuesto por €l nuevo art. 1746 del CCC, que adopta el método de capital humano, que expresan las
formulas Vuotto o Marshall (conf. Acciarri, H.A., 2Férmulasy herramientas para cuantificar indemnizaciones por incapacidad en el
nuevo Codigo?, RevistalLaley del 15/7/2015).  Conforme las premisas expuestas, cuando se indemniza unaincapacidad no solo
cabe justipreciar €l aspecto laboral sino también las consecuencias que afectan alavictima, tanto desde el punto de vistaindividual
como desde €l social, lo que confiere un marco de valoracién més amplio (Fallos 318:385), pues una discapacidad se proyecta en
diversos aspectos de la personalidad, que hacen a ambito domeéstico, social, cultural y deportivo, con la consiguiente frustracion del
desarrollo pleno de lavida (Fallos 308:1109; 312:2412; 318:1718). Corresponde asi evaluar las condiciones personales de la
victima, su edad, sexo, estado civil, empleo y actividades habituales, y, fundamentalmente, la incidencia que las secuelas puedan
tener sobre la especifica disminucién de aptitudes genéricas para el trabajo y sobre la vida de relacién (esta Sala, mi voto, R.
553.710, ?Maidana, Pedro Rubén ¢/ San Vicente SAT y otros ¢/ dafios y perjuicios?, del 28/02/11, entre otros).  Si bienla
utilizacion de cél culos mateméticos o actuariales para cuantificar laindemnizacion constituye un instrumento destinado a dotar de
mayor objetividad al sistema, existen variables que requieren interpretacion en el caso concreto, vale decir, particularidades de la
situacion que no pueden ser encapsuladas en rigidas formulas mateméti cas pues exigen una subjetiva ponderacion, [o que permite
recurrir alas férmulas como un elemento mas a considerar. Como afirma con acierto Jorge Galdos (?Cuatro reglas sobre la
cuantificacion del dafio patrimonial por incapacidad?, RCyS 2016-XI11, tapa, Cita Online: AR/DOC/3677/2016), la utilizacién
obligatoria de las denominadas férmulas matematicas no conduce ala aplicaci én automatica e inexorable del resultado numérico al
gue se arribe, sino que constituyen un elemento mas que no excluye alos otros parametros provenientes de la sana critica, la
experienciavital y el sentido comin.  Si hien es cierto que el perito médico psiquiatra no efectud un psicodiagndstico, como hacen
habitual mente los psicologos para que sirva de base a los peritos médicos legistas para dictaminar sobre el dafio psiquico, ello no
constituye razon suficiente para apartarse de las conclusiones a las que arribo el experto luego de entrevistar a accionante en tanto
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su dictamen aparece fundado y apoyado en la anamnesis efectuada (conf. mi voto en 2Villalba, Fernando Damién y otro ¢/ Ciampo,
CarlosAlberto y otros s/dafios y perjuicios? y ?Freda, Maximiliano Gabriel ¢/ Ciampo, Carlos Alberto y otros s/dafios y perjuicios?
del 15/04/2016). Méxime cuando quien ha dictaminado es un médico legista con especializacion en psiquiatria, quien puede extraer
conclusiones fundadas de la entrevista con el damnificado. Cabe recordar que el dictamen pericial debe ser apreciado teniendo en
cuenta no solo los estudios en que se basa, sino también la competencia del perito, 1os principios cientificos en que se funday los
demas elementos que obran en la causa (conf. art. 477 del CPCC).  Como es sabido, laindemnizacién del dafio psicoldgico se
puede descomponer en dos items: el padecimiento en si mismo y los gastos de un tratamiento (cfr. Daray, Hernan, ?Dafio
psicoldgico?, Astrea, Buenos Aires, 1995, pags. 143/144 y CNCiv. SalaM, ?Pavén Radl Atilio ¢/ Gobierno de la Ciudad de Buenos
Aires, 17/02/2016). Cuando laincapacidad psiquica resulta permanente y €l tratamiento tiene por objeto evitar su agravamiento,
como resulta del acépite G defs. 221 vta., debe entenderse que ambos aspectos integran €l concepto de dafio psicol 6gico, aunque el
actor no haya aludido expresamente en su reclamo al costo del tratamiento psicoldgico futuro.  De acuerdo atales premisas, para
fijar el monto indemnizatorio corresponde tener en cuenta el resultado de los cél culos matematicos, conforme el método del capital
humano aludido precedentemente, que Alberto Ralll NUfiez tenia 62 afios @ momento del hecho, el tiempo razonable parala
realizacion de tareas productivas -13 afios-, que es vendedor de productos de cosmética con personas a cargo en su equipo de venta
(v. fs. 154), que es casado y el grado de incapacidad estimado por |os expertos (fisico 68,16 % y psicol 6gico 20%). Cabe acotar,
conforme laregla de | as capaci dades restantes, que €l actor sufre unaincapacidad psicofisicadel 74,52 %y que €l salario minimo
vital y movil asciende ala suma de $8.860. Conforme tales premisas, propongo confirmar la suma establecida, teniendo en cuenta
que laindemnizacion solo fue apelada por alta (art. 165 del CPCC). Con este alcance propongo rechazar |os agravios sobre el
particular.  b) Consecuencias no patrimoniales.  Las accionadas cuestionaron el monto fijado en concepto de dafio moral
($200.000), por considerarlo elevado de acuerdo alos padecimientos que sufrié €l actor.  Cabe sefialar que el dafio moral importa
unalesién alosintereses extrapatrimonialesy alas afecciones legitimas, provocado por el ataque alos sentimientos por €l
sufrimiento padecido, vale decir, un detrimento de orden espiritual causado por las inquietudes, molestias, fobias o dolor (cfr.
Zannoni, Eduardo A., El dafio en laresponsabilidad civil, Ed. Astrea, Buenos Aires, 2da. ed., pag. 231; Belluscio-Zannoni, Codigo
Civil, Astrea, Buenos Aires, 2002, t. 5, pag. 114). A losfines de lafijacion del quantum del dafio moral debe tenerse en cuenta su
caracter resarcitorio, laindole del hecho generador de la responsabilidad, laedad de lavictimay laentidad del sufrimiento causado,
gue no tiene necesariamente que guardar relacion con el dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio a éste (Fallos
316:2894; 321:1117).  Enel caso, corresponde considerar laincidencia espiritual que pudo tener el hecho alaluz del dictamen
pericial médico defs. 203/208 'y del dictamen psiquiétrico de fs. 220/222 y sus consecuencias en lavida del actor de acuerdo alas
lesiones padecidas, |as fracturas de pelvisy costillas, que se encontraba en estado de comay permaneci ¢ internado en terapia
intensiva por mas de 50 dias'y que con posterioridad se lo traslad6 a una habitacion coman. También que debieron realizarle una
tragueotomiay didisisy que, como consecuencia de las secuel as padecidas, se le extendio un certificado de discapacidad. Por todo
lo expuesto laindemnizacion, que sdlo fue apelada por alta, evidentemente no o es en razén de los sufrimientos padecidos por €l
damnificado (art. 165 CPCC).  c) Gastos de atencion médicay farmacéuticos. L os recurrentes cuestionaron la procedenciay la
suma establecida para los gastos de atencion médicay de farmacia ($20.000).  Resulta harto sabido que no es necesaria una
prueba directa de su erogacion, pues basta su correlacion con las lesiones sufridas al tiempo de su tratamiento (CNCiv., SalaD, JA
1194-1-118; id., LL 1994-C-33; SalaE, JA 2007-111-191). Asimismo, la circunstancia de que el actor haya sido atendido en €l
Hospital Durand en un primer momento, luego en el Hospital Municipal Marie Curiey en el Sanatorio San José con cobertura de su
obrasocial (OSDEPY M), no constituyen razones para rechazar o limitar |a reparacion por gastos médicos o farmacéuticos, toda vez
que la asistencia médica, sanatorial y de farmacia provoca desembol sos de dinero que no siempre resultan féciles de acreditar o no
son reconocidos por laobra socia y, ademés, porque |0 apremiante en tales circunstancias parala victima o sus familiares no reside
en colectar pruebas para un futuro juicio sino en laatencién del paciente. En sintesis, siempre existen erogaciones que no son
completamente cubiertas (CNCiv., Sala L, 11/3/2010, Expte. 114.707/2006 Vadez, José M. v. Mifio, LuisA.?; Idem., id.,
23/03/2010, expte. 89.107/2006 ?lvanoff, Doris V. v. Campos, Walter A.?; Id., id., 15/04/2010, expte. 114.354/2003 ?Rendon, Juan
C. v. Mazzoconi, Laura E.?, entre muchos otros; citado por CNCiv., Sala J, 29/10/2010, ?Esposito, Monica B. v. Rivero, Ramoén H.
y otros?, expte. n° 62.281/2004, publicado en Lexis N° 70066478).  Por todo lo expuesto, teniendo en cuenta los traumatismos, las
lesiones y los tratamientos médicos realizados, propongo confirmar el monto establecido de $20.000 por considerarlo adecuado (art.
165del CPCC).  VI.-Intereses.  Losaccionados cuestionaron que el Sr. juez de grado fijaralos intereses desde |a fecha del
hecho (25/08/2011) hasta €l pago efectivo alatasa activa cartera préstamos nominal anual vencida atreinta dias del Banco dela
Nacién Argentina.  Argumentaron las quejosas que la aplicacion de la tasa establecida implica un enriquecimiento indebido en
favor de laaccionante. Si bien es cierto, como sefialé en mi voto en el plenario ?Samudio?, que cuando el monto indemnizatorio se
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fijaavalores actuales, dado que la tasa activa incluye un componente destinado a compensar la depreciacion por inflacion, de
aplicarse durante el lapso corriente entre la produccion del dafio y la determinacion de un valor actual se duplicainjustificadamente
laindemnizacion ?en la medida de la desval orizacién monetaria?, por 1o que en estos supuestos se produce la ateracion del
contenido econémico de la sentencia que causa un enriquecimiento indebido.  No obstante, en el caso particular, la aplicacion de
latasa activa desde el hecho no configura un enrigquecimiento indebido pues |os montos no se han fijado a valores actual es, de modo
gue alos fines de no alterar la unidad |6gica-juridica que implicatoda sentencia, propongo confirmar también este aspecto del fallo
(cfr. esta Sala, mi voto en 2Melo, Patricia Leonor ¢/ Fernandez, Miguel y otros?, 26/03/2014; ?Donamaria, Marcos José Antonio ¢/
Dota SA de Transportes Automotor Linea 28y otros s/ dsy ps.?, 09/11/2016; ?Crivelli, Adrian Horacio ¢/ Rios, Juan Carlosy otros
s/ dsy ps.?, 12/10/2016; ?Vizgarra, Dardo Rubén y otros ¢/ Ruiz, Juan Domingo y otro § ds. y ps.?, 07/10/2016, entre otros).
VI1.- Por todo lo expuesto, si mi voto fuera compartido por mis distinguidas colegas, propongo revocar parcialmente lo resuelto en
la sentencia apelada de fs. 295/304, rechazar lainconstitucionalidad del art. 118 delaley 17.418 y disponer que la extensiéon de la
condena a la aseguradora Parana SA de Seguros debe hacerse en lostérminos del art. 118 delalLey 17.418 'y en lamedida del
seguro, confirmando |a sentencia apelada en todo |o demas que decide y fue objeto de agravios. Las costas de la Alzada deben ser
soportadas por los accionados, sustancialmente vencidos, en virtud del principio objetivo de laderrota (art. 68 del CPCCN). La
Dra. ElisaM. Diaz de Vivar adhiere por analogas consideraciones a voto precedente. La Dra. Marialsabel Benavente no firma por
hallarse en uso de licencia. Con lo que termind el acto, firmando las sefioras jueces por ante mi que doy fe. Fdo: Mabel De los
Santos, ElisaM. Diaz de Vivar. Ante mi, Maria Laura Viani (Secretaria). Lo transcripto es copiafiel de su original que obraen €l
libro de la Sala. Conste. MARIA LAURA VIANI Buenos Aires, julio 12de2017. Y Visto: Lo deliberadoy
conclusiones establecidas en el Acuerdo precedente, el Tribunal Resuelve: 1) Revocar parcialmente la sentencia de fs. 295/304 en
cuanto declarainoponible el Iimite de cobertura ala victima, rechazar lainconstitucionalidad planteaday disponer que la extension
de la condena ala aseguradora Parana SA de Seguros debe hacerse en lostérminos del art. 118 delalLey 17.418 'y en lamedida del
seguro, confirméndola en todo o demas que decide y fue objeto de agravios. 2) Imponer |as costas de estainstancia alos accionados
vencidos, con excepcion de las atinentes a planteo de inconstitucionalidad, que deben ser soportadas en el orden causado. 3) Diferir
laregulacién de honorarios correspondiente hasta tanto se practiquen las relativas a los trabaj os profesional es ef ectuados en primera
instancia.  Registrese, notifiquese y oportunamente devuélvase.-  LaDra. Marialsabel Benavente no firma por hallarse en uso
delicencia MABEL DELOSSANTOS  ELISA M.DIAZ deVIVAR MARIA LAURA VIANI
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