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Personas Con Discapacidad Ley 26378 Restriccion Capacidad Sistema De Apoyo
Codigo Civil Y Comercial

JURISPRUDENCIA Personas con discapacidad. Ley 26378. Restriccién. Capacidad.

Sistema de apoyo. Cédigo Civil y Comercial En el marco de un juicio por determinacion de la capacidad, se confirmala
resolucién que declaralarestriccion de capacidad de la causante, en los términos del art. 32, primera parte, del CCyCo. y €l sistema
de apoyo establecido, fijandose un sistema de salvaguarda que consiste en informes anual es respecto del estado general y evolucion
delamisma. Buenos Aires, de septiembre de 2017.- Y VISTOS:  |.-Vienen los autos afin de conocer
en consulta con relacién ala sentenciadictadaafs. 520/522.-  I1.- Conforme lo dispone el art. 633 del Cadigo Procesdl, la
elevacion en consulta posibilita que la Camara examine el contenido de la sentencia que restringe |la capacidad de una persona mas
alla de que ella hubiese sido consentida por los interesados. En efecto, €l tribunal no se encuentra en estainstancia limitado para
fallar dentro del marco establecido por los arts. 271y 277 del Codigo Procesal que restringen su actuacion alo que fueramotivo de
agraviosy alos capitulos propuestos a decision del juez de grado.-  |11.- En el afio 2008 la Argentina aprobo por ley 26.378 la
Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad (norma esta de jerarquia constitucional en virtud de |os prescripto
por laley 20.744), obligando a pais a adecuar su legislacion conforme a sus directrices basadas en la construccion socia de la
discapacidad. En ese sentido y siguiendo esos principios fue dictada en el afio 2010 laley 26.657 -Ley Nacional de Salud Mental-.

Cabe destacar que larevision periodica de la sentencia, que es una de las exigencias de la Convencion sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad (art. 12.4), se encuentra contemplada en laley de Salud Mental (art. 42).-  Asi, €l articulo 152 ter del
Cad. Civil, ahora derogado, que fue incorporado por la mencionadaley 26.657, disponia que: ?Las declaracionesjudiciales de
inhabilitacion o incapacidad deberan fundarse en un examen de facultativos conformado por evaluaciones interdisciplinarias. No
podran extenderse por mas de tres afios y deberan especificar las funciones y actos que se limitan, procurando que la afectacion de la
autonomia personal sealamenor posible?.-  Enlaactualidad, con €l Nuevo Cédigo Civil y Comercial, la capacidad juridica solo
puede ser restringida con caracter de excepcion y siempre en beneficio de la persona (art. 31 inc b del CCyC), a consecuenciadelo
cual laeventual limitacion que pudiera establecerse al gjercicio de la capacidad civil, ?siempre debe serlo con contornos acotados, es
decir, referidos a actos especificos? (v. Kemelmajer de Carlucci, Aida - Fernandez, SilviaE. - Herrera, Marisa, ?Bases para una
relectura de larestriccion de ala capacidad civil en €l nuevo Cadigo?, LA LEY 18/08/2015, pag. 1/6).- Enloqueala
terminol ogia respecta, cabe sefidlar que laley 26.657, sancionada el 25 de noviembre de 2010, utiliza el término de personas ?con
padecimiento mental ? -a diferencia del término ?demente? usado por el derogado Cédigo Civil, -como unareformano
discriminatoria. Es que laterminol ogia debe en un todo adecuarse a nuevo paradigma imperante en la materia. Al respecto, el CCyC
utiliza denominaciones tales como ?persona con capacidad restringida?, ?persona con incapacidad?, Zinteresado?, ?personaen cuyo
interés se lleva adelante el proceso? (v. arts. 23, 35, 36, entre otros) e introduce un nuevo criterio interdisciplinario que permite
brindar unavision de la persona situaday contextuada en el ambito de su interaccion social.-  Los principiosy reglas que regulan
larestriccion o restricciones en materia de capacidad juridica plasman en el nuevo Codigo e reemplazo de un ?modelo de
sustitucion en la toma de decisiones? por un ?modelo de apoyo en latoma de decisiones?. Ese cambio de paradigmaimplica que,
desde la asuncion de que todas | as personas tienen capacidad juridica en igualdad de condiciones, la pregunta deja de ser si una
persona puede gjercer su capacidad juridica, para concentrarse en que necesitala persona para gjercer su capacidad juridica (conf.
Kraut, Alfredo Jorge y Palacios, Agustinaen: 2Cédigo Civil y comercial de la Nacion Comentado? (Lorenzetti, Ricardo Luis.
Director), Afio 2014, Ed. Rubinzal-Culzoni, Tomo I, pag. 139, comentario a art. 31 del CCCN).-  Cabe entonces llegar ala
conclusién de que larestriccion ala capacidad deber serlo en la medida necesariay apropiada para el bienestar (conf. Art. 1° dela
Convencion Interamericana para la Eliminacion de todas las formas de discriminacion contra las Personas con Discapaci dad,
aprobada por ley 25.280), proporcional y adaptada a las circunstancias de cada persona, y sujeta a exdmenes periodicos (conf. Art.
12 de la Convencion sobre los Derechos de |as Personas con Discapacidad, aprobada por laley 26.378, art. 37 del Cadigo Civil y
comercial de laNacion; CNCiv. Sala?G?, r. 516.729 del 15/04/20009; r. 560.304 del 02/09/2010; r. 566.841 del 24/11/2010; r.
569.864 del 30/12/2010; r.585.328 del 21/09/2011).- V.- Asimismo, en virtud de la entrada en vigencia del nuevo Cadigo Civil y
Comercia (arts. 37, 38, 39, 43y cc. del CCyC), se observaran las disposiciones alli previstas afin de definir un régimen en el que se
tienda aincentivar la autonomia del interesado en cuanto resulte posible.-  Ello es asi, toda vez que la mencionada normativa ha
tomado las previsiones de la Ley de Salud Mental (26.657) en cuanto busca evitar que se generen mayores dependencias o
restricciones de las que €l padecimiento pueda provocarle ala personainteresaday, asi, lograr mantener o incrementar la autonomia
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personal, si es que latiene, incentivando su desarrollo.-  Desde esta perspectiva se examinardlacausa-  V.-Las presentes
actuaciones seiniciaron en €l afio 1991.  Con fecha 3 de julio de 2012 se dicté sentencia declarando laincapacidad de M.C.C. en
lostérminos del art. 141 del antiguo Cadigo Civil. Transcurrido el tiempo 'y alaluz de lanuevanormativalegal sellevd acabo la
revision de sentencia, paralo cua se abrid lacausaaprueba Delaevaluacion interdisciplinaria realizada por profesionales del
Hospital Vélez Sarfield, (ver fs. 499/503) resulta que la mencionada padece un rastorno delirante?. Amplia el informe que es
?autovalida pero necesita de acompafiamiento permanente por su patologia?, ?conoce el valor del dinero?, ?no puede redlizar
actividad laboral remunerada?, ?puede cobray/o administrar un salario o percibir y administrar un beneficio previsional con apoyo?
(fs. 502). El informe se encuentra suscripto por unalicenciada en servicio social, unalicenciada en psicologiay una médica
psiquiatra-  Obraafs. 494/495 obrainforme interdisciplinario realizado en el ambito de la Defensoria General de la Nacion. Del
mismo se desprende que ?ha logrado reorganizar una vida auténoma contando con los apoyos necesarios en la figura de sus
acompafiantes terapéuticas parala administracion adecuada de su dinero, parala gestién de tramitesy para el cumplimiento
adecuado de las indicaciones emanadas de su tratamiento?.  Se dicté sentencia con fecha 13 de mayo de 2017, declarando la
restriccion de la capacidad de M.C.C. en los términos del art. 32 del CCyC, para cumplir indicaciones terapéuticas que se le
efectlien, para prestar consentimiento informado para el suministro de medicacidn y/o larealizacion de tratamientos psicol 6gicos,
psiquidtricos y/o médicos que se le propongan, para cobrar y/o administrar un salario o percibir y administrar un beneficio
previsional y efectuar compras o0 ventas que resulten necesarias para la satisfaccion de sus necesidades bésicas de subsistencia. Se
establece que el apoyo designado deberd representarla en |os procesos judiciales donde sea parte y paralos actos de disposicion
(previaautorizacion judicial).-  LaSraC. fue notificada en forma personal dela sentenciaafs. 523.-  Antes de dictar sentencia,
el Sr. Magistrado de grado tomé conocimiento personal de la mencionadatal como da cuentael actaobranteafs. 519.-.  En
cuanto al procedimiento seguido, se advierte que resulta gjustado a derecho y que se ha dado cumplimiento alas disposiciones
legales pertinentes.-  VI.- Asi las cosas, este Tribunal coincide con la Sra. Defensora de Menores e Incapaces de Camara en que
las restricciones ala capacidad detalladas en la sentencia de fs. 520/522 responden a las necesidades actuales de |a causante.-

VI1.- Por otro lado, latitular del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal n° 1, con competencia Electoral, através
de la Secretaria jecutiva del Organo de revision de Salud Mental, realizé un pedido expreso alos Juzgados Civiles -y através de
ellos alas Salas de esta Camara- ?afin de que a momento de dictar resolucion respecto de larestriccidn de la capacidad de una
persona, aclaren en forma taxativa la situacion de los mismos frente a cada uno de los derechos electorales?.  Entanto € art. 3°
inc adel Cédigo Electoral Nacional dispone que estan excluidos del padron electoral 1os dementes declarados en juicio, habida
cuenta de la modificacion reciente del Cédigo Civil y o ahora establecido por los arts. 21, 32, 37 y 38 del nuevo Cédigo Civil y
Comercia delaNacidny laley 26.657 corresponde realizar nuevas precisiones que deben adaptarse al caso concreto.  En
consecuencia, al no encontrarse el sistema electoral adaptado plenamente a la nueva situacion y terminologiajuridica, surge la
necesidad de aclarar en las resoluciones de restriccion de capacidad, concretamente, si se mantienen o se restringen cada uno de los
derechos electoralesy, por ello, en funcién de lo que surge del informe interdisciplinario, se deja constancia que M.C.C. podra votar
si lo desea, sin perjuicio delo cual no podra ser autoridad de mesani candidataa cargo publico.- ~ VIII.- El art. 12 delaCDPD no
solo prevé el ?apoyo? paralatoma de decisiones, sino laimplementacion de ?salvaguardas? como medida complementaria. Las
salvaguardas deberan ser ordenadas por el Juez y serén proporcionales a grado de las medidas que afecten alos derechos e intereses
delaspersonas.  Este Tribunal entiende que mas allade larevision previstapor € art. 40 del CCyC, corresponde ordenar informes
anuales sobre laevolucion y estado general delainteresada.-  |X.- Por las consideraciones formuladas en |os items precedentes
teniendo en cuantalo dictaminado por la Sra. Defensora PUblica de Camara, € Tribunal RESUELVE: |.-Confirmar laresolucién de
fs. 520/522 que declaralarestriccion de capacidad de M.C.C. (D.N.I. n°: 6.361.075), en los términos del art 32 primera parte del
CCC, con las especificaciones enumeradas por el Sr. Juez ?aquo?. I1.- Confirmar el sistema de apoyo establecido I11. Se establece
un sistema de salvaguarda que consiste en informes anual es respecto del estado genera y evolucién de la mencionada.- VI.- Se degja
constancia de que en caso que o desee, la causante, podra concurrir avotar, sin perjuicio de lo cual se le restringen los deméas
derechos electorales a ser autoridad de mesay candidata a cargo publico. Librese oficio ala Camara Electoral, poniendo en
conocimiento de lo aqui dispuesto.-  Se encomienda al Juzgado la actualizacién oportuna prevista por €l art. 40 del Cédigo Civil y
Comercia.-  Registrese, notifiquese ala Sra. Defensora de Menores de Camaray devuélvase encomendandose ordenar las

notificaciones que corresponda.- MARCELA PEREZ PARDO  VICTOR FERNANDO LIBERMAN  GABRIELA A.
ITURBIDE Correlaciones  Cadigo Civil y Comercia de laNacién ?S eccion 32 Restricciones ala capacidad. Parégrafo
1°. Principios comunes. Arts. 31 a42 021278E
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