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Prescripcion De La Accion Pena Excesiva Duracion Del Proceso Causales De
Interrupcion Citacion A Indagatoria

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Prescripcion de la accidn penal. Excesiva duracion del proceso. Causales de interrupcion. Citacion a
indagatoria En el marco de una causa por infraccion alaley 24.769, se confirmalaresolucion del juez aquo que no hizo
lugar a su planteo de prescripcién de la accion penal por la excesiva duracion del proceso. Buenos Aires, 20 de febrero
de2017.- VISTOS: El recurso de apelacion interpuesto por la defensoraoficial de S. C.,L.d. . S.y M. E. F. contrala
resolucién del juez a quo que no hizo lugar a su planteo de prescripcion de la accidn penal por excesiva duracion del procesoy le
impuso costas.  El memorial presentado en sustento del recurso.  El informe del representante de la parte querellante,
propiciando se confirmelo resuelto por el juez. Y CONSIDERANDO:  QueseatribuyeaS.C.,L.d.l.S.y M. E. F. formar
parte de una asociacion ilicita destinada a cometer delitos tributarios, hecho que se considera encuadrado en el articulo 210 del
Codigo Penal.  Que de acuerdo alo previsto en €l articulo 62, inciso 2°, del Codigo Penal, la prescripcidn de la accion se produce
después de transcurrido €l maximo de la penafijadapara el delito, es decir, en este caso, alosdiez afios.  Que de conformidad con
lo establecido por el articulo 63 del mencionado cédigo, cuando se trata de delitos continuos, como ocurre con el que contempla el
citado articulo 210, €l lapso debe computarse a partir del momento en que €l hecho cesd de cometerse. Que seglin sefiala el juez
en laresolucién que rechaza la excepcidn de prescripcion, lo mismo que sostienen los representantes del Ministerio Pablico Fiscal y
de la parte querellante, los hechos atribuidosa S. C., L. d. I. S. y M. E. F. habrian cesado afines del afio 2005.  Que de acuerdo a
lo previsto por €l articulo 67, inciso ?b?, del Cadigo Penal, la prescripcion se interrumpe por el 1lamado efectuado para prestar
declaracién indagatoria, o que en este caso fue dispuesto por €l juez por providencia del 23 de diciembre de 2014 (ver fs. 8558/9 del
legajo principal), la que fue notificada a los imputados, conforme lo corroboran el informe de secretaria del 26 de febrero de 2015
(conf. fs. 9157 de los autos principales) y la cédula de notificacion policial de fecha 26 de junio de 2015 (agregada afs. 10.364 del
expediente mencionado).  Que lacircunstanciainvocada por el apelante en el sentido de que esa providencia citando a prestar
declaracién indagatoria hubiese sido dictada en fecha cercana a vencimiento del plazo de prescripcion de la accidn, no tiene
incidencia en la cuestion que es materiade recurso.  Quesi bien asiste razén a apelante en que el juez excedié el plazo en que
debi 6 haber completado lainstruccion, las circunstancias invocadas por €l magistrado justifican €l exceso incurrido. Debe sefialarse,
de todos modos, que contrariamente a la afirmacion de que se trata de un Unico plazo que debe computarse a partir de que todos los
imputados hubiesen sido convocados a declarar, €l computo debe hacerse individualmente, en particular en cuanto al derecho que
asiste a cada uno de los imputados de obtener un pronunciamiento dentro de un plazo razonable.  Queenlo que serefiereala
eximicion de las costas en el incidente, cabe admitir que el accionar del apelante se desarrollé en base a una conviccion razonable
sobre lalegitimidad de su planteo, y en esa situacion se torna aplicable el articulo 531 del Codigo Procesal Penal delaNacion, lo
cual conduce aeximirlo del pago.  Por lo que SE RESUELVE: |) CONFIRMAR laresolucién apelada, en cuanto no hace lugar a
la excepcion de prescripcion de laaccion penal por excesiva duracion del proceso. 11) REVOCAR laresolucion apelada en cuanto le
impone costas a incidentista. [11) SIN COSTAS, tampoco en azada por el mismo motivo sefialado precedentemente.  Registrese,
notifiquese, remitanse los autos principales al juzgado de origen con oficio de estilo y, oportunamente, devuélvase.  Sedegja
constancia de que firman Unicamente | os suscriptos por encontrarse en uso de licenciael Dr. Repetto y conforme lo autoriza €l

articulo 109 del Reglamento parala Justicia Nacional. EDMUNDO S. HENDLER  JUEZ DE CAMARA  JUAN
CARLOSBONZON JUEZ DECAMARA ANTEMI MARCELA R. ALALU PROSECRETARIA LETRADA
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