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Prescripcion Suspension Extension A Todos Los Demandados A Los Que Se Les
Atribuye Responsabilidad Civil

JURISPRUDENCIA Prescripcién. Suspension. Extension atodos los demandados a los
gue se les atribuye responsabilidad civil Se otorgan efectos suspensivos de la prescripcion de la accién también con relacion
al Gobierno de la Ciudad demandado, como consecuencia de la querellainiciada en sede penal contralos posibles responsables.

Ciudad de Buenos Aires, 14 de agosto de 2017.  VISTOS: el recurso de apelacion deducido por el Gobierno de
la Ciudad de Buenos Aires (GCBA) afs. 145/vta. y fundado afs. 149/154 vta. contrala sentenciade fs. 131/141 que rechazé la
excepcion de prescripcidn opuesta como de previo y especia pronunciamientoy; CONSIDERANDO:  1.1. Losactores, Aida
Tolentina Gémez y Ubaldo Martin Vancadecaveye, iniciaron demanda contra el Dr. Gabriel Omar Espinoza, €l Hospital Durand, el
servicio de emergencias de la Ciudad de Buenos Airesy el GCBA, en atencion ala mala praxis padecida por el esposo y padre de
los actores araiz de un accidente sufrido en lavia publica el 6 de octubre de 2007 y que tuvo como consecuencia su deceso €l 12 de
octubre del mismo afio.  Posteriormente (fs. 10/22) ampliaron demanda contra Seguros Médicos SA y estimaron |os dafios
padecidos en trecientos ochentay seismil pesos (6 000). A fs. 46/73 contestd demanda el Dr. Espinozay afs. 75/99 hizo lo
propio Seguros Médicos SA.  El GCBA se presentd afs. 103/115 vta. y opuso excepcion de prescripcion en |os términos del
articulo 282 inciso 9° del CCAyT.  Sefid 0 que entre las causales de suspension del plazo de prescripcion se encontraba la querella
criminal, contenidaen el articulo 3982 bis de C.C. En estalinea manifest6 que la constitucion en querellante de alguno de los actores
pudo haber suspendido el curso de la prescripcién respecto de los profesionales demandados, pero no en relacion con su parte. A sus
efectos, citd doctrinay jurisprudencia. 1. I1.El juez Pablo Mantaras, rechazd laexcepcién.  En primer, enmarco la cuestion en
ambito de laresponsabilidad extracontractual, por lo que establecié un plazo de prescripcion bienal.  Seguidamente sostuvo que la
presentacion de la querella criminal (iniciada por la Sra. Aida Tolentina Gomez en el mes de febrero de 2008 contra el Dr. Gabriel
Espinoza) suspende el término de la prescripcion de laaccidn civil. Agregb que ?este acto procesal también produce efectos
suspensivos respecto de la accidn indemnizatoria que pudieran titularizar otros eventual es coactores, con sustento en el mismo hecho
dafioso? (cfr. fs. 141).  Finamente impuso las costas por su orden en atencion alas particularidades del caso. 1. I11.A fs.
145/vta. apel6 el GCBA, recurso que fundé afs. 149/154 vta.  Sintéticamente sefial 6, en cuanto a | os efectos de la prescripcion,
gue la Unica querellante que se habia constituido en sede penal habia sido la actoray no su hijo y que aquella presentacién de
acuerdo alo dispuesto por €l articulo 3982 bis del antiguo Cédigo Civil, suspendia el curso de la prescripcién solo en relacién con
los profesionales demandados mas no con su parte.  Asimismo, cuestiond laimposicién de costas llevada a cabo por €l juez de
grado. 1. I1V.Afs. 161/166 dictaminé la Dra. Nidia Karina Cicero, fiscal antelaCamaray afs. 167 pasaron los presentes a
resolver.  El Dr. Esteban Centanaro dijo: 1. I.Lacuestion adilucidar se limita por un lado adeterminar si corresponde extender
los efectos de la suspension de |os plazos de prescripcion de laaccion civil que establece el art. 3982 bis del Codigo Civil atodos los
demandados alos que se les atribuye responsabilidad civil, ain alos que no fueron querellados o no fueran susceptibles de serloy
por otro laimposicion de costas por su orden.  En efecto, ya he tenido oportunidad de expedirme sobre la cuestion atinente al tipo
de responsabilidad en casos como €l presente en los autos ?Villaba de Gomez, LeticiaLilian c. GCBA sobre dafiosy perjuicios?
(expte. N°2366, Salall, sentenciadel 8 de abril de 2003). 1. Larecurrente se agravia de lafundamentacion del juez a quo por
cuanto la sustenté en laminoriadel plenario ?Maciel ? de la Camara Civil. Al respecto cabe destacar -aunque resulte innecesario-, a
diferencia de lo expresado por la demandada, que el plenario no resulta doctrinalegal obligatoria aplicable a este fuero. Es por ello,
gue el magistrado apelado pudo validamente considerar que la postura minoritaria otorgaba una mejor solucién al caso de autos.
Luego, el GCBA fundamenta su apelacion con unatranscripcion de la mayoriadel plenario ?Maciel? yamencionado. 1.
[11.Desde el acaecimiento de lac aidaen laviapublicaque sufrid e Sr. H. A. V. (6 de octubre de 2007), hastala fecha de iniciacién
de lademanda (12 de septiembre de 2014), transcurrié con exceso el plazo establecido por € a quo (bienal) y que no fuera motivo de
cuestionamiento por €l recurrente. Es en este particular contexto que debe ser analizado €l instituto de la prescripcion y sus efectos
-suspensivos en €l presente caso-. 2. 1V.Establecido ello, cabe recordar o dispuesto por €l art. 3982 bis del Cadigo Civil. ?Si la
victimade un actoilicito hubiere deducido querella criminal contralos responsables del hecho, su gjercicio suspende el término de
prescripcion de laaccidn civil, aungque en sede penal no hubiere pedido el resarcimiento de los dafios. Cesa la suspensién por
terminacion del proceso penal o desistimiento delaquerella?. A fin de otorgar una adecuada solucién al caso en concreto,
corresponde efectuar algunas precisiones con relacion a articulo citado. En primer lugar, cabe atender ala ubicacion metodol égica
del articulo 3982 bis.  Este, se encuentra a continuacion del articulo 3982 que establece una excepcion al principio consagrado en
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el art. 3981, por €l cual: €]l beneficio de la suspension de la prescripcién no puede ser invocado sino por |as personas, o contralas
personas, en perjuicio o abeneficio de las cudles ella esta establecida, y no por sus cointeresados o contra sus cointeresados?.  El
articulo 3982 excluye de laregla citada ?as obligaciones o cosas reales indivisibles?, sin embargo cabe advertir que se ha sostenido
gue ha mediado una errénea traduccion de lafuente que es la obrade Aubry y Rau y que habla de ?materiareal indivisible?.  En
atencién aello, unainterpretacion arménica de los articulos en andlisis conlleva ala conclusion de que e art. 3892 bis establece una
segunda excepcion a efecto relativo establecido como principio en el art. 3981 (conf. Miguez, Maria Angélicay Raobles, Estela,
Efectos suspensivos del término de la prescripcion de la accion civil, producidos por la querella penal. Un fallo esclarecedor,
publicado en LaLey, t. 2000-F, p. 312.). Cabe agregar que €l articulo 3982 bis hace referencia ala querella criminal deducida contra
?los responsables del hecho?, mientras a su gercicio le otorga el efecto de suspender el término de la?accion civil?. Al no
restringir en esta segunda parte | os ef ectos suspensivos a aquell os responsables acusados en el proceso penal, no corresponde
otorgarselos tan sdlo respecto de €ellos, sino que cabe hacerlos extensivos a | os sujetos que como el Estado local -en el caso- no son
susceptibles de ser querellados (conf. minoria plenario de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, ?Maciel, Marcos c. Barry,
Federico y otros?, del 18/2/2004, integrada por los Dres. Gatzke Reinoso de Gauna; Sanso; de |garzdbal; Highton de Nolasco;
Zanonni; Ojea Quintana; Pascual; Alvarez; Daray; Vilar, en los que se sostuvo que ?aungue con relacion al mismo hecho existan
otros sujetos que puedan ser civilmente responsables con fundamento en un distinto factor de atribucion (como en el caso de las
responsabilidades reflgjas, tales como ladel duefio o guardian de la cosa con la que se cometio el delito, ladel principal por el hecho
del dependiente, etc.), no surgen dudas en punto a que estos no son susceptibles de ser querellados penamente. Y ante la
circunstancia descripta o aun en supuestos donde algun coautor o participe no fue querellado por lavictimaa no aclarar €l articulo
citado ni restringir su aplicacion alos acusados en el proceso penal, no corresponde pues circunscribir su interpretacion. En
concordancia con tales consideraciones cabe afirmar que la suspension de la prescripcion de la accion civil abarca atodos los
responsables del hecho dafioso, hayan sido o no querellados penalmente?). Lo expuesto guarda coherencia con los arts. 1101y
1102 del Cédigo Civil, en tanto éstos al igual que el 3982 bis, tienen por objeto proteger el interés juridico de la victima en sentido
amplio abarcando también a sus sucesores legitimados (conf. Miguez y Robles, ob. cit.). 1. V.Por otra parte, hay que tener en
cuenta el carécter restrictivo con que debe ser interpretada la prescripcion, en tanto es una institucion que conduce ala aniquilacion
de un derecho. Por €llo, en caso de duda, debe estarse por la subsistencia del derecho, regla que llevaa admitir como contrapartida
una comprension amplia de los actos tendientes a preservar la subsistencia del derecho y que aconseja, en situaciones de reflexiva
duda, volcar la solucion afavor del damnificado (conf. A.A.V.V. Bueres, Alberto -Director-; Highton, Elena -Coordinadora-,
Cadigo Civil y normas complementarias. Analisis doctrinario y jurisprudencial, Ed. Hammurabi, 2001, t. 6B, pp.566/7). Lo
expresado en relacion con lainterpretacion restrictiva del instituto de la prescripcion, guarda coherencia con el derecho
supranacional incorporado por €l art. 75 inc. 22 de la Constitucién Nacional, en especial con lo dispuesto en €l art. 29 del Pacto de
San José de costa Rica, cuya clausula ?pro homine? conlleva a que deba efectuarse la interpretacién més favorable ala extension de
los derechos y 1a mas restringida respecto de las excepciones (conf. Miguez y Robles, ob. cit.). Por lo demés, estainterpretacion
ampliadel art. 3982 bis permite que el damnificado no sea compelido a promover lademanda civil parainterrumpir e curso de la
prescripcion, obligandolo a accionar aunque no esté determinado en sede penal el carécter ilicito del hecho atribuido alos
querellados, 1o que podria ocasionarle una eventual imposicion decostas.  Laminoriadel plenario ?Maciel? citado, en funcién de
ello entendi6 que estas razones de indole préctica justifican la extension de | os efectos suspensivos a todos |os responsables civiles y
maés alla del efecto relativo y personal que marcael art. 3981, C.C. Si bien podria considerarse que |as consecuencias préacticas son
una cuestion menor, cabe recordar o dicho por nuestro mas alto tribunal en el sentido que ?una de | as pautas més seguras para
verificar larazonabilidad de unainterpretacion legal es considerar las consecuencias que se derivan de ella? (fallos 312:156).  En
sentido concordante ha sefialado que lafuncion de los jueces es larealizacidn del derecho en las situaciones reales que se les
presentan, conjugando |os enunciados normativos con los elementos fécticos del caso. ?Ellos deben, en latarea de razonamiento que
gjercitan paraindagar el sentido que corresponde acordar alas leyes, atender alas consecuencias que normamente derivan de sus
fallos? (fallos 307:1046, del voto en disidenciadel Dr. Carlos S. Fayt).  En atencidn alas consideraciones expuestas, entiendo que
lasolucién que mejor se adecua al caso concreto, es la que otorga efectos suspensivos de la prescripcion de la accidn también con
relacién a Gobierno de la Ciudad demandado, como consecuencia de la querellainiciada en sede penal contralos posibles
responsables.  Atento lo expuesto, corresponderarechazar el recurso de apelacion deducido por el GCBA 'y, en consecuencia,
confirmar lasentenciade grado. 1. VI.Enrelacién con el agravio relativo ala extension de la solucién de la prescripcion
dispuesta por €l magistrado de grado al coactor no querellante, Ubaldo Martin Vandecaveye (hijo del causante), es necesario poner
de resalto que, unavez que tuvo conocimiento de la existencia de la causa penal (cfr. surge defs. 125), el GCBA no dedujo, con
anterioridad ala apelacion, el cuestionamiento relativo al instituto de la prescripcidn sino hasta después de la sentencia de grado (20
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de diciembre de 2016), por lo que su argumento resulta extemporaneo e insuficiente para rebatir 1o expuesto por €l juez de grado.
Atento ello, este agravio también serarechazado. 2. VII. En cuanto alaimposicion de costas, coincido con el sentenciante de
grado en que las particularidades del caso hacen plausible que sean distribuidas en el orden en que fueron causadas (articulo 62, 2°
parrafo, CCAyT).  El Dr. Hugo Zuletadijo:  Coincido con los fundamentosy con la solucion propiciada por €l Dr. Esteban
Centanaro, por lo que adhiero asuvoto.  Gabriela Seijas dijo (en disidencia):  Segun €l articulo 2537 del Cédigo Civil y
Comercia delaNacion: "Los plazos de prescripcion en curso a momento de entrada en vigencia de una nuevaley serigen por la
ley anterior. Sin embargo, si por esaley se requiere mayor tiempo que el que fijan las nuevas, quedan cumplidos unavez que
transcurra el tiempo designado por las nuevas leyes, contado desde el dia de su vigencia, excepto que el plazo fijado por laley
antiguafinalice antes que €l nuevo plazo contado a partir de lavigenciade lanuevaley, en cuyo caso se mantiene el delaley
anterior".  Lareglaesque el plazo de prescripcion que se aplicaes el delaley anterior, salvo cuando establece un tiempo mayor
que el quefijalanuevaley. Enel casolareglaesque seaplicael vigjo plazo de prescripcion. Paralaresponsabilidad civil
extracontractual €l plazo aplicable erael de dos afios establecido en el articulo 4037 (ahora de tres afios, a haberse unificado los
regimenes de responsabilidad civil contractual y extracontractual, art. 2561, 2° parrafo, del CCyC).  Ta como sostuvo la doctora
Nidia Karina Cicero desde el fallecimiento de H. A. V., ocurrido el 12 de octubre de 2007, hasta el inicio de esta demanda
(14/09/12) transcurrié en exceso €l plazo del articulo 4037 del Cédigo Civil, aplicable al caso. Esto es asi pues, en €l contexto del
vigjo Cadigo Civil, no regiael plazo decena sino el bianual cuando se reclaman |os dafios provenientes de la muerte de una persona
yaque el damnificado indirecto reclama un dafio propio en su carécter de tercero a vinculo que en algunos supuestos podia ser
juzgado contractual, entre €l pacientey el médico, o entre aquél y €l sanatorio u hospital.  Por lo demés, los alcances de lo
dispuesto en el articulo 3982 bis vinculados con |os efectos suspensivos de la querella no resultan aplicables ala Ciudad de Buenos
Aires, laque, por no ser una persona fisica, no puede ser querellada criminalmente (Fallos, 323:3963, 324:2972).  Cabe agregar
gue cuando la accion civil es deducida contra personas distintas del imputado en sede criminal, la suspension de la prescripcion
durante el trémite de la querellales resultainoponible. Es que ante obligaciones concurrentes, en las que los vincul os que unen al
acreedor con el deudor son independientesy existe diversidad de causas aunque fuera Uinico el hecho que las moviliza, la suspensién
de la prescripcion no se propaga de uno a otro deudor, de modo que ella puede ser aegada por €l acreedor sélo contra el deudor a
quien la eficacia suspensiva perjudica, pero no contralos demés deudores gjenos a la situacién (LIambias, Jorge Joaquin, Tratado de
Derecho Civil- Obligaciones, t. IV-B-36/37, Ed. Perrot, Buenos Aires; Bueres, Alberto- Highton, Elena, Cédigo Civil y normas
complementarias. Andlisis doctrinario y jurisprudencial, t. 6-B, p. 662, Ed. Hammurabi).  Idéntica conclusion impone el articulo
2540 del CCyC que regula como opera la prescripcion en las obligaciones de sujeto plural. También en el articulo 851, inciso e, €
CCyC prevé que ni lainterrupcion ni la suspension de la prescripcion tienen efectos expansivos, |0 que es 16gico atento la diversidad
de causade cadavinculo.  Por talesrazonesy de acuerdo alo dictaminado por la sefiorafiscal ante la Camara entiendo que
corresponde revocar la sentencia apelada, con costas de ambas instancias ala parte actoravencida. ~ Por ello, por mayoria, SE
RESUELVE: I. Rechazar el recurso de apelacion interpuesto por el GCBA. I1. Confirmar la sentenciade grado. I11. Costas por su
orden en virtud de las particularidades del caso (articulo 62, 2° parrafo, CCAyT).  Registrese, notifiquese alas partes, alafiscal en
su publico despacho y oportunamente, devuélvase. Correlaciones: GCBA dquejapor recurso de
inconstitucionalidad denegado en ?Cejas, José Luis c/GCBA (Hospital Oftalmolégico Santa L ucia - Hospital Carlos Durand) s/dafios
y perjuicios - Trib. Sup. Just. Bs. As. (Ciudad) - 05/06/2012 - Cita digital 1USJU210358D
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