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Prision Domiciliaria Ejecucion Penal Hijos Menores Interes Superior Del Nino

JURISPRUDENCIA Prisién domiciliaria. Ejecucion penal. Hijos menores. Interés superior
del nifio Se rechaza el recurso de casacion interpuesto contralarevocacién del arresto domiciliario. En la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires, Capital Federal de la Republica Argentina, alos 6 dias del mes de junio del afio dos mil diecisiete, se
relinela Sala |l de la Camara Federal de Casacién Penal integrada por lajuez Angela E. Ledesma como Presidente y |os doctores
AnaMariaFigueroay Alejandro W. Slokar como V ocales, asistidos por la Secretaria de Camara, doctora Mariana Andrea Tellechea
Suarez, alos efectos de resolver € recurso de casacion interpuesto en la causa N° CCC 39167/2015/2/1/CFC4 del registro de esta
Sala, caratulada "Aguada, Mariana Celeste & recurso de casacion”. Representa al Ministerio Pablico Fiscal € doctor Javier Augusto
De Lucay aDefensa Publica Oficial, ladoctora GracielaLiliana Galvan.  Efectuado el sorteo para que |os sefiores jueces emitan
su voto, resulto designado para hacerlo en primer término lajueza Ana Maria Figueroay en segundo y tercer lugar los jueces Angela
E. Ledesmay Algandro w. Slokar, respectivamente.  La sefiorajueza doctora AnaMariaFigueroadijo:  -I-  1°) QuelaSda
Il dela Camara Federa de Apelaciones de La Plata, con fecha 15 de noviembre de 2016, afs. 1/5, resolvio confirmar larevocacion
del arresto domiciliario de Mariana Celeste Aguada.  Contra dicha decision la defensa interpuso recurso de casacion afs. 10/25, el
que fue concedido afs. 27/28y vta.  2°) Que la defensa estimdé procedente el recurso de casacion en virtud de lo dispuesto en los
incisos 1°y 2° art. 456 del CPPN; en cuanto "se han afectado valores juridicos superiores que tornan viable la continuacion del
arresto domiciliario que venia cumpliendo mi representada AGUADA, como es €l interés superior de los nifios, y que ha sido dejado
de lado mediante la decision de los Magistrados, supeditado asi ala circunstancia arbitrariamente alli acreditada?.  Asi, hizo
alusion que la detencién de su defendida encuentra su justificacién en los parametros objetivos |egal mente acordados para otorgarlo,
yaque su situacion se encuentra encuadrada dentro de las previsiones del art. 10 del CP, 314 del CPPN y 32 inc. f delaley de
Ejecucion de la Pena Privativa de la Libertad N°© 24.660, en virtud de que es madre de tres nifios menores de edad, siendo que uno de
ellos, posee una discapacidad intelectual.  Refirid que de losinformes socio-ambientales realizados y adjuntados al incidente, se
desprende que el encarcelamiento de Aguada ' se tradujo en un impacto negativo en la vida cotidiana de sus hijos, viéndose ello
nuevamente agravado con larevocacion de tal medida alternativa'; agregando que si bien la abuela materna de 10s nifios presté su
colaboracién y buena predisposicion para el cuidado de aquellos durante la ausencia de su madre, dicha ayuda no puede ser brindada
por un periodo prolongado de tiempo debido aque reside y trabajaen laciudad de Mar del Plata, desempefidandose como enfermera
enun hospital zonal.  Cuestion6 también el argumento de la Fiscalia para solicitar larevocacion del beneficio, respecto, por un
lado, sobre €l allanamiento y secuestro de armasy de sustancia similar a clorhidrato de cocaina, en cuanto dicha cuestion se
encuentra en discusion en los autos principales, con la posibilidad y probable del sobreseimiento de la encausada; y por otro lado, |o
relativo alos presuntos testimonios brindados por la tiamaternay la abuela de los nifios, quienes habrian expresado que Aguada
"seria una personaviolentay adicta; y la denuncia de un posible abuso sexual infantil respecto de unade las hijas gemelas de mi
asistida, por €l Hospital Materno Infantil de Quilmes. es que por esta situacion se dio intervencion alajusticia pena y se encuentra
en investigacion, principio de inocenciamediante”.  Expuso que no existen indicadores que comprueben que su defendida sea una
persona violenta con sus hijos, como que tampoco, del informe requerido al Patronato de liberados de Quilmes, no surge que
Aguada haya violado en €l mes de marzo de 2016 €l arresto domiciliario impuesto asu favor.  Finalmente, invoco la
implementacién del Protocolo de actuacion para la aplicacion del mecanismo de vigilancia electronica del arresto domiciliario;
considerando a su vez, que laresolucién revocatoria de la prision domiciliaria presenta una fundamentaci6n aparente resultando
arbitraria, por lo que solicitd su revocacion y que se otorgue €l beneficio afavor de Aguada, a amparo de |os tres nifios menores de
edad, como también de una persona gque aln no ha sido condenada por los hechos que selainvestiga.  Se hizo reserva del caso
federal.  3°) Se dej6 debida constancia de haberse superado la etapa procesal previstaen el art. 465 bis del CPPN; oportunidad en
laque la defensa hizo uso de su derecho a presentar breves notas afs. 74/79, en las que reiter6 los agravios antes esgrimidos,
adjuntando también certificacién de la que surge que "el domicilio en el cual lamadre de mi asistidala Sra. Gloria Pizarro recibiraa
su hija, no es aquel en el que se encontraba oportunamente mi asistiday que a entender de los Sres. Jueces no |e resulta de suficiente
contencion. Sino que € finalmente ofrecido, a efectos de poder dar resguardo a su hijay los cuidados que necesite, alin en €l caso de
un tratamiento para su adiccion, es el del domicilio ubicado en la Avda. Jorge Newery ..., entre Fragata Sarmiento y Tethisde la
ciudad de Mar del Plata, Provincia de Buenos Aires, siendo éste en el que actualmente los nifios se encuentran al amparo de su
abuela, quien alli recibe a su vez el apoyo de su marido con quien convive, |o que solicitd se tenga desde ya presente a efectos de la
concesion del arresto domiciliario solicitado”.  Solicité se hagalugar a recurso de casacion, case laresolucion apeladay conceda
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sin reenvio €l arresto domiciliario aMariana Celeste Aguada.  -II-  1°) En primer lugar adelantare mi opinion en cuanto a que
no corresponde hacer lugar al recurso de casacion interpuesto por la defensa publicacficial.  Ello, en cuanto, estudiada la cuestion
traidaa control jurisdiccional de esta Camara de Casacion, se advierte que el aquo ha analizado de modo integro la situacion de
Maria Celeste Aguada a fin de mantener la medida cautelar impuesta, entendiendo que la defensa no logra fundar arbitrariedad
algunaen el pronunciamiento cuestionado ni tampoco rebatir 1os argumentos de la decision recurrida. Al respecto, considero que
el aquo haefectuado una fundaday razonable valoracién, sustentando juridicamente su resolucion sobre la base de circunstancias
facticas en relacion con la nombrada que fueron debidamente acreditadas en autos.  En este orden, afin de confirmar la
revocacion del arresto domiciliario de Aguada, la Camaratuvo en consideracion €l informe actuarial de fs. 128 del incidente de
prision domiciliaria, que daba cuenta de un posible incumplimiento de las pautas impuestas en el beneficio otorgado a Aguada, 10
gue motivo el requerimiento a Patronato de Liberados de Quilmes afin de que se remita constancias de supervision de dicha
medida. Consecuentemente, la Sra. Fiscal realizo unareevaluacién de la prision domiciliaria (fs. 138/139), en el que se da cuentade
la situacion de probable abuso sexual delanifiaA., hija de la encausada; o que motivé e dictamen defs. 140 vta. /141y la
resolucion apelada en la que serevoca el beneficio otorgado. A su vez, observd que, seglin se desprende del informe de fs. 177 de
dicho incidente, "en oportunidad de realizar unavisitaa domicilio, las profesionales se presentaron sin previo aviso y tuvieron que
esperar alaimputaday a Adrién Abregl (ambos padres cumplian en ese momento prision domiciliaria) quienes no se encontraban
en el lugar, siendo informadas por |os vecinos de que habitualmente salian de lavivienda'.  Enrazdn de ello, valorando dicho
informe, Ilegd ala conclusién de que la encausada ?no seria quien puede resguardar ni garantizar laproteccion de A.y Y. A.y quela
Sra. Gloria Pizarro contaria con las condiciones necesarias para garantizar los cuidados de las nifias. Asimismo respecto del nifio .,
el informe refiere que su padre Roberto Space es quien se encuentra garantizando su cuidado"; por lo cual consider6 que losindicios
gue dan cuenta del incumplimiento del arresto domiciliario, y € hecho investigado de probable abuso sexual en perjuicio de lanifia
A., resultaron suficientes para confirmar larevocacién recurrida.  En este orden, no advierto quiebres o fisuras |6gicas en €l
razonamiento desarrollado por los juzgadores que autoricen latachainvalidante de la arbitrariedad. La sentencia cuestionadatiene
los fundamentos juridicos suficientes que impiden su descalificacién como un acto jurisdiccionalmente valido, pronunciamiento que
luce congruente sobre la base de |a prueba agregada a la causa (Fallos: 301:449; 303:888, entre muchos otros).  2°) Ahorabien,
cabe sefidar que la denegatoria de la prisiéon domiciliaria no se ha dirigido en perjuicio de la hijos de Aguada, ni del estandar
internacional de resguardo del 'interés superior del nifio', toda vez que no se verifica que se encuentren en una situacion de
abandono, ni de vulnerabilidad que justifique el mantenimiento del arresto domiciliario oportunamente otorgado, como lo exigen los
articulos 3, 9, 18, 20, 21, 37 y 40 de la"Convencién sobre los Derechos del Nifio".  Cabe recordar que enlaOC 17, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que el principio del interés superior del nifio se funda en "la dignidad mismadel
ser humano, en las caracteristicas propias de los nifios, y en la necesidad de propiciar € desarrollo de éstos, con pleno
aprovechamiento de sus potenciaidades asi como en la naturalezay a cances de la Convencion sobre los Derechos del Nifio" (pérr.
56).  Ademés se preciso que "la adopcion de medidas especiales para la proteccion del nifio corresponde tanto a Estado como ala
familia, lacomunidad y la sociedad ala que aquél pertenece. Sobre este punto, €l articulo 16 del Protocolo de San Salvador
manifiesta que todo nifio sea cual fuere su filiacion tiene derecho alas medidas de proteccion que su condicion de menor requieren
por parte de su familia, de lasociedad y del Estado. Todo nifio tiene el derecho de crecer al amparo y bajo la responsabilidad de sus
padres; salvo circunstancias excepcional es, reconocidas judicialmente, el nifio de corta edad no debe ser separado de su madre'”
(parr. 62).  3°) En Ultimo término, resta sefidlar que, en lo relativo al planteo efectuado por la defensa de Aguada sobre la
implementacién de mecanismos de vigilancia electronica en €l arresto domiciliario, resulta apropiado que dicha cuestion sea
dirimidaante €l tribunal de origen, siendo este punto ajeno aestainstanciarevisora.  En este mismo orden, durante el término de
oficinala defensa ofrecié un nuevo domicilio donde la encausada podria cumplir su arresto domiciliario, agravio que no serade
acogida, en tanto dicha cuestion tampoco fue planteada ante el magistrado instructor, ni ante la Camara de origen, en oportunidad de
resolver la presente incidencia, 1o que me conduce arechazar dicho cuestionamiento.  Por |0s argumentos expuestos, corresponde
rechazar el recurso de casacién interpuesto por la defensa de Maria Celeste Aguada, con expresaimposicion de costas en esta
instancia (arts. 470 y 471 -a contrario sensu-, 530 y 531 del Cadigo Procesal Penal delaNacion).  Tal esmi voto.  Lasefiora
jueza Angela Ester ledesma dijo:  En atencidn alas especiales circunstancias del caso, habré de disentir con el voto del juez que
lidera este acuerdo, en virtud de que a mi entender |a decision impugnada no retine los requisitos establecidos en los arts. 123y 404
inc. 2 del CPPN., ni se gjusta a los estéandares internacionales vigentes que imponen no sblo dar preeminenciaa interés superior de
los nifios involucrados, sino ademas atender ala especial condicion que reviste la causante.  Asi, corresponde en primer lugar
hacer una breve sintesisdel caso.  Seguin consta en el sentenciaimpugnada, Mariana Aguada se encontraba detenida, bajo la
modalidad de prisidon domiciliaria, en razén de ser madre de tres nifios menores de edad, dos gemelas de tres afios y un hijo de 12
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afios quien padece una discapacidad, los que, con anterioridad a su detencién residian con ellaen € domicilio familiar.  El juez de
lainvestigacion, para conceder el arresto, se baso en el informe confeccionado por el Personal del Programa de Atencion alas
problematicas Sociales y Relaciones con la Comunidad de la Defensoria General de la Nacion; y otro emanado de la Subsecretaria
de Politica Integral de Promociény Proteccién de los Derechos de los Nifios, Nifias y Adolescentes de la Municipalidad de Quilmes.
De dichos documentos surgia que el grupo familiar se encontraba atravesando una situacion critica, por la ausenciade lafigura
materna (conf. Fs. 1vta)  Con posterioridad, el magistrado de la primerainstancia revoco la prisién domiciliaria en base a
dictamen desfavorable efectuado por |a Representante del Ministerio PUblico Fiscal.  Sefial6 dosinformes, uno del Hospital
Materno Infantil Dr. Eduardo Oller, del cual surge que lanifiaA. A. presentd diagndstico de vulvitis micéticay sele aplicé el
protocolo de profilaxis, dando intervencion alajusticia, por tratarse de una posible situacion de abuso sexual infantil.  El restante
informe fue confeccionado por |a Subsecretaria de Politica Integral de La Municipalidad de Quilmes, en el cual se sefial6 que tanto
latia materna como la madre de laimputada coincidieron en sefidar que Mariana Aguada es violenta, que hizo uso de sustanciasy
gue las personas con las que se relacionan estarian involucradas en hechos delictivos (conf. fs. 3).  Con posterioridad ala
resolucion judicial, se agregd un nuevo informe técnico realizado por la Secretaria de Desarrollo Social de Quilmes, que postul6 que
Mariana Aguada "no seria quien puede resguardar ni garantizar laproteccionde A.y Y. A.y que la Sefiora Gloria Pizarro contaria
con las condiciones necesarias para garantizar |os cuidados de | as nifias. Asimismo respecto del nifio 1., el informe refiere que su
padre Roberto Space es quien se encuentra garantizando su cuidado” (fs. 4).  Con fundamento principalmente en este informe, la
Salall delaCéamara Federa de Apelaciones, por mayoria, confirmé larevocacion del arresto domiciliario delaimputada.  Ahora
bien, entiendo que €l tribunal no evalud correctamente la particular situacion de vida de Mariana Aguada a momento de confirmar
larevocacion de la prision domiciliaria que aguéllaveniagozando.  De laresefia efectuada mas arriba se desprende, por un lado,
gue quienes postularon que laimputada no puede hacerse cargo de sus hijos serian su madre y su hermana, justamente las dos
familiares directas que en las primeras intervenciones judicial es brindaron una opinion absolutamente distintade Ella. ~ Por € otro
se advierte que el informe médico del que da cuentala fiscal, mencionala posible existencia de un abuso sexual sufrido por una de
las gemelas, pero en modo alguno se sefiala ala madre como autora de ese hecho.  Delo narrado se evidencia que la decision fue
por demas prematura, ya que, ante tan disimiles informes, debi6 producirse prueba directa a fin de corroborar tales extremos, en su
caso habria resultado esclarecedor escuchar no sélo ala causante, sino también asu madrey asu hermana.  Por cierto, ademas, es
contradictorio el argumento basado en el informe médico, pues en el hipotético caso de que efectivamente una de | as pequefias nifias
haya sufrido abuso, el separarla de su madre no hard mas que incrementar su nivel de revictimizacion, doblemente judicializaday
algjada, también por decision judicial, de su progenitora.  En definitiva, no existi6 un solo elemento objetivo que demuestre
claramente que Aguada no esta capacitada para cuidar y resguardar a sus hijos o que haya violado alguna de | as reglas impuestas
paraacceder al arresto domiciliario.  Se desatendieron en la especie las especiales circunstancias que atraviesa una mujer durante
un proceso penal. No existen informes psicol gicos, sociales ni médicos que ilustren sobre larea situacion de los nifios ni de su
madre, menos alin del entorno familiar (padres de los nombrados, abuela, etc.).  Por otro lado, tampoco se justificael reingreso a
prision de Aguada por resultar adicta a sustancias estupefacientes. En ese caso, debiera brindarse desde €l Estado una oportunidad de
rehabilitacion através de un tratamiento médico adecuado.  Como sostuve recientemente, pese ala exclusion de factores de
género en lalegislacion pena de nuestro pais, son varios los instrumentos internacional es rel acionados con la mujer, que proveen un
especial abanico de garantias para ellas: la Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacion contrala Mujer
(1979) y la Convencién I nteramericana para la Prevencion, Sancidny Erradicacion de laViolenciacontralaMujer (1994).  La
Asamblea General de Naciones Unidas se ocup6 del caso de las mujeres que cometieron delitos o fueron imputadas de ello mediante
las "Reglas de las Naciones Unidas para el Tratamiento de las Reclusas' conocidas como |as Reglas de Bangkok, { adoptadas por
193 paises participando en la Asamblea General de las Naciones Unidas en 2010 -A/RES/65/229-) . Estas reglas constituyen
normas de soft law dentro del derecho internacional de los derechos humanos.  Para el caso en examen resulta destacable laregla
58 que dispone: "teniendo en cuenta las disposiciones del parrafo 2.3 de las Reglas de Tokio, no se separara alas delincuentes de sus
parientes y comunidades sin prestar la debida atencion a su historial y sus vinculos familiares. Cuando proceday sea posible, se
utilizaran mecanismos opcionales en el caso de las mujeres que cometan delitos, como medidas alternativas y otras que sustituyan a
la prision preventivay la condena (http://www.ohchr.org/SP/Professional | nterest/Pages/BangkokRul es.aspx -€l resaltado me
pertenece-).  En estas condiciones, deviene imperioso que el Poder Judicial no contribuya con practicas jurisdiccionales e
institucionales patriarcales, que fomenten una mayor discriminacion y marginacion (conf. mi voto mutatis mutandi causa FSA
17362/2014/TO1/6/CFC1 del registro de caratulada: "Goémez Gladis Fabiana & recurso de casacion” rta. el 8 de septiembre de 2016,
reg. 1676/16).  Por Ultimo cabe atender al planteo de ladefensa, de fs. 23, en cuanto propone como medida asegurativa el uso de
una pulsera electrénica, u otro dispositivo de control, para asegurar €l cumplimiento de las reglas que oportunamente se impongan a
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laimputada Aguada para asegurar su sujecion al proceso.  Asi las cosas, corresponde hacer lugar, sin costas, a recurso deducido y
anular laresolucion impugnada (art. 456, 470, 530y cc. Del CPPN).  Asi esmi voto.  El sefior juez Algjandro W. Slokar dijo:

Que, con excepcidn al topico de las costas, pues considera que en €l sub examine no corresponde su imposicion, adhiere ala
solucion propuesta por la colega queinaugura el acuerdo.  En mérito a resultado habido en la votacion que antecede, el Tribunal,
por mayoriaRESUELVE: RECHAZAR el recurso de casacion interpuesto por la defensa de Maria Celeste Aguada, SIN
COSTAS (arts. 470y 471 - acontrario sensu-, 530 y 531 del Codigo Procesal Penal delaNacion).  Registrese, hdgase saber,
comuniquese y remitase a tribunal de origen, sirviendo la presente de atenta nota de estilo. ANGELA ESTER LEDESMA
Dra. ANA MARIA FIGUEROA  ALEJANDROW. SLOKAR M. ANDREA TELLECHEA SUAREZ SECRETARIA DE
CAMARA 022281E
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