Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue Jul 14 20:44:03 2026 / +0000 GMT

Procedimiento Laboral Medida Cautelar Despido Embargo Preventivo
Verosimilitud En El Derecho

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Procedimiento laboral. Medida cautelar. Despido. Embargo preventivo. Verosimilitud en el derecho
Se hizo lugar ala medida cautelar de embargo preventivo solicitada por €l actor sobre las cuentas bancarias de la demandada. Para
decidir de este modo, se hizo hincapié en que se encontro acreditada la verosimilitud del derecho basada en la serie de
incumplimientos laboral es denunciados en el escrito de inicio, como también en €l cierre de varias sucursales del emprendimiento
[levado a cabo por |os accionados. Buenos Aires, 16 de marzo de2017. VISTOY CONSIDERANDO:

El recurso de apelacion articulado por la parte actoraafs. 28/31 del presente incidente contra la sentenciainterlocutoria de fs. 44/45
gue no obstante la incorporacién de elementos probatorios desestimé el embargo preventivo solicitado en los términos que lucen a
fs. 18 vta/19.  Quela Sra. Juez de grado desestimo el pedido de embargo preventivo a considerar que en el caso, no existian
elementos suficientes para formar conviccion sobre -la verosimilitud del derecho invocado?-ver fs. 24/25 resoluciédn interlocutoria
N°3555-  Frente ata situacion la parte actoraimpulso la declaracion testimonial de F. afs. 25/6-ratificadaafs. 41- y la
agregacion alas actuaciones de las constancias que lucen afs. 33/35.  Sin perjuicio de ello, la sentenciante de grado mantuvo su
decision en el sentido de no verificar en la especie averosimilitud del derecho? en orden ala existencia (o no) del vinculo laboral
invocado. Ademas, agregd que no obstante laincorporacion de las piezas de fs. 33/34 tampoco visualizaba circunstancias
patrimoniales que deriven en el menoscabo del cumplimiento del eventual crédito deautos.  No se comparte lo decidido en la
anterior instancia por cuanto no puede soslayarse que las medidas cautel ares siempre se entenderan dictadas bajo responsabilidad del
solicitante (conf. art. 61 delaL.O.) pero fundamentalmente cabe destacar que no hay prejuzgamiento sélo adelanto de lajurisdiccion
por lo que en virtud del carécter netamente provisorio que reviste este tipo de medidas debe accederse alo pretendido.  En
consecuencia, y sin que ello implique sentar criterio acerca de la fundabilidad de la demanda, cabe destacar que en el caso se
encuentra reunida la verosimilitud del derecho en tanto la actoraen formaclaray consistente denuncia en su escrito inicial que el
vinculo laboral se disolvio por la existencia de una serie de incumplimientos de la patronal y que sumado a ello |a parte demandada
dispuso € cierre de varias sucursales del emprendimiento llevado a cabo por |os accionados, entre otras, acciones tendientes a
materializar la disminucién patrimonial de los agui accionados -ver fs.11/12 y 33/34- Por tanto, se impone larevocacion de la
resol ucién apelada admitiendo acceder al embargo preventivo sobre las sumas que los demandadosL. P. SR.L. ,M.F.Q.L. Y E. O.
Q. tengan depositados en el Banco Galicialos indicados en primer término y en el Banco de Santa Fe S.A. el codemandado E. O. Q.
yaseaen cajas de ahorro, cuentas corrientes y/o plazos fijos en la proporcion peticionada -ver fs. 14- y hasta cubrir lasumade $
701.537,35 (PESOS SETECIENTOS UN MIL QUINIENTOS TREINTA Y SIETE CON 35/100) maslade $. 140.307,47 (PESOS
CIENTO CUARENTA MIL TRESCIENTOS SIETE CON CUARENTA Y SIETE CENTAVOS) que se estiman pararesponder a
interesesy costas. Aclarese asimismo que esta decision reviste carécter provisional (conf. art. 202, CPCCN y 155 L.0.).  3) Que,
tratandose de una cautelar, no corresponde en este estado expedirse sobre costas; |as labores desarrolladas afs. 28/31 por la
representacion y patrocinio letrado de la parte actora seran consideradas oportunamente una vez que se resuelva sobre el fondo de la
cuestion.  Como consecuenciade lo expuesto, el TRIBUNAL RESUELVE : 1) Revocar laresolucion apeladay disponer que se
trabe embargo preventivo sobre las sumas que los demandados L. P. SR.L., M. F. Q. L. Y E. O. Q. tengan depositados en el Banco
Galicialosindicados en primer término y en el Banco de Santa Fe S.A. €l codemandado E. O. Q. ya sea en cgjas de ahorro, cuentas
corrientes y/o plazos fijos en la proporcion peticionada -ver fs. 14- y hasta cubrir la suma de $ 701.537,35 (PESOS SETECIENTOS
UN MIL QUINIENTOSTREINTA Y SIETE CON 35/100) méaslade $. 140.307,47 (PESOS CIENTO CUARENTA MIL
TRESCIENTOS SIETE CON CUARENTA Y SIETE CENTAVOS) que se estiman pararesponder ainteresesy costas. 2) Estar en
materia de costas alo dispuesto en el considerando 3 de la presente. Registrese, notifiquese, cimplase con € art. 1 delaley 26.856
Acordadas C.S.J.N. 15/13 punto 4 y 24/13 y devuélvase. Se deja constancia que la vocalia 2 se encuentra vacante (art. 109 RIN).
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