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Quiebra Remocion E Inhabilitacion Del Sindico Recurso Extraordinario

JURISPRUDENCIA Quiebra. Remocién e inhabilitacion del sindico. Recurso
extraordinario En el marco de una quiebra, se rechaza el recurso extraordinario interpuesto y se confirmala decisién que
confirmd la sentencia de la anterior instancia que removi6 e inhahilité a sindico por el término de cuatro afios para el cumplimiento
de sus funciones. Buenos Aires, 9 dejuniode2017. Y VISTOS: I.- El Cdor. Marcos Alberto Kalomysky -en su
caracter de miembro del estudio Kalomysky - Velarde- interpuso afs. 5179//89 recurso extraordinario contrala decisién de esta
Alzada de fs. 5136/40 que -desestimando la apelacion oportunamente introducida- confirmé la sentencia de la anterior instancia que
lo removi6 e inhabilitd por el término de cuatro afios parael cumplimiento de sus funciones. La presentaci én fue respondida por la
sindicatura actuante en lafalenciade ?Club Ken SR.L." (fs. 5194/99) quien resistio el progreso de lo pretendido, y el Ministerio
Plblico se expidid afs. 5203.  I1.- Serechazara el recurso propuesto en lostérminos del art. 14 delaley 48. Ello por cuanto: @)
Se sustentd en meras discrepancias con la valoracion de las constancias de la causa, y admitirlo implicariala apertura de otra
instancia revisora no contemplada por € ordenamiento juridico;  b) Laprocedencia del recurso en examen es de caracter
excepcional, y requiere un apartamiento inegquivoco de la solucion normativa prevista o una decisiva ausencia de fundamentacion
(CSIN., 11-4-85, ED 114-144; Fallos: 311:345y 571), que aqui no severifica.  ¢) Sejuzgaron cuestiones cuyo discernimiento
corresponde exclusivamente a los Jueces de la causay que no se encuentran comprendidasen el art. 14 delaley 48. Esquela
apreciacion de las circunstancias relativas ala actuacion del sindico en un juicio universal que posibilitan -0 no- su remocion,
constituye una materia de hecho y prueba de derecho no federal, propia de los magistrados ordinarios del pleito (CSIN, Fallos
303:1622; 318:1261; 322:3149).  1ll.- Sin perjuicio de lo considerado supra -que bastaria para desestimar o pretendido-, cabe
realizar algunas precisiones en torno ala ?arbitrariedad’ alegada, al referir € recurrente aque: ?... Son arbitrarias las sentencias que
se basan en afirmaciones meramente dogmaticas o en conceptos imprecisos en |os cuales no aparecen larelacién de lanorma
aplicada con las circunstancias del caso, incurren en autocontradiccion, omiten pronunciarse sobre cuestiones oportunamente
planteadas por las partes, y conducentes para resolver el pleito y desconocen la pruebaincorporada al proceso o lainterpretacion en
forma totalmente errénea. Resulta que la sentenciarecurridaincurre en estosvicios ...? (fs. 5180).  Laaudida doctrinano tiene
por objeto corregir en tercerainstancia fallos presuntamente equivocados, y las discrepancias que exhibe el recurrente son
insusceptibles de habilitar 1a via extraordinaria, cuya apertura no se ordena a sustituir alos Jueces titulares en las decisiones
atinentes alos temas que les son privativos (Fallos, 274:35, 280:320, 295:173, y 302:909; CNCom., SalaB, inre: "Noel y Cia. SA.
s/concurso preventivo ginc. de verif. por M.C.B.A.", del 17-4-91 entre otros); salvo situaciones excepcionales en los que
corresponda cubrir graves defectos del pronunciamiento, por apartamiento inequivoco de la normativa vigente o carencia de
fundamentacion (CSIN., 11-4-85, ED 114-144; Fallos: 311:345y 571); situaciones que no se verificanen €l casus.  En el sub-lite
con la denuncia de arbitrariedad solo se pone de manifiesto una inteligencia distinta ala expresada en la sentenciaresistida. El tenor
de las refutaciones que muestran por si mismos que a fallo preceden consideraciones suficientes para sustentarlo, y que no se
encuentrafundado en la mera voluntad de los juzgadores (Fallos: 304:112; 303:1526; 313:473; 313:1222).  |V.- Mésadlade estas
circunstancias, parece que larecurrente no se hizo cargo de algunos de los principal es argumentos tenidos en cuenta por este
Tribunal a tiempo de resolver la cuestién de la manera en que se lo hizo, en punto alos numerosos incumplimientos en los que
incurrié.  Las argumentaciones dirimentes y consideradas para resolver €l casus, no fueron eficazmente rebatidas alo largo de la
presentacion, comprobandose, que el discurso del recurrente procura enjuiciar el proceder -a su criterio arbitrario y dogmético- dela
Alzada, mas solo trasunta una diversa interpretacién de los hechos analizados y de las conclusiones asumidas en el decisorio las que,
mas alla de la disconformidad que provoquen, hallan adecuado fundamento en |os antecedentes de la causa; 1o cual descartala
imputacion de arbitrariedad, que supone una equivocacién grave que aparezca como inconcebible dentro de unaracional
administracion de justicia (doctrinadel fallo dela CSIN, in re: "Banco Ganadero Argentino SA y otros ¢/ Provincia de Buenos
Aires', del 2-7-91). S se pretendi6 unainterpretacion distinta, debieron probarse los extremos que fundamentan su posicion, pero
no lo hizo (arg. arts. 377 y 386 CPr.). Debio especificar con precision los fundamentos de las objeciones, puesto que como es sabido,
las afirmaciones genéricas y las impugnaciones de orden general son inidéneas para mantener un recurso. V.- Serechaza €l
recurso extraordinario interpuesto. Con costas (art. 69, CPr.).  VI.- Notifiquese por Secretariadel Tribunal, conforme Acordadas
n°31/11y 38/13 CSIN.  VII.- Oportunamente, cimplase con la publicacién ala Direccion de Comunicacion Publicade la CSIN,
seguin lo dispuesto en € art. 4 dela Acordadan® 15/13 CSIN y, devuélvase al Juzgado de origen. MARIA L. GOMEZ
ALONSO DE DIAZ CORDERO ANA I.PIAGGI MATILDE E. BALLERINI

| Pagel1/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/quiebra-remocion-e-inhabilitacion-del-sindico-recurso-extraordinario/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 10:21:06 2026 / +0000 GMT

019078E

| Page?2/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/quiebra-remocion-e-inhabilitacion-del-sindico-recurso-extraordinario/

