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Recurso De Aclaratoria

JURISPRUDENCIA Recurso de aclaratoria En el marco de un juicio ordinario, se
rechaza la aclaratoria interpuesta. Buenos Aires, de septiembrede 2017. Y VISTOS:  |. 1. Pararesolver € recurso
de aclaratoria planteado por la accionada afs. 143/144. 2. El objeto de este recurso incluye Unicamente tres supuestos: a) error
material, b) aclaracién de conceptos oscuros, y, ¢) omisiones de pronunciamiento (art. 166 C.P.C.C.).  Vaorando el sentido dela
decision del Tribunal (fs. 138/140) resulta claro que la cuestion referida alainversién a plazo fijo debe ser analizada
primigeniamente por el Magistrado de primerainstancia, en tanto fue puesta a su consideracion en las actuaciones principales.
También lo es que se ha elevado € monto de la cautela, o que descarta que no hayan sido analizados los agravios referidos ala
invocada Zinsuficiencia? delamisma.  Ergo, nada corresponde aclarar ni modificar en laresolucion defs. 138/140. 3. Se
rechazala aclaratoria examinada. Sin costas de Alzada por no haber mediado contradictor.  1I. Parafijar los estipendios de Alzada
por los trabajos realizados en estainstanciay que originaron laresolucion de fs. 138/140, recuérdase que afs. 60/65 el anterior
sentenciante admitio la medida cautelar de no innovar solicitada por la actora, en virtud de la cual la sociedad demandada debio
abstenerse de utilizar las reservas constituidas en la Asamblea del 10/11/2016 hasta tanto se dictara sentencia en estas actuaciones.

El recurso de apelacion interpuesto por la demandada contra dicho decisorio fue admitido parcialmente por esta Sala con los
alcances alli indicados, confirmandose la suspension preventivaordenada.  De ello se concluye que no existe concretamente un
monto determinado, en los términos previstos por los articulos 6, inc. "a" y 19 delaley dearancel.  Por €ello, esque alos fines de
regular los emolumentos de laletrada apoderada de |a parte actora, se tendrén en consideracion |as restantes pautas de valoracién
gue surgen delosinc. b) af) delanormalegal citada (conf., CNCom. esta Salain re: "Otero Alberto Martin c/Jorge MellaS.A.l.C.
slord.", del 6.7.90, y jurisprudencia alli citada; in re: "Nivel Construcciones S.R.L. ¢/ quiebra s/ incidente de escrituracion calle
Roosevelt 5301/29 uf 33" del 02.09.11; in re: "Ortabe Gustavo Leonardo &/ quiebra c/ Ortabe Claudia Marcela s/ ordinario” del
06.10.11; in re: "Rean Roberto Daniel ¢/ Capoletti Luciay otros ¢/ ordinario” del 29.11.11; in re: "Couffignal Mariano y otro ¢/
Sworn College SAA. y otro ¢ ordinario” del 30.03.12) asi como también se utilizara como pauta referencial la sumade $ 5.330.658,
correspondiente alareserva facultativa sobre la que se dispuso lamedida cautelar.  Asi, y por |os trabajos realizados ante esta
Alzada que originaron laresolucién de fs. 138/140: sefijan en cuarentay cinco mil pesos ($ 45.000) los honorarios de laletrada
apoderada Maria Anahi Cordero (art. 14 delaley 21.839).  1ll. Notifiquese por Secretaria del Tribunal, conforme Acordadas n°
31/11y 38/13 CSIN. V. Oportunamente cumplase con la publicacion ala Direccion de Comunicacién Pablica de la CSIN, segln
lo dispuesto en €l art. 4 dela Acordadan® 15/13 CSIN, y devuélvase a Juzgado deorigen. V. La Sra. Juez de Camara Dra. Anal.
Piaggi no interviene por hallarse excusada (art. 109 del R.J.N.). MARIA L. GOMEZ ALONSO DE DIAZ CORDERO
MATILDE E. BALLERINI 020577E
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