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Recurso Extraordinario Improcedencia Circunstancias De Hecho Regidas Por El
Derecho Comun

JURISPRUDENCIA Recurso extraordinario. Improcedencia. Circunstancias de hecho
regidas por el derecho comin En el marco de un juicio ordinario, se desestima el recurso extraordinario interpuesto pues la
cuestion resuelta atafie a circunstancias de hecho, regidas por el derecho comin y procesal, cuya val oracion excluye, como principio,
la posibilidad de habilitar esavia extraordinaria. Buenos Aires, 11 dejuliode2017. 1. Laparte actora dedujo recurso
extraordinario en fs. 200/208 contra la sentenciade esta Salade fs. 182/183. 2. (a) La cuestion resuelta atafie a circunstancias de
hecho, regidas por el derecho coman y procesal, cuya valoracion excluye, como principio, la posibilidad de habilitar esavia
extraordinaria (C.S.J.N., Fallos 270:22, 274:273, 287:457, 291:449). Maxime si se tiene en cuenta que -conforme reiterada
jurisprudencia- |as decisiones referentes a medidas cautel ares, sea que las acuerden, denieguen, levanten o modifiquen son, como
principio, ajenas a dicho recurso por no constituir sentencia definitiva o equiparable atal (Fallos: 250: 427, 473, 757; 333:1885;
C.S.JN., 24.8.00, ?UBA c/ Federacion Argentina de Trabajadores de las Universidades Nacionales? y 6.2.03, 2Camus, Ramon
Gregorio ¢/ Lang, Luciano Guillermo Pio y otro?y esta Sala, 18.6.13, ?Faggioni, Rubén Bernardo y otro ¢/ Uniquim SR.L. &
ordinario § incidente de apelacion?). Por consiguiente, el recurso de que se trata no podriaconcederse.  (b) Ademas tampoco
se advierte que concurran en el caso razones suficientes para apartarse excepcional mente de dicho criterio, en tanto la decision
cuestionada cuenta con adecuados fundamentos que obstan a su descalificacion como acto jurisdiccional, circunstancia que excluye
latacha de ?arbitrariedad? invocada (en similar sentido, esta Sala, 30.6.14, ?Faggioni R. B. y otro ¢/ Uniquim S.R.L. & ordinario s/
incidente de levantamiento de medidas cautelares?y 17.3.15, ?Garcia, Luis Mariac/ Multilabel Argentina S.A. &/ medida
precautoria?, entre muchos otros). En efecto, es que en laresolucion de que se trata partié de considerar que la naturaleza
instrumental de toda cautelar obligaba a no perder de vistaque el reclamo principa no era otro que una accién autébnoma de nulidad
de cosa juzgada irrita respecto de una Asamblea convocada judicialmente y que, desde esa perspectiva, la complegjidad intrinseca de
las cuestiones denunciadas para justificar la medida (vgr., connivencia entre | os restantes socios; irregularidad en la representacion
social y participacion asamblearia; errdneo computo en la determinacion de mayorias; vaciamiento del acervo societario; denuncias
penales; registracion de actos sociales en demérito de parte de los accionistas) y el conflictivo escenario factico y juridico en que se
enmarca esta controversia (por la preexistencia de numerosas causas entre los socios y |a sociedad) conllevaba a que el derecho dela
peticionaria no apareciera verosimil sino difuso; y que otro tanto sucedia con € peligro en la demora, pues no existian elementos
idéneos para tener primafacie conviccién de que se estuviera provocando ala sociedad un dafio irreparable, y que -por tanto- la
admision de la cautelar (orientada aimpedir que seinscribiera el Directorio designado en aquél acto) podria conducir a generar un
mayor perjuicio que €l que se pretendiaevitar.  (c) De modo que, en €l contexto descripto |os argumentos vertidos por la
recurrente solo configuran una discrepancia con lainterpretacion alli realizada, por 1o que admitir su recurso en esas condiciones
importaria tanto como atribuirle a dicha planteo unafinalidad correctora -en unatercerainstancia- de un fallo erréneo o que setiene
por tal como consecuencia del desacuerdo con la solucion adoptada, 1o que se presenta claramente inadmisible. 3. Por todo €llo,
se RESUELVE: Desestimar €l recurso extraordinario interpuesto, sin costas por no mediar contradictor. ~ Cumplase con la
comunicacion ordenada por la Corte Suprema de Justiciade laNacién (Ley 26.856 y Acordadas 15/13 'y 24/13), notifiquese por
Ujieriay devuélvase sin méas tramite, confiandose al magistrado de primera instancia proveer las diligencias ulteriores (art. 36 inc.
1°, Cadigo Procesal) y las notificaciones pertinentes. Gerardo G. Vassdllo  Juan R. Garibotto  Pablo D. Heredia
Julio Federico Passaron  Secretario de Camara 018870E
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