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Recusacion Con Causa Art 17 Inc 7 Del Cpcen Prgjuzgamiento

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Recusacion con causa. Art. 17 inc. 7 del CPCCN. Prejuzgamiento En el marco de un juicio ordinario,
se rechaza la recusacion con causa planteada pues no se advierte seriamente demostrada la configuracién de la causal contemplada
por el art. 17 inc. 7 del Codigo Procesal. Buenos Aires, 19 de Diciembre de 2016.- Y VISTOS. 1)) Laparte

demandada dedujo recusacién con causa respecto de los integrantes de la Sala F de este Tribunal -Dres. Juan Manuel Ojea Quintana,
Rafael Barreiro y Algjandra Tévez-, con fundamento que en laresolucion dictada en fs. 133/134 se ?ha preopinado sobre las
cuestiones en debate? (véase fs. 253).-  2.) Enfs. 268 obra glosado €l informe que prevé el art. 22 CPCCN, donde los Sres.
Vocales de dicho Tribunal, en forma conjunta, negaron categéricamente haber incurrido en la causal previstaen € art. 17, inc. 7°,
del codigo ritual. Afirmaron que e pronunciamiento de fs. 133/134 no se hatratado de una opinion anticipada, sino directay
claramente, un juzgamiento conforme al estado procesal que exhibia el tramite, que atendi6 materias propuestas a conocimiento del
Tribunal en funcidn de la apelacion deducida por la accionante en fs. 115/122 y dentro de lalimitacion propia de la materia objeto
del recurso.-  3.) Como premisa genera debe puntualizarse que, en materia de recusacion, debe adoptarse un criterio restrictivo,
dadalatrascendenciay gravedad que tal acto trasunta (conf. Morello-Sosa-Berizonce, "Caédigos Procesales en lo Civil y Comercia”,
T° 1I-A, pag. 480y suscitas).-  Sentado ello puntualizase que la configuracion de la causal de prejuzgamiento tiene como
presupuesto que €l juez haya emitido opinion intempestiva sobre cuestiones aln no decididas, adelantando la solucién final dela
controversia. Mas cuando €l juicio emitido haya sido indispensable en el momento en que se ha expresado y siempre que se haya
mantenido dentro de los limites del aspecto oportunamente considerado y valorado, no existe prejuzgamiento (esta CNCom., esta
SalaA, 18.12.2014, ?Salazar Rominadel Valles. quiebras. incidente de recusacion con causa?).-  De ahi que, en tales términos,
si el magistrado resolvi6 oportunamente con base en |las constancias de la causa, no se verificala causal aegada, por 1o que no cabe
mas que la desestimacion de larecusacion propuesta.-  4.) En el caso, larecusante sostuvo que en laresolucion dictadaen fs.
133/134, los integrantes de la Sala F de esta Alzada ?ha(n) preopinado sobre las cuestiones en debate?.-  Pueshbien, el juez de
grado, en fs. 104/106, rechazé in limine la demanda incoada a efectos de obtener la declaracion de nulidad de las decisiones
adoptadas en la asamblea general ordinariay extraordinaria de accionistas de la sociedad All Cargo SA celebrada el 17.12.2013, con
base en que la accionante no habia acreditado su calidad de accionistani por ende, su legitimacion activa para promover la presente
accion.-  LaSalaF, en el pronunciamiento de fs. 133/134, revocd esa decision, por considerar que las particularidades que
presentaba el caso ?... impon(ian) adoptar un temperamento prudencial en una materiatal como es lalegitimacion activa, lacua no
se presenta, acriterio de (esa) Sala, con caracter manifiesto pararecibir actual juzgamiento; méxime cuando tal valuacién conlleva
insitala privacion del gercicio de una accion sujeta a plazo (art. 251 L SC)?, considerando apropiado aguardar |a etapa probatoria
para despejar |os aspectos controvertidos de la legitimacion activa que no se encuentran actualmente expeditos.-  Esclaro pues,
gue larecusante funda su planteo, principalmente, en su disconformidad con laforma en la que la Sala F ha decidido las cuestiones
gue se suscitaron en el expediente, mas dicho proceder, si es que se entiende que se han cometido errores al decidir, debe ser
reparado através de | os recursos pertinentes, vias por las que debe solicitar que se revealo resuelto, siendo improponible €l uso dela
recusacion atal fin. Maxime, si se atiende a que la Sala recusada no se pronuncié en definitivaal decidir del modo descripto.-  En
suma, la articulacién aparece desprovista de fundamento suficiente, extremo que revela mas unaintencion de obstruir el curso delas
actuaciones que de gjercer su legitimo derecho de defensa.- ~ Ademas, no es dable pasar por ato que lacausal previstaen €l art. 17,
inc. 7°, CPCCN no se configura respecto alos integrantes de una de las Salas del Tribunal, por el mero gjercicio anterior dela
funcion jurisdiccional que le es propia, esto es, por haberse pronunciado en forma oportuna sobre un tema concreto traido a su
conocimiento por las partes del proceso. Por |o tanto, el dictado de laresolucion, en orden alo expuesto supra, no constituy6
prejuzgamiento, sino juzgamiento, en la medida en que |os jueces estaban precisados de emitir opiniény se limitaron avalorar la
materia objeto del recurso (conf. esta CNCom, esta Sala A, 3.10.06, "Kogan Samuel &/ quiebra’; id., 19.04.12, ?Di NellaAlberto s.
patrimonio s. quiebrass. incidente de remocién de la sindicatura s. recurso extraordinario?). -  En si, no se advierte seriamente
demostrada la configuracién de la causal contemplada por lanormalegal citada, por o que se desestimara el planteo bajo examen.-
5.) Como corolario de lo expuesto y de conformidad con lo dictaminado por la Sra. Fiscal General, se RESUELVE:  Rechazar la
recusacion con causaformuladaen fs. 253.-  Notifiquese ala Sra. Fiscal General en su despacho. Cumplido, devuélvase a primera
instancia, encomendandose a Sr. Juez a quo disponer |as notificaciones del caso con copia de lapresenteresolucion.- A finde
cumplir con lapublicidad previstapor el art. 1 delalLey 25.856, segin el Punto 1.3 del Protocolo anexado ala Acordada 24/13
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CSIN y con el objeto de implementar esa medida evitando obstaculizar la normal circulacion de la causa, hagase saber alas partes
que lapublicidad de la sentencia dada en autos se efectuard, mediante la pertinente notificacion al ClJ, una vez transcurridos treinta
(30) dias desde su dictado, plazo durante €l cual razonablemente cabe presumir que las partes ya habrén sido notificadas. La doctora
Isabel Miguez no interviene en la presente resolucion por encontrarse en uso de licencia (Art. 109 del Reglamento parala Justicia
Nacional).- MARIA ELSA UZAL ALFREDOA.KOLLIKERFRERS VALERIA C. PEREYRA  Prosecretariade
Cémara 017581E
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