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ResEong_abi_lidad Del Estado Responsabilidad Por Omision Seguridad Vial Culpa
De LaVictima Culpa Concurrente Bicicleta

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

RESPONSABILIDAD DEL ESTADO. Responsabilidad por omisién. Seguridad vial. Culpa de la victima.
Culpaconcurrente. Bicicleta Se establece laresponsabilidad de la Comuna en un 70 % en el hecho dafiosoy enun 30 % ala
propiavictima, en tanto la actora conocia la existencia de verdin y agua en esa zonay siendo que resultaba ser una persona de edad
avanzada, que circulaba en bicicletaun diade lluviay con el asfalto mojado; debid tener mayor precaucion para evitar la produccién
del dafio, integrando de esta maneralarelacion de causalidad en la produccién del mismo. En la ciudad de General San
Martin, alos_8 dias del mes de noviembre de 2016, se relinen en acuerdo ordinario los jueces de la Camara de Apelacién en lo
Contencioso Administrativo con asiento en San Martin para dictar sentencia en la causa N° 5405 caratulada "BOSSARELL|
MARIA ANGELICA C/ MUNICIPALIDAD DE CHIVILCOY S PRETENSION INDEMNIZATORIA?.  ANTECEDENTES
|.- A fs. 434/446 el Sr. Juez acargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Contencioso Administrativo N° 1 del Departamento
Judicial Mercedes, hizo lugar ala pretension indemnizatoria promovida por Maria Angélica Bossarelli contrael Municipio de
Chivilcoy condenando a esta Gltima al pago de la suma de pesos ochentay seis mil quinientos ($ 86.500).  Luego, rechazé la
demanda contra la empresa ABSA -en su calidad de tercero-, impuso las costas ala Municipalidad en su caracter de venciday por

ultimo, difirio laregulacién de los honorarios para el momento procesal oportuno.  1l. A fs. 415 la codemanda Provincia Seguros
plantea recurso de aclaratoriay de apelacion -en subsidio- contralasentenciade grado. A fs. 456 €l juez de grado aclaro €l
pronunciamiento y rechazo la demandada también contra Provincia Seguros.  11. A fs. 462/468 la Municipalidad de Chivilcoy

interpuso de recurso de apelacion, en escrito fundado, contrala sentenciade grado. V. A fs. 473/479 el |etrado patrocinante de la
actora, en lostérminos del art. 48 del CPCC, se alz6 contralasentenciadegrado. A fs. 484 laactoraratifico la gestion realizada
por suletrado. V.- A fs. 495 las actuaciones fueron remitidas a esta al zada, |as que son recibidas afs. 496 pasando las mismas a
resolver.  VI. A fs. 497/498 esta alzada resolvio: ?...4) Conceder -con efecto suspensivo- |os recursos de apel acion interpuestos
por laparte actoray la demandada Municipalidad de Chivilcoy?. Y dispuso que se llamen los autos para sentencia.  Efectuado el
sorteo pertinente, que arrojo el siguiente orden Saulquin -Bezzi-Echarri, €l Tribunal establecié la siguiente cuestion: ¢Se ajustaa
derecho lasentenciaapelada? VOTACION A lacuestion planteada, € Sr. Juez Jorge Augusto Saulquin dijo: 19 Para
resolver en el modo apuntado en los antecedentes, €l Sr. Juez a quo resefio |os elementos procesales del caso, y expreso las
consideraciones que paso arelatar. @) En primer lugar sefial 6 que del examen de | as presentes actuaciones se desprendian
?...elementos de juicio suficientes para tener por acreditado que el dia 28 de febrero de 2006, siendo aproximadamente las 11:30 hs,
la Sra. Maria Angélica Bosarelli, venia circulando al mando de su bicicleta por la calle Saavedra de la Ciudad de Chivilcoy, cuando
al llegar alainterseccion con la calle Suipacha, cae de la misma debido a que en ese sector del pavimento y sobre el cordon de la
calle, existiaun depdsito de agua con unaldmina de musgo resbaladiza -verdin-?.  Dijo, que lamecanica del accidentey la
existencia del verdin en la zona quedaron acreditadas con la declaracion del testigo presencial Norberto Agustin Cocozza, que
complementaba dicho testimonio, el brindado por la Sra. Elsaldalina Génova, €l que resultaba coincidente en cuanto la existencia
del accidente. Y, que en esa misma linea factica se encontraban los dichos de la Sra. Ruth Edith Jorge.  Enrelacion a estado en
gue se encontraba la calzada al momento del accidentey la existencia del agua, dijo que el testimonio brindado por € Sr. Génova
refirié que en aguel momento habia una charco de aguay verdin'y que la gente se caia ?...que inclusive la testigo se resbalo en
bicicletay cay6 pero no alcanz6 a golpearse...la gente pasabay se caia por €l verdin que habia ahi...que siempre se caiaaguieny
también hubo gente lastimada...? (ver fs. 195).  Afirmo, que del cimulo de la prueba rendiday val orada de conformidad con las
reglas de la sanacritica (art 384 CPCC), habilitaba a confirmar en la medida fijada, la existenciadel hecho motivo de estos actuados.
b) En segundo lugar, €l aquo serefirié alaresponsabilidad de la Municipalidad de Chivilcoy.  Expreso, que habiéndose
delineado el contorno féactico que enmarcaba lalitis, correspondia determinar si existia responsabilidad imputable ala Municipalidad
demandadaen el hecho deautos.  Luego de citar €l plexo normativo que consideraaplicablea caso  (arts. 190y 192 inc. 4°
CPB, arts. 27y 226 delaLOM vy art.1 decreto ley 9533/80), el a quo establecié que en el ambito de la Provincia de Buenos Aires, |o
atinente a la conservacion, pavimentacion o repavimentacion de las calles o vias urbanas de comunicacion y obras complementarias,
es de incumbenciamunicipal. Y que el municipio en su carécter de propietaria de | as calles destinadas al uso publico (arts. 2339,
2340, inc. 7° y 2341, Codigo Civil, hoy arts. 235y 236 del CCC), tiene la obligacién de asegurar que las vias urbanas tuvieran un
minimo y razonable estado de conservacion (conf. C.S.J.N., Fallos: 317:832, ?0Imedo?), ya que €l uso y goce de los bienes del
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dominio publico por los particulares importa la correl ativa obligacion de la autoridad respectiva de colocarl os en condiciones de ser
utilizados sin riesgos (C.S.J.N., Fallos: 315:2834, ?Pose?).  Explicd, que la obligacion de efectuar |a sefializacion acerca del
estado de deterioro de una via publica, es un deber insoslayable en cabeza de quien tiene a su cuidado el mantenimiento y
conservacién del camino en condiciones de seguray confiable transitabilidad. Cuando el Estado no adopta tales medidas de
precaucion, es responsable por |as consecuencias dafiosas derivadas de su comportamiento omisivo (conf. C.S.J.N., Fallos: 314:661,
?Lanati?).  Agregd, que laprocedencia de laresponsabilidad estatal por acto omisivo se encuentra en la configuracion de una
omision antijuridica, la que requiere que e Estado o sus entidades incumplan una obligacién legal expresa o implicita.  Sostuvo,
gue esa obligacion legal resultaba evidente que en el caso no se verifica abastecida, desde el momento que se encuentra probado que
lacalle no se encontraba en condiciones suficientes de seguridad paralos que por alli transitaban. Y que en definitiva, esa omision
constituye un irregular gjercicio de lafuncién (falta de servicio) generando la responsabilidad del Estado por los dafios que la
abstencion ocasione.  Asimismo, sefial 6 que de conformidad alos hechos fijados, se advertia unarelacion efectivay adecuada
entre laomision imputaday el dafio ocasionado al accionante. Ello asi en tanto y por cuanto la caida de labicicletafue araiz dela
existencia en la calzada de agua estancada 'y verdin, suficiente, atento la condicion resbaladiza que adquirié la calle, para provocar la
pérdida de control de la actora, por lo que su falta de conservacion, reparacion o al menos adecuada sefidizacion haincidido en la
causacion de los dafios, en lamedida que sin la omision imputada el dafio no se hubiera presentado.  ¢) Posteriormente, sefial 6 que
la demandada negaba €l nexo de causalidad entre el accidentey la omision, pues atribuye el hecho alaculpadelapropiavictimay a
los terceros que citd en los términos del art. 94 del CPCC.  Sobre ello, € aquo dijo que lademandada no habia acreditado que la
conducta de la victima haya sido causa eficiente y exclusiva o devenido en concausa de la produccién del hecho dafioso y por ende
limitativo de su obligacion reparadora. d) Seguidamente, analizo la responsabilidad que la demandada atribuye a la empresa
ABSA quien resulta ser la prestadora del servicio publico de agua potable y desagiies cloacales en la Ciudad de Chivilcoy. Que
habia quedado determinado que la obligacién de conservacion, reparacion y sefiaizacién del estado de la calle en donde ocurri6 €
siniestro corresponde ala Municipalidad de Chivilcoy, como propietaria de las calles destinadas al uso publico, extremo que
conducia a desestimar la pretensa responsabilidad de la empresa citada en calidad de tercero.  Agregd, que tampoco habia quedado
probado en autos, una hipotética relacion de causalidad existente entre el dafio provocado alavictimay la prestacion de servicio
publico sanitario desarrollado por ABSA.  Concluyo, en que laomision en la conservacion de la calzada en queincurrio la
comuna demandada, fue la causa exclusiva del dafio, en la medida que ninguna prueba se ha producido que ilustre sobre algin otro
factor que coadyuve como desencadenante del perjuicio.  €) Expreso, que determinada la responsabilidad del municipio en el
hecho que se ventilaba en autos, correspondia ponderar |os rubros indemnizatorios reclamados por laactora.  En primer lugar
analizé los dafios patrimoniales, incluyendo dentro del mismo €l dafio emergente -gastos médicos y farmacéuticos-, gastos
terapéuticos futuros, lucro cesante e incapacidad sobreviviente.  Respecto ala primero de los rubros, gastos médicos, estableci6 el
mismo en la suma de pesos mil quinientos ($ 1.500), y sostuvo que puede ser reconocido aun en |os casos de ausencia de prueba
cuando se presume su procedencia por ?...l1a indole de las lesiones sufridas en €l accidente de transito es evidente que estos
desembolsos se han debido readlizar?.  Luego, analizé el rubro gastos terapéuticos futurosy dijo que si bien de la pericia medica se
desprende que es verosimil que la actora pueda sufrir en el futuro algun grado de artrosis del tobillo afectado, y que, incluso podia
[legar arequerir en €l futuro el retiro del material de osteosintesisimplantado por algunaintolerancia, lo cierto era que no se habia
probado a que tratamientos de "curacion y convalencia' deberia someterse la actora, ni el importe que los mismos puedan generar,
razén por lacual rechazo tal reclamo.  En relacion arubro lucro cesante, el aquo expresd que la actorarefiere que a momento del
accidente desarrollaba como actividad por cuenta propia, el cuidado de personas enfermas y/o con enfermedades que le ocasionan
unaincapacidad transitoria, realizando tareas de diversa indole, las cuales siempre requieren de su parte esfuerzos y movimientos
fisicos; y que en relacion a sus ingresos alegé que las ganancias percibidas eran de $1000 mensuales.  El juez de grado entendi6
gue las declaraciones testimonial es eran concordantes en cuanto ala actividad laborativa que la Sra. Bossarelli desarrollabay que
luego de laintervencion quirdrgica, la actora debid hacer rehabilitacion kinésica con controles en consultorios externos del hospital.
Que, por €ello resultaba evidente que durante todo ese tiempo, no pudo realizar la actividad que hasta el momento del accidente,
veniarealizando, con la consiguiente pérdida de ganancia. Entendio justo fijar la suma de pesos quince mil ( $15.000,00) en
concepto de lucro cesante.  Luego, serefirid a rubro incapacidad sobreviniente. Dijo, que la existencia de lesiones padecidas por
laactora con causa en €l accidente de autos como asi también laintervencién quirdrgica, se acredita con las constancias que surgen
de laHistoria Clinica del Hospital Municipal de Chivilcoy y que a prueba por excelencia para acreditar €l rubro en tratamiento
resultaser lapericial.  Relat6é que en su dictamen, el perito médico traumatdlogo (307/310) observé - al momento de la pericia-
gue la actora presenta una fractura bimaleolar de tobillo derecho, habiendo sido operada para su reduccion y osteosintesis, tendiendo
como secuela unarigidez parcial de esa articulacion. Estima que la actora presenta unaincapacidad del 18 % parcia y permanente
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delatotal obrera, equivalente alatotal vida.  En esos términos, sefialo que ponderando las circunstancias personales de la actora
de 62 afios de edad a momento del accidente, el porcentaje de incapacidad fijado 18% y teniendo en cuenta la integridad del
individuo, el plano socia y familiar, y siendo que los montos quedan librados al arbitrio judicial y sujetos a equidad, por €l tipo de
lesiones y sus secuelas, estimo justo fijar la suma de pesos treintay cinco mil ($ 35.000,00).  Por Ultimo, en cuanto ala necesidad
de contratacion de personal doméstico araiz del accidente, si bien los testigos se refieren atal circunstancia, puso de resalto que no
habia quedado acreditado en autos dicha contratacion, ni el importe que por las referidas tareas debid abonar la actora, nada
corresponde reconocer por tal reclamo.  Luego, €l aquo serefirid alos dafios extrapatrimoniales -dafio moral-. Dijo que el
reclamo era procedente, pues no cabia duda que las circunstancias que debi6 afrontar la actora con motivo del accidente, tales como
ser operada, tener uno de sus pies enyesados, permanecer en reposo, movilizarse en ?carrito?, muletas y bastén durante varios meses,
provocaron en ella padecimientos fisicos y espirituales derivados del hecho lesivo.  En cuanto ala determinacién del monto dela
indemnizacion por el agravio moral padecido, atendiendo alas pruebas aportadas ala causay en orden alo dispuesto por €l art.165
del CPCC, estimo prudente fijar la suma de pesos treintay cinco mil ($ 35.000,00).- ) Respecto de los intereses, dijo que los
mismos debian calcularse desde lafecha del accidente (28 de febrero de 2006), hasta su efectivo pago, aplicandose el indice de la
tasa pasiva -Plazo Fijo Digital en pesosa30dias.- 29 A fs. 462/468 la Comuna de Chivilcoy presentd su recurso de apelacion. Se
agravia, en sustancia, de un lado por laresponsabilidad atribuida, y de otro lado, por lalo que considera una errénea cuantificacion
delosrubrosindemnizatorios.  Corresponde destacar que el primer grupo de agravios (identificados como primero, segundo y
tercero) los mismos se refieren ala atribucion de responsabilidad.  Primer agravio: dijo que con la prueba producida en la causa
no se habia acreditado la mecanica del hecho. Luego de referirse ala distinta prueba producida, sefialé que en el caso de haber
existido la supuesta caida esta se habia producido por su propiainaptitud fisica, suimprudenciay por lagran lluvia ocurriday no por
laexistenciadeverdin. Y ratificd que el hecho como lo habia denunciado la actora, nuncaexistié.  Segundo agravio: sefial 6
gue lo agraviala consideracion realizada por €l aquo, que sostuvo que las calles donde se produjo el accidente no estaban en
condiciones suficientes de seguridad y que dicha omision constituia un irregular gercicio de lafuncion (faltade servicio).  Refirio
que de la prueba ofrecida por su parte, se advertia que lainterseccion de las calles Suipachay Saavedra se encontraba en buen
estado, que la Municipalidad realizada periédicamente el mantenimiento de lalimpieza de la zonay que no se constataba la
presenciade verdin.  Concluy6 que ?...queda demostrado que en lainterseccion de las calles Saavedray Suipacha se hallaban en
Optimas condiciones para circular y que no existid relacion efectivay adecuada entre la negada omision imputaday el dafio
ocasionado ala actora. El supuesto dafio que se produjo la actora fue por su torpe e imprudente forma de conducir en un dia con
condiciones climéticas adversas que le impidieron mantener el dominio de sobre la bicicleta por 1o que debia haber conducido con
mayor precaucion y mas alin si atravesaba un baden. Por |o que no hay nexo de causalidad entre el accidente y la supuesta omision,
porque como ya se dijo dicho omisién nunca ocurrié. Recordemos que la actora conocia el lugar tal cual 1o admitié en la prueba
confesional. Por lo que no caben dudas de que el supuesto accidente se produjo por culpade lavictima?.  Tercer Agravio:
expresod, aqui, que se en cuanto el a quo entendid que no se encontraba probado unarelacién causalidad entre el dafio alavictimay
el servicio publico sanitario desarrollado por ABSA. Ello, por cuanto del testimonio del Sr. Hugo E. Guida surge la pérdida de agua
de un cafio ABSA, por lo que resultaba a todas luces evidente que en caso de existir agua en el badén del lugar del hecho esto es
imputable ala Unicaconcesionaria.  Cuarto Agravio: la Comuna se alza contra errénea cuantificacién de los montos
indemnizatorios realizada por el juez degrado. &) En cuanto a rubro dafio emergente (gastos de medicamentosy traslados) dijo
que la suma establecida lo habia sido de manera arbitrariay sin que la parte actora haya probado haber realizado gasto alguno. Y que
se adicionaba que la Sra. Bossarelli, se encontraba afilidadaa PAMI.  Dijo, que en consecuencia nada habia de corresponder por
erogaciones no probadas, mas alin cuando de la prueba producida resulta claramente que la actora fue atendida en el Hospital
Municipal y que existe una Obra Social que en tal caso ha debido afrontar |as prestacionesy gastos si es que existieron las mismas.
b) En relacion al rubro lucro cesante, dijo que se agravia por considerar que no resultaba probado en autos que la actora realmente
trabajaba por cuenta propia, ni poseia empleo en relacion de dependencia, ni profesion conocida, ni estudios especificos acreditados,
ni capacitacion alguna que pueda sugerir a que se dedicabala Sra. Bossarelli tal como surge del oficio contestado por AFIP el cual
informaque laactorano se hallabainscripta.  ¢) Luego, y en relacién a rubro incapacidad sobreviniente, dijo que también resulta
agraviada por cuanto el Juzgador habia determinado una suma elevaday desproporcionada asu arbitrio.  d) Por altimo, serefirié a
lasumafijada por el aquo por € rubro dafio moral. Sostuvo que resultaba la suma total mente desproporcionadas, fuera de toda
l6gicay fijada de acuerdo a parametros totalmente arbitrarios y no probados en autos.  Por Ultimo, se agravio de latasa de interés
aplicaday que errébneaimposicion de costasasu parte.  3°) A fs. 473/479 la actora presenta su escrito de apelacion. Se agravia de
los montos que se establecieron en concepto de dafio patrimonial y dafio moral, por la desestimacion del rubro gastos terapéuticos
futurosy por laaplicacién Unicamente de latasapasivadigital.  Primer agravio: &) Respecto del dafio moral, sefid 6 que el juez
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de grado no habia valorado las observaciones y conclusiones arribadas por €l perito psicologo, que con certeza conducian ala
conclusion que el dafio eracierto, real, efectivo y en lamagnitud pretendida. Por €llo, solicitd que se modifique e mismoy se
establezca en la suma de pesos ochenta mil ($80.000).  b) Respecto a rubro incapacidad sobreviniente, dijo que € juez no habia
valorado paralaintegrareparacion de este dafio, que la actividad laboral de la Sra. Bosarelli y su medio de vida consistia en €
cuidado de personas enfermas que |le ocasionan unaincapacidad transitoria. ~ En definitiva, solicito que se modifique la sentencia
apeladay se establezca por dicho rubro la suma de pesos ochenta mil ($80.000).  Segundo agravio: aqui la actora se agravio del
rechazo de |os gastos terapéuticos futuros. Sostuvo, que a contrario de lo expresado por el a quo, se encontraba acreditado la certeza
del dafio futuro, ello, de acuerdo alos informes periciales agregadosalacausa.  Tercer agravio: por Ultimo, se agraviade la
imposicién -Unicamente- de la tasa pasiva digital, debiendo aplicarse la tasa pasiva comin en el tiempo que la digital no estuvo
vigente.  4°) Delimitado entonces el tema a decidir en las presentes actuaciones, ingresaré ahora en el tratamiento de la
fundabilidad de los recursos de apel acion interpuestos, no sin antes recordar que no es preciso que el Tribunal considere todosy cada
uno de los planteos y argumentos esgrimidos por las partes, ni en el orden que los proponen, bastando que lo haga Unicamente
respecto de aquellos que resulten esenciales y decisivos para sustentar debidamente el fallo de lacausa. Tal como o ha establecido
el mas alto tribunal federal, los jueces no estan obligados a tratar todos y cada uno de los argumentos de | as partes, sino sélo aquellos
que estimen pertinentes parala solucién del caso (cfr. CSIN, Fallos, 248:385; 272:225; 297:333; 300:1193, 302:235, entre muchos
otros; esta Camara en la causan® 3426/12, caratulada ?Chivilcoy Continuos S.A. ¢/ Municipalidad de Lujan &/ pretension
restablecimiento o reconocimiento de derechos - otros?, sentencia del 14/03/13, entre muchas otras).  5°) A losfines de resolver la
cuestion planteada, considero imprescindible sefialar que las disposiciones del derogado Cadigo Civil (ley 340) son las aplicables a
caso, por estar vigentes al momento en que se configurd lailicitud -endilgada ala comuna demandada- que ocasiond |os dafios cuya
reparacion reclamala parte actora (doct. art. 7 del C.C.C., ley 26.994; conf. SCBA en causa A. 70.603, "Rol6n, Hermelinda contra
Municipalidad de La Plata. Pretension indemnizatoria. Recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley" del 28/10/15, y este
Tribunal -por mayoria- en causa N° 4702 caratulada " Gauna?, causa N° 4742 caratulada " Gonzélez? entre muchas otras).  6°)
Sentadas tales cuestiones, corresponde que aborde, en primer lugar y por una cuestion de orden 16gico, el andlisis del primer agravio
planteado en el recurso interpuesto por la Comuna, puesto que apunta su critica central alaimputacion de responsabilidad en forma
exclusivapor el hecho, desestimando la incidencia de la culpa de la victima, como asi también de la codemandada ABSA.
Posteriormente -en caso de ser necesario- analizaré |os agravios esgrimidos por ambas partes en relacion con el cuestionamiento
sobre las sumas asignadas acadarubro.  7°) Dicho ello, es dable recordar que en diversas causas andlogas al presente, se ha
considerado que la comuna puede ver comprometida su responsabilidad si se configura una falta de servicio, en particular, de
control; esto es, si se acredita que ha habido un incumplimiento irregular en el control del estado de conservacion de lavialidad
publica (cfr. arts. 9, ley N° 26.944 y cfr. esta alzada en las sentencias definitivas de las causas n° 1442/08, 1779/10, 1992/10, N°
3.422/12, entre otras). En el mismo sentido, se hadicho que, si bien es cierto que €l deficiente o indebido ejercicio del poder de
policiaen lo que respecta a estado de conservacion de lavia publica puede llegar a comprometer la responsabilidad estatal, €llo es
asi a condicion de que se acredite, como en general en todo supuesto generador de un perjuicio resarcible, unarelacion de causalidad
adecuada entre el incumplimiento de laobligacion y el dafio producido (cfr. Trigo Represas, Félix, "El caso Zacarias',
"Jurisprudencia Argentina’', 19911380) -SCBA, causaAc. 78.017, "O., M. d. J. y otros contra Barragan, Norberto Rubén y otros.
Dafiosy perjuicios', del 31/5/2006, cfr., voto Dr. Soriay esta alzada en las sentencias de las causas recién citadas).  Cabe reparar
que en €l caso de autos se debate la responsabilidad del estado por omision, en tanto la actora pretende el resarcimiento de los dafios
que, seglin explica, se originaron en virtud de su caida -al circular en bicicleta- en lavia plblicaen lainterseccion delacalle
Suipachay Saavedra, de la Localidad de Chivilcoy. Ello, alegando que la caida se debio ala existencia de gran cantidad de aguay
verdin.  Por su parte, el juez de grado encontrd probada la omisién, por parte del Municipio, en la conservacion de la calzada.
Ello, por cuanto a su entender |a caida de la actora se debié a que en ese sector del pavimento y sobre el corddn de la calle existiaun
depdsito de agua con unalamina de musgo reshal adiza -verdin-, de acuerdo ala prueba colectadaen autos.  La Comunaen su
recurso de apelacién sostuvo que no se habia acreditado la mecanica del hecho de acuerdo alo alegado por la actora, que no se
hubiera valorado que €l dafio se produjo por laimprudente conduccion de la actora, y porque no se tuvo en cuenta que la perdida de
agua se debid alaroturade un cafio de Absa.  8°) Asi, corresponde sefialar que la critica central, sobre la cual ha de discurrir mi
propuesta-cfr. art. 266 y 272 CPCC, art. 77.1. CCA- sefocalizaen lavaloracién de la prueba, a partir de cuyo andlisis el juez de
grado decidio6 hacer lugar ala accion de dafios'y perjuicios promovidapor laactora.  En ese marco, cabe sefidar que no puede
convertirse al Estado en asegurador de cualquier dafio que sufran ciudadanos o habitantes; este es un principio vigente que
justamente se corresponde con el abandono en el campo doctrinario de lafundamentacion de la responsabilidad del Estado en la
teoriadel riesgo y del seguro social propuesta por Leon Duguit (cfr. Reiriz, Maria Graciela, ?Responsabilidad del Estado?, Eudeba,
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pégs. 26, 37y ss.). Ver esta Camarain re: Causas N° 1.859/09, caratulada "Poeta, Alfredo Horacio ¢/ Municipalidad de Vicente
Lopez & Daflos y Perjuicios?, sentencia del 26 de marzo de 2.010; N° 1.975/10, ?Medina, Elena lrma ¢/ Municipalidad de San
Martin ¢/ Pretensién Indemnizatoria?, sentencia del 18 de mayo de 2.010; N° 2.061/10, ?Quevedo, Rubén Vicente ¢/ Municipalidad
de San Isidro y/u otro §/ Dafios y Perjuicios?, sentenciadel 16 de Julio de 2.010; N° 2.201/10, caratulada ?Pérez, Miguel Angel ¢/
Municipalidad de San Isidro s/ Dafios y Perjuicios?, sentenciadel 28 de octubre de 2.010; N° 2.809/11, caratulada"Luna, Erminia
Elena c/ Municipalidad de La Matanza & Pretension Indemnizatoria', sentencia del 18 de noviembre de 2.011; N°© 2.901/11,
caratulada ?Y rasusta, Carlos Victor Hugo y otro/ac/ Municipalidad de Vicente Lopez & Pretensién Indemnizatoria?, sentencia del
13 de marzo de 2.012 y N° 1.722/09, caratulada ?Rodriguez, Florinda Hortensia ¢/ Municipalidad de Pilar §/ Pretension
Indemnizatoria?, sentencia del 26 de junio de 2.012, entreotras.  Ademés, que tal afirmacién postula que, en materiade
responsabilidad del Estado por actos omisivos, no cualquier tipo de omision puede generar dicha responsabilidad, pues el gercicio
de lafuncion de policia - en materia de seguridad vial - admite gradaciones justamente segln |as condiciones de Augar?, 2tiempo?,
?modo?y de la ?persona? (cfr. Marienhoff, Miguel S., Op. Cit., Abeledo - Perrot, pag. 58 y esta Camara en las causas citadas en €l
parrafo anterior).  En ese orden de ideas, cabe precisar que la Suprema Corte de Justicia de esta Provincia también ha advertido
-por mayoria- que "la doctrina de que resultainadmisible responsabilizar genéricamente a una municipalidad por cualquier accidente
ocurrido dentro de su radio territorial, no importala exclusion de su responsabilidad cuando, como en autos, lainstancia de grado la
considera acreditada por hechos propios. Una conclusion de hecho no puede ser invalidada por una pauta de carécter genera." (Ac.
47.979, sent. del 2-X1-1993).  Asimismo, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha declarado la procedencia del reclamo
resarcitorio frente al Estado, en atencion a circunstancias especiales que demostraron que la omision verificada desbordaba la mera
ausencia genérica de gercicio de la potestad de policia. Asi, verbigracia, en materia responsabilidad estatal por ausencia de
conservacion de rutas (C.S.J.N., causa C. 1413, XXXV, "Cebollero", sent. del 11V12003; idem Fallos 314:661)....? (SCBA, conf.
causa C. 88.211, "Condolio, Vicentey otra contra Cooperativa de Servicios PUblicos Asistencialesy Vivienda de Pinzon Ltda.
Dafiosy perjuicios' del 29/8/2007).  9°) Dicho €ello, debe tenerse en cuenta que el primero de los principios a que se debe acudir
para verificar |o actuado por el sefior Juez de grado, es aguel que establece la apreciacidn de la prueba segun las reglas de la sana
critica- cfr. art. 384 CPCC. Es decir, de aquellas reglas ?que son aconsejadas por el buen sentido aplicado con recto criterio,
extraidas de laldgica, basadas en la ciencia, en laexperienciay en la observacion para discernir lo verdadero de lo falso? (cfr.
SCBA, Ac. y sentenciade 1.959, V. IV, péag. 587 y esta Camarain re: Expte. N° 2.551/11, ?Bertini, Ménica Andrea c/ Estado
Provincial s/ Pretension Indemnizatoria?, sentenciadel 28 de junio de 2.011; Expte. N° 2.630/11, ?Silva, Arnaldo y otro ¢/ Provincia
de Buenos Airesy otros § Pretension Indemnizatoria?, sentenciadel 11 de agosto de 2.011; Expte. N° 2.616/11, ?Pérez, Teresa del
Carmen ¢/ Provincia de Buenos Aires §/ Pretension Anulatoria?, sentencia del 29 de agosto de 2.011 y Expte. N° 2.966, ?Neo
Producciones S. A. ¢/ Municipalidad de Tigre &/ Pretensién Indemnizatoria?, sentencia del 10 de abril de 2.012, entre muchos otros).
Por otro lado, que en materia de prueba el juzgador tiene un amplio margen de apreciacion, por o que puede inclinarse por lo que le
merece mayor fe en concordancia con |os demas elementos de mérito que puedan obrar en el expediente, siendo €llo, en definitiva,
una facultad privativa del magistrado. No esta obligado, por ende, a seguir alas partes en todas |las argumentaciones que se le
presenten, ni aexaminar cada una de las probanzas aportadas a la causa, sino solo las pertinentes pararesolver lo planteado (CSIN
Fallos 258:304; 262:222; 272:225; 278:271y 291:390, entre otros y esta Camarain re: Causa N° 2.615/11, ?Cortese?, sentencia del
20 de septiembre de 2.011 y N° 2.966, ?Neo Producciones S. A. ¢/ Municipalidad de Tigre s/ Pretension Indemnizatoria?, sentencia
del 10 de abril de 2.012, entre muchas otras).  En efecto, observo que las pruebas ofrecidas y producidas en la causa, valoradas de
modo integral, resultan suficientes para tener por acreditado la mecanica del hecho. Sin perjuicio de ello, disiento con €l juez de
grado en cuanto encontré culpa exclusiva en laomision Comunal ya que la conducta imprudente de la actora tuvo participacion en la
relacién causal del hecho. A efectos de explicar la primera conclusion, reparo que la prueba determinante en la que se baso el juez
de grado para establecer la responsabilidad comunal fueron los distintos testimonios producidos en autos.  En primer lugar €l
testigo presencial Norberto Agustin Coccozza quien expresd que: ?...estaba estacionando el auto para bajar, sobre la calle Saavedra,
gue estaba lloviznando, ve que pasa una sefiora en bicicleta, que estacionaba del lado derecho...que espera que pase para abrir la
puertay mientras se va bajando ve que la Sra. [Bossarelli] [lega alaesquina, donde siempre hay aguay verdin...y cuando va pasando
el charco, le patinalabicicletay secee...? (ver fs. 192 vta)).  En ese mismo sentido, depusieron las testigos Ruth y Génova (ver fs.
194y 195) respecto ala existencia del accidente. Asimismo, latestigo Génova serefirié ala existencia de un charco de aguay
verdin sobre lainterseccion en lacua se produjo € accidente.  Es dable recordar, que la pruebatestimonial debe ser valoradaen
funcién de diversas circunstancias, ponderando las condiciones individuales y genéricas de |os deponentes, seguridad del
conocimiento que manifiestan, coherencia del relato, razones de la conviccion que declaran y la confianza que inspiran, conforme a
lasreglas de lasanacritica (arts. 384 y 456 del Cadigo Procesal), otorgando mayor o menor credibilidad de acuerdo alas
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circunstancias que rodearon a hecho y los demas elementos arrimados al expediente. Bajo tales parametros, es mi conviccion,
gue se encuentra demostrado a partir de las testimonial es referenciadas (cfr. art. 384 C.P.C.C) el lugar preciso del hecho
-interseccion calles Saavedray Suipacha- como asi también la existencia de verdin y agua acumulada, ello, coincidiendo con o
alegadoenlademanda.  Ademés, puede observarse de la hoja de guardia general del Hospital Municipal del Chivilcoy laatencién
dela Sra. Bossarelli € dia 28/02/06 por un traumatismo de tobillo derecho (ver fs. 175).  En esas condiciones, no se advierte que
en el caso el juez a-quo hayaviolado las reglas procesales que rigen la valoracion de la prueba, no apareciendo la misma como
irracional o arbitraria. Consecuentemente, y alaluz de los principios antes resefiados, no encuentro motivos para descalificar la
apreciacion efectuada al respecto por el magistrado de lainstancia anterior. Asi las cosas, |a critica esgrimida por la demandada debe
ser desestimada.  Bajo tales pardmetros, entiendo que los elementos probatorios reunidos en autos, lucen suficientes para acreditar
un adecuado nexo causal entre el mal estado de conservacién en lacalley lacaida de la actora. La conexion entre la secuencia de
lacaida de laactoraen el sector donde existia verdin acumulado de la calle de marras, descripta por 10s testigos, junto con la
atencién hospitalaria que surge de la Historia Clinica de la actora (obrante afs. 175), resulta suficiente, en mi opinion, para sostener
la acreditacion del nexo causal invocado en la demanda (cfr. art. 384 C.P.C.C). 10°) En conclusion, de acuerdo al andlisisy en
mérito alos elementos acreditados arriba descriptos, considero que se configura el supuesto de responsabilidad por omisién de
control de seguridad en la conservacion de lavia publica, de acuerdo alafinalidad del espacio publico en cuestion, y las particulares
circunstancias del caso en relacion ala parte actora. Esto es el interés afectado y el bien juridico protegido (cfr. Lorenzetti, Ricardo
"El dafio ala persona, en Responsabilidad civil" T. I, Félix A. Trigo Represas Director"; ver también C. Civ. y Com. Lomas de
Zamora, sala 1, 28/05/2.002, "Garcia Adelaidav. Municipalidad de Avellaneda"; esta Camarain re "Bogado”, causa N° 64/04, del 3
de abril de 2.008, y "Wajsman", causaN° 1.216/08 del 28 de agosto de 2.008, entre otras).  La CSJIN se ha pronunciado al
respecto sosteniendo que "La municipalidad, por su calidad de propietaria de las calles destinadas al uso del dominio publico tiene la
obligacién de asegurar que tengan un minimo y razonable estado de conservacion” (CSIN, Fallos 317:832). De tal forma, es deber
de la Comuna mantener en condiciones adecuadas el espacio destinado a uso publico afin de evitar perjuicios aterceros. Esto es,
quien contrae la obligacion de prestar un servicio |o debe hacer en las condiciones adecuadas para cumplir € fin en funcion del cual
ha sido establecido, y que es responsable de |os perjuicios que causare su incumplimiento o su gjecucion irregular (Fallos 306:2030,
307:821, 312:343).  11°) En esos términos, resulta conveniente recordar que la Suprema Corte de la Provincia ha sefialado
reiteradamente que: ?...para establecer la causa de un dafio es necesario hacer un juicio de probabilidad determinado que aquél se
halla en conexion causal adecuada con el acto ilicito, o sea, que el efecto dafioso es el que debia resultar normalmente de laacciéon u
omision juridica, segin el orden natural y ordinario de las cosas (art. 901 CC). Vae decir que el vinculo de causalidad exige una
relacién efectivay adecuada (normal), entre una accion u omision y €l dafio: éste debe haber sido causado u ocasionado por aquélla
(arts. 1068, 1074, 1109, 1111, 1113, 1114, del Cédigo citado; conf. causas Ac. 41.868, sent. del 261X1989; Ac. 43.168, sent. del
231V1990; Ac. 43.251, sent. del 26111991; Ac. 44.440, sent. del 22X111992; Ac. 49.964, sent. del 2X119934; Ac. 49.478, sent. del
14V11994; Ac. 55.133, sent. del 22V1111995; Ac. 58.142, sent. del 241X1996; Ac. 55.404, sent. del 251111997; Ac. 68.799, sent. del
26X1999; Ac. 66.336, sent. del 2VI112000; Ac. 71.453, sent. del 7112001; Ac. 70.056, sent. del 211112002; Ac. 81.298, sent. del
11V12003; Ac. 87.410, sent. del 9V12004; Ac. 88.305, sent. del 3V1112005)? (conf. SCBA, causa L. 88.330, "C., E. contra Fisco
Provincia de Buenos Aires. Indemnizacion dafios y perjuicios’,del 31/8/2007).  Entiendo, de acuerdo atodo lo expuesto y alas
constancias obrantes en autos, que en la presente causa la relacion de causalidad entre lafalta de servicio aludiday el dafio sufrido
ha quedado establecida pues ha quedado debidamente acreditado la existencia de verdin sobre la cinta asfaltica de considerables
dimensionesy que generaba un riesgo potencial paraterceros. 12°) Corresponde ahora, analizar si €l evento dafioso sélo fue
responsabilidad del Estado municipal -con fundamento en lafalta de servicio-, o si laactoratuvo alguna participacién en €l mismo.
Asi, se hadicho, que larelaciéon causal es un elemento del actoilicito y del incumplimiento contractual que vincula el dafio
directamente con el hecho antijuridico, e indirectamente con el elemento de imputacién subjetiva o de atribucion objetiva. Es el
factor aglutinante que hace que €l dafio y la culpa, 0 en su caso € riesgo, se integren en launidad del acto que es fuente de la
obligacién de indemnizar. Es necesariala existencia de ese nexo de causalidad pues de otro modo se estaria atribuyendo a una
persona el dafio causado por otro o por la cosa de otro. Es un elemento objetivo porque alude a un vinculo externo entre el dafio y €l
hecho de la persona o de la cosa. Nuestro Cédigo Civil sigue lateoria de la causalidad adecuada, segiin la cual no todas las
condiciones necesarias para producir un resultado son equivalentes, sino que la causa eficiente es aguella que segin €l curso natural
y ordinario de las cosas es idonea para producirlo. Las demés son solamente condiciones antecedentes o factores concurrentes.
Conforme a esta teoria es necesario formular un juicio de probabilidad, 0 sea considerar si tal accion u omision eraidonea para
producir normal o regularmente ese resultado. Ese juicio de probabilidad no puede hacerse sino en funcién de lo que un hombre de
mentalidad normal, juzgada ella en abstracto, hubiese podido prever como resultado de su acto. (conf. Jorge Bustamante Alsina,
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Responsabilidad por dafios en el tercer milenio - Homenaje a Atilio A. Alterini- Teoria General del Derecho de dafios- El perfil dela
responsabilidad civil al finalizar el siglo xx-). Sostiene Goldenberg -en relacion alateoria de la causa adecuada- que adecuacion
quiere decir adaptacion; el efecto ha de ser apropiado alaforma de obrar del sujeto en funcién del dafio resultante, que erade
esperar en €l curso normal de los acontecimientos. El concepto de "causalidad adecuada implica, pues, el de regularidad, apreciada
con lo que acostumbra a suceder en lavida misma. Es decir, para que exista relacion causal, la accién tiene que ser idénea para
producir el efecto operado, tiene que determinarlo normalmente. Sigue ensefiando este destacado civilista que para desbrozar €l
fendmeno causal es menester realizar 1o que la doctrinallama ' prognosis péstuma' 0 sea un juicio retrospectivo de probabilidad
consistente en determinar "ex post facto" la posibilidad de un resultado en funcién de las condiciones precedentes, cuya formulacion
eslasiguiente: ¢Jaaccion u omision que se juzga era"per se' apta o adecuada para provocar normalmente esa consecuencia?. Para
ello, es necesario valorar el cuadro total de la conducta de todos |os protagoni stas desde una perspectivaintegral (Goldemberg
Isidoro., "Larelacién de causalidad en la responsabilidad civil”, pag. 32 y sgtes., citado por CCLP Sala Tercera causan® 245.097 y
causa233.952). Continuadiciendo el mismo autor, que tratandose de una responsabilidad objetiva, para su constitucion solo se
requiere la prueba de la existencia de un dafio en cuyo acaecimiento gjercié influencia causal decisiva el riesgo o vicio delacosa, de
modo que proviniendo el perjuicio de la cosa misma, no procede la prueba exonerativa de incul pabilidad. Solo se aceptala
demostracion de la causa extrafia (Conf. Goldenberg, Isidoro, Larelacion de causalidad en laresponsabilidad civil, p. 227).  Asi,
para que medie un factor interruptivo de larelacién causal, o que debera ocurrir es que el imputado -en el caso Municipio de
Chivilcoy- demuestre que existio culpa de lavictima o de un tercero por quien no debe responder (Conf. Zavala de Gonzélez,
Matilde, "Responsabilidad por riesgo”, 22Ed., pags. 56 y sigs.).  En esas condiciones, es que, adiferenciade lo resuelto enla
instancia de grado, entiendo que el propio accionar de la actora tuvo incidencia concausal en €l episodio; por 1o que estimo prudente,
determinar la responsabilidad del Municipio, en un 70 % en el hecho dafioso de autos.  En el particular caso de autos, donde la
actora circulaba en bicicleta un dia de abundantes Iluvias y que conocia la existencia de agua acumulada en la zona de la caida, se
exigia una conducta mas prudente en €l cruce de la arteria ante las dificultades que presentaba la misma por la acumulacién de agua
mayor que en otros dias, y que reitero, eran harto conocidas por ella. Por ello, de los testimonios y deméas elementos probatorios
arrimados y producidos, son suficientes, ami juicio -cfr. art. 384 CPCC- paratener por acreditada que ante la existencia conocida de
verdin en esa zonay siendo que la actora que resultaba ser una persona de edad avanzada, que circulaba en bicicletaun diade lluvia
y con el asfalto mojado; y advirtiendo la existencia de aguay verdin, debi6 tener mayor precaucion para evitar la produccion del
dafio, integrando de esta menara larelacion de causalidad en la produccion del mismo.  Asi, corresponde hacer lugar parcialmente
al agravio expresado por |la demandada, estableciendo su responsabilidad en un 70 porciento en el hecho dafiosoy enun 30 % ala
propiavictima.  Corresponde aclarar que la presente difiere de la causa ?Raia? n°4682 donde se condend en forma exclusiva al
Municipio, ello, por cuanto en la misma no se encontraba discutida la responsabilidad atribuida. En cuanto alaresponsabilidad
gue la Comuna pretende endilgar ala prestadora del servicio publico de agua en Chivilcoy, corresponde confirmar el rechazo
efectuado por el juez degrado.  Véase, que s bien se alude ala existencia de agua en la zona por larotura de un cafio de ABSA,
lo cierto es que la prueba reunida en autos es concluyente en determinar que aquello que tuvo mayor incidenciaen lacaidade la
actorafue laexistencia de verdin en lazona. No larotura del cafio que hacen mencion |os testigos propuestos por la Comuna,
dependientesdelamisma.  El elemento cuya presencia tiene conexion causal adecuada con el accidente, fue en definitiva el
verdin conforme se aprecia de |as declaraciones testimoniales ya referenciadas. Ademas, de la propiaimprudencia de la actora. 13°)
Resuelto el primer grupo de agravios relativos a los grados de responsabilidad de la partes en la produccion del accidente,
corresponde ahora analizar un segundo grupo de agravios dirigidos contralos rubros indemnizatorios establecidos.  En esos
términos, es dable recordar que la actora se agravia de |os exiguos montos establecidos en relacion al dafio fisicoy moral, y a
rechazo del rubro gastos terapéuticos futuros.  La Comuna por su lado se agravia de |as elevadas sumas fijadas por incapacidad
sobreviniente y dafio moral. Por otro lado, critica el reconocimiento de gastos de medicamentosy traslados los que aega no se han
probado. Y por Ultimo, se azacontrael lucro cesante por cuanto considera que no se ha probado |a perdida de beneficio por la
actora. @) En primer lugar corresponde que me expida respecto del dafio fisico. Asi, en cuanto alaindemnizacién por incapacidad
sobreviniente, corresponde recordar que dicho rubro no se determina en funcién de baremos de aplicacion matematica, sino en razén
delaindole delaslesionesy sus secuelasy de laincidencia discapacitante que ellas tienen en la situacion personal y concreta de la
victima, atendiendo al principio de reparacion integral que gobiernala materia de dafios (arts. 1067, 1068, 1075, 1083 y cctes. del
Cod. Civ.). Asi € grado de incapacidad sblo juega agui como pauta de referencia pero no determinante de laindemnizacién (cfr.
CCASM en causan® 1216, AWajsman?, del 28/8/08, entre muchas otras).  Para expedirme sobre el punto, me referiré en primer
término a informe pericial obrante afs. 307/310. En el mismo, el médico especidistaen traumatologiainformaque:  ?...Estado
Actual: Paciente de sexo femenino, IUcida, afebril, ubicada en tiempo y espacio, declibito activo eindiferente. Talla: 1.59 m. Peso:
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83 kg. Ingresa con marcha levemente disbasica, por sus propios medios, sin asistencia de elementos ortopédicos. Se muestra afable,
correctamente ataviaday colabora con €l interrogatorio. Se para en puntas de pié. Tiene dificultad para parase con |os talones por
limitacion de lamovilidad del tobillo derecho. La medicién de ambos miembros inferiores medidos desde la espinailiaca
anterosuperior amaléolo interno es de 83 cm. La medicion circunferencial de la pantorrilla derecha es de 39 cmy lade laizquierda
de 40 cm. Lamedicion circunsferencial del tobillo derecho esde 28 cmy ladel izquierdo es 27 cm. Se observa cicatriz de aspecto
posquirdrgieo en laregion maleolar interna de 4 cm de longitud, normocrénica, lineal y no adherida a planos profundos. Otra en
region maleolar externa de 9 cm. de longitud, lineal, longitudinal, con forma de ?palo de hockey?, de aspecto posquirdrgico,
normocrémica, no adherida a planos profundos. El tobillo izquierdo: Se obtiene una flexion plantar pasiva de 0° a45°; una extension
de 0° a20°; unaeversion de O° & 20°y unainversién de O° a 20". No presenta bostezos. El tobillo derecho: Una flexion plantar
pasiva de 0° a 20°; una extension de O° a 10; inversion de 0° a 10° y eversion de 0° a 20°, con tobillo estable. El resto del examen
traumatol 6gico no revela otras secuelas. IV.CONSIDERACIONES Y CONCLUSIONES MEDICO LEGALES. Del examen médico
practicado ala actora, y de los antecedentes agregados a la causa, puede inferirse que ha sufrido un traumatismo cerrado del tobillo
derecho el 28-2-06 en circunstancias a dilucidar mediante otros medios probatorios, sufriendo en el mismo: -FRACTURA
BIMALEOLAR DE TOBILLO DERECHO, QUE FUE OPERADA PARA SU REDUCCION Y OSTEOSINTESIS. Que lasecuela
es unarigidez parcial de estaarticulacion. "LESIONES TRAUMTICAS DEL TOBILLO: la costumbre ha hecho que dentro de las
lesiones del tobillo (o cuello del pié o garganta de pie) se consideren solo las de extremos tibial y peroneo. Y a que la gran mayoria
de estas lesiones son por causa indirecta, en especial por angulacion (dobladura) o rotacién (torsion) del cuerpo sobre un piéfijo en
el suelo, lamayoriade las clasificaciones se basan esencialmente en la direccion del movimiento causante. Las lesiones son
producto de excederse el limite del movimiento normal, o de entrar en juego un movimiento anormal. LESIONES ESTABLES E
INESTABLES. En estalocalizacion, estables son las que inmovilizadas bajo €l yeso permanecen reducidas. Inestables son las que
reducidas incruentamente, tienen tendencia a desplazamiento secundario dentro del yeso. Las fracturas graves de tobillo constituyen
unaurgencia quirdrgica. Las bimaleolares bajas suele utilizarse tornillos, en las inestables tipo Dupuytrén hay que fijar la diastasis,
con placa de osteosintesis para peroné. L as frecuentes lesiones viciosamente consolidadas, dolorosasy artrésicas, son subsidiarias de
laartrodesis, procedimiento exitoso en el tobillo." Resumido de TRAUMATORTOP. Dres. Ramos Vértizy col. Ed. Ergon. 1986.
Bs.As. Por o tanto estimo unaincapacidad del 18 % parcial y permanente delaO.T. equivalente ala Total vida. Baremo de
referencia: ?Baremo General parael Fuero Civil" de Altubey Rinaldi. Ed. Garcia-Alonso-2007?.  Es dable recordar, que €l
dictamen pericial médico -basado en las historias clinicas y en la propia experiencia médica del perito informante - dadala
naturaleza de la cuestion, resulta ser el medio probatorio fundamental para formar conviccion, pues asesora al judicante en temas
gue escapan a su formacion profesional y aladel medio de la gente (cfm. arts. 902 y 512 del Cadigo Civil, doctrina causas CC0102
MP 125501 RSD-568-3, sentencia del 28 de agosto de 2.003, ?Giménez, Juan Manuel ¢/ Hospital Interzonal General de Agudos &/
Dafios y perjuicios?; CC0001 QL 7284 RSD-108-4, sentencia del 14 de octubre de 2.004, ?Juérez, Carlos Alberto ¢/ Hospital
Municipal de Agudos Mi Pueblo &/ Dafiosy perjuicios?, CC0001 LZ 52340 RSD-71-2, sentenciadel 21 de marzo de 2.002, ?Vico,
Hilario Ramén y otros ¢/ Municipalidad de Esteban Echeverriay otro &/ Daflos y perjuicios?, CC0102 MP 111888 RSD-196-1,
sentenciadel 12 dejunio de 2.001, ?Oyanguren, Héctor Marcelo ¢/ Clinicade Fracturay Ortopedia s/ Dafiosy perjuicios?, CC0102
LP 213583 RSD-131-93, sentenciadel 28 de septiembre de 1.993, ?Lima, Héctor Antonioy ot. ¢/ I.P.E.M. & Dafiosy perjuicios?,
CC0102 LP 213584 RSD-131-93, sentenciadel 28 de septiembre de 1.993, ?Lima, Héctor Antonio y ot. ¢/ Von Wernich, Roberto &/
Dafios y perjuicios. Beneficio? y esta Camarain re: causa N° 2.976, caratulada ?Tinco Huamani, Carlos Alberto y otro ¢/ I nstituto
Maternidad Sta. Rosay otro ¢/ dafiosy perjuicios?, sentenciadel 17 de abril de 2.012 y causa N° 3.004/12, caratulada ?Bustos, Pedro
Angel y otros ¢/ Gentini, Gustavo y otros § Pretension Indemnizatoria?, sentenciadel 13 de septiembre de 2.012, entreotras).  En
es0s términos, no corresponde que me aparte del dictamen médico que estableci6 laincapacidad de la actoraen un 18 % parcial y
permanente. Es que, las conclusiones del experto, no han sido controvertidas con el aporte de otros elementos probatorios por parte
de lademandada (art. 375 del CPCC).  Ello asi, ponderando las circunstancias personales de la actora, mujer de 63 afios al
momento del hecho dafioso, que araiz del accidente sufrid disminucién en su movilidad y teniendo en cuentalaintegridad del
individuo, €l plano social, familiar, y siendo que los montos quedan librados a arbitrio judicial y sujetos a equidad, por €l tipo de
lesionesy sus secuelas, corresponde hacer lugar a agravio de la actora -rechazando el de la Comuna- y establecer por este rubro
(dafio fisico) la suma de pesos sesentamil ($60.000) .  b) Enrelacidn a agravio respecto a rubro dafio moral, ambas partes se
agravian de la suma establecida por €l juez de grado en pesos treintay cinco mil ($35.000)  Enlo atinente a dicho rubro,
considero oportuno recordar que € mismo se configura por el conjunto de sufrimientos, padeceres de orden espiritual y angustias
causadas por €l ilicito, encontrando su cauce legal en el art. 1078 del C. Civil (cfm. C. Civ. y Com. San Martin, causas n° 48469,
48402, 49269, 53459, y este Tribunal en causa n°64/04, ?Bogado?, del 3/4/08, entre otras), su carécter esresarcitorio y no
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sancionatorio. Se destaca que la fijacion de sumas indemnizatorias en concepto de dafio moral no esta sujeta areglasfijas; su
reconocimiento y cuantia depende -en principio- del arbitrio judicial paralo cual bastala certeza de que ha existido, sin que sea
necesaria otra precision (cfm. SCBA, C 85381 S 7-5-2008, ?Valentin, Norma B. y Gonzdlez, Juan C. ¢/ Durisotti, Rodolfo; Hospital
Municipal y Municipalidad de Daireaux s/ Dafiosy perjuicios?, y esta Camara en la causa N° 1630/09, ?Spinelli?, del 6/10/09, entre
muchasotras).  Bajo tales parametros, estimo que la traduccion econdémica del aludido quebranto que en el fallo se efectud luce
excesivay por tal no reflejalos sufrimientos espirituales que ala reclamante debi6 haberle provocado el evento dafioso (arts. 1078
Cod. Civ.y art. 165 del CPCC).  Propicio, entonces, hacer lugar al planteo realizado por la Comunay en consecuencia, reducir la
suma asignada por €l Sr. Juez de primerainstanciaal importe de pesos veinte mil ($20.000).  ¢) Ahora, respecto a agravio dela
actora contrarechazo del rubro de gastos terapéuticos futuros, adelanto que lo alegado no logra conmover o decidido en lainstancia
de grado. Efectuadatal aclaracién, resulta menester recordar que una de las condiciones para que €l dafio searesarcible radicaen
gue sea cierto, esto es, no meramente hipotético o conjetural sino real y efectivo, corriendo su prueba por cuenta del que lo reclama,
quien debe demostrarlo de manera fehaciente, siendo ineficaz |a mera posibilidad de produccion de ese perjuicio (cfr. SCBA, AC
75375 S 31-10-2001, ?Pullac, Mabel Edithy otro ¢/ Provincia de Buenos Aires y/o Ministerio de Obrasy Servicios Publicos &/
Dafosy perjuicios?).  Ese ?dafio cierto?, aunque no sea actual sino futuro, se diferenciadel ?dafio hipotético, conjetural o
eventual ? porque este Ultimo puede o no ocurrir, y de ahi que no sea en principio indemnizable, pues si se indemnizaray luego no se
produjese, el damnificado meramente eventual se enriqueceria sin causa a expensas del responsable (cfr. CC0203 LP 92323
RSD-41-00 S 16-3-2000, ?Ponce, José Gregorio 'y otros ¢/ Provincia de Buenos Airesy otros §/ Dafiosy perjuicios?). Bajotales
condiciones, advierto -en sintonia con la apreciacién del magistrado de grado- que €l actor no ha demostrado €l dafio alegado, razén
por la que €l perjuicio econémico aludido se subsume en la nocidn de hipotético o conjetural. Es que, de lo expresado por €l
especialista no puede apreciarse con certeza la necesidad de tratamientos futuros, sino que el perito se expresod sobre la posibilidad
de una nuevaintervencion, lo que ami entender se visualiza como algo hipotético y no concreto.  Por otro lado, se advierte que la
actora en estainstancia recursivaintentaincluir en este rubro el tratamiento psicol 6gico, por 1o que ante los limites que tiene el
Tribunal respecto de los temas planteados al juez de grado, no corresponde me expida sobre ello.  d) Abordando ahorala criticade
laComunaen relacion a lucro cesante reconocido, considero pertinente rememorar que ha sido entendido como "...Ia probabilidad
objetiva, debiday estrictamente comprobada, de |as ventajas econdémicas justamente esperadas, conforme las circunstancias del
caso" (cfr. SCBA LP B 58527 S 26/12/2012, caratulada ?IPAR S.R.L. ¢/ Municipalidad de General Pueyrredon s Demanda
contencioso administrativa?); y que el mismo ?...no hade revestir la calidad de un dafio in re ipsa, circunstancia que justifica que
deba demostrarse con fehaciencia su procedencia? (cfr. CC0100 SN 11773 S 28/05/2015, caratulada ?Scribantti, Cayetano ¢/ Pepe,
Omar Horacio ¢ Daflosy Perjuicios?).  Sin embargo, se ha afirmado al respecto que si bien es cierto que en principio, €l lucro
cesante comporta un rubro que para su procedencia requiere de prueba concretay fehaciente, no por ello escapaalos principios de
que el dafio puede probarse por todos los medios (doct. art. 1067 Cod. Civ.) y que siempre gue su existencia esté legal mente
comprobada, aun cuando no resulte justificado su monto, serén los jueces quienes fijen los importes de |os perjuicios reclamados
(art. 165 Caod. Proc.) (cfr. CC0002 SM 60535 RSD-153-8 S 17/06/2008, caratulada 7L 6pez, Alberto José y otros ¢/ Huguetti, Adolfo
Ramény otros &/ Dafiosy perjuicios?).  Sobretal base, he de sefialar que también tengo por acreditado a partir del relato de los
testigos Cocozza, Fariasy Dicomo (cfr. fs. 193, 196 y 197) que la actora desarrollaba su actividad econémica cuidando enfermosy
ancianos en clinicas o casas particulares.  Respecto al tiempo en que la actora no pude desarrollar su actividad, de las constancias
de la causa surge que €l médico cirujano que atendi6 ala actora, Dr. Navarro, en su declaracion testimonial de fs. 198 dijo que
estuvo en rehabilitacion por tres o cuatro mesesy que lo habitual son tres o cuatro meses para estar diez puntos.  Por otro lado, la
testigo Farias dijo que estuvo aproximadamente ocho o nueve meses sin poder subir alabicicleta (ver fs. 196 vta).  Esdable
recordar, que la actora en su escrito de inicio expresd que su ganancia mensual era de pesos mil por mes ($ 1.000).  Por ta
motivo, considero que la suma establecida por el juez de grado luce excesiva. Por €ello, en los términos del articulo 165 del C.P.C.C.
corresponde fijar por €l rubro lucro cesante la suma de pesos cinco mil ($5.000), ponderando la actividad que realizaba la actoray el
periodo en que se presume no pudo trabajar por encontrarse en rehabilitacion.  €) Seguidamente, corresponde analizar €l agravio
planteado por la Comuna con respecto a los gastos de medictamentos y traslados reconocidos en |a sentencia de grado. Como
adelanté precedentemente, la demandada apela, solicitando el rechazo de los mismos por cuanto no se encuentran probados. Enel
capitulo en tratamiento -seglin la experiencia- deben tenerse en cuenta los gastos en analgésicos y antiinflamatorios presumibles,
como aguellos que la atencion médica, estudios y tratamientos debieron generar en alguna medida (cfr. esta Camara en causa 1729,
?Barbaro?, del 22/12/09). Al respecto, lajurisprudencia ha sostenido que 7Es procedente el resarcimiento de los gastos de
atencion médica, farmacéuticos y de traslados cuando existe dafio psicofisico, aun a falta de comprobantes, pues se presume la
necesidad de su erogacion aun cuando la victima cuente con cobertura por obra social o se atienda en establ ecimientos publicos.?
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(CC0002 SM 49092 RSD-170-1 S 15-5-2001, ?Taranto, Carlosy otra c/ Di Meo, Mirta Susanay otros §/ Dafiosy perjuicios?).
También se haindicado que ?Ha de limitarse la presuncion de los gastos médicos y de farmaciay el consecuente relevo de la carga
probatoria, a aquellos supuestos en que la persona lesionada -0, en su caso, los familiares o allegados- no ha podido munirse de los
elementos que justifiquen debi damente haber efectuado erogaciones por tales conceptos araiz de laurgenciay de las circunstancias
inmediatas ala produccién del accidentey alo imprevisto de la situacién, que imposibilitan requerir, por parte de la paciente, la
obtencién de la documentacion respectiva? (CC0201 LP 96996 RSD-84-2 S 8-5-2002, Rosiano, Miriam Beatriz ¢/ Quifiones, Katia
V. ¢ Daflosy perjuicios).  Envirtud de lo expuesto, diré, en cuanto a rubro, que si bien estos gastos deben probarse por €l
reclamante (art. 375 del C.P.C.C), no es menester una prueba concluyente, en razén de la absoluta necesidad de los mismosy de la
dificultad de obtener los medios probatorios, pero es necesario, que guarden relacion de causalidad con la naturaleza del dafio
sufrido.  Asi, seguin la experiencia, deben tenerse en cuenta los gastos en medicamentos presumibles, como aquellos que la
atencién médica, estudios y tratamientos debieron generar en alguna medida (cfm. esta Camara en causa 1729, ?Barbaro?, del
22/12/09, entre muchos otros). Es que, acreditada la existencia de |esiones, debe entenderse que la victima debi6 recurrir en gastos
meédicos, de farmaciay de traslados, criterio que se mantiene ain habiendo sido tratada en instituciones publicas gratuitas, asi como
lano exigencia de presentacion de acreditaciones por tales erogaciones (conf. CCiv. y Com. De Lomas de Zamora, causa n® 57609,
S. 30-111-2004, ?Desch?y esta Camara en causan® 1692, ?Gaiani?, del 3/12/09, entre otras).  En consecuencia, corresponde
rechazar el recurso de la Comunay se confirmala suma establecida en lainstanciade grado.  14°) Enrelacion alatasade
intereses que corresponde se aplique sobre la suma reconocida en la sentencia de grado, la actora se agravia por cuanto no estaba
vigente latasa pasiva digital con anterioridad al 19/08/2008 por lo que solicita se aplique la tasa pasiva comin durante ese lapso. Y
la Comuna por su parte solicita que se aplique la tasa de intereses pasiva tradicional establecida por el Banco de la Provinciade
Buenos Aires.  Dicho €llo, en forma reciente la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires -por mayoria de
fundamentos- ha establecido en relacion alatasa de interés, que el monto de la condena debe de liquidarse segin la tasa pasiva més
altafijadapor el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a treinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de los
periodos comprendidos y, por aquellos dias que no a cancen a cubrir el lapso sefidlado, el calculo debe ser diario con igual tasa,
desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623, Cédigo Civil de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c",
Cadigo Civil y Comercia delaNacion; 7y 10, ley 23.928 y modif, causa C. 119.176, "Cabrera, Pablo David contra Ferrari, Adrian
Rubén. Dafiosy perjuicios').  Bajo tales pardmetros y resultando el fallo ?Cabrera? doctrinalegal de nuestro Cimero Tribunal de
Justiciaresulta obligatoria para esta Alzada (cfr. art. 279 C.P.C.C, ver esta Camarain re: causa N° 664/2006, ?Rabello, Fernando
Adrian ¢/ Municipalidad de San Fernando &/ despido?, sentenciadel 19 de septiembre de 2006; causa N° 823/2006, ?Zapata, Marta
Ceciliac/ Municipalidad de San Fernando &/ despido?, sentenciadel 15 de febrero de 2007 y causa N° 800/06, ?Libonati, Antonio
César ¢/ Honorable Tribunal de Cuentas & Impugnacion contra Resolucion del Tribunal de Cuentas? sentenciadel 29 de diciembre
de 2.011, entreotras).  Este Tribunal hadicho que corresponde tener presente la obligatoriedad de los fallos del Superior paralos
de grado inferior, que impide apartarse de la doctrina sentada en los casos and 0gos por su naturalezay circunstancias (S.C.B.A. en
?Ac. y Sent.?, 1959-1V-169), en tanto, la ?doctrinalegal?, en el sentido del art. 279 del Cadigo Procesal Civil y Comercial, eslaque
emanade los fallos de la Suprema Corte Provincial, no siendo necesario que la misma sea producto de lareiteracion de fallos, ni
derivada de un pronunciamiento sin disidencias (cfr. S.C.B.A., Ac. 39440, S. 27-11-1990 y esta Camarain re: causa N° 664/2006,
?Rabello, Fernando Adrian ¢/ Municipalidad de San Fernando s/ despido?, sentenciadel 19 de septiembre de 2006; causa N°
823/2006, ?Zapata, Marta Cecilia ¢/ Municipalidad de San Fernando &/ despido?, sentenciadel 15 de febrero de 2007 y causa N°
800/06, ?Libonati, Antonio César ¢/ Honorable Tribunal de Cuentas §/ Impugnacion contra Resolucién del Tribunal de Cuentas?
sentencia del 29 de diciembre de 2.011, entre otras).  Por |o expuesto, corresponde hacer lugar a agravio de la actora aunque con
el alcance aqui dispuesto.  15°) Por todo lo expuesto, propongo: 1°) Hacer lugar parcialmente a los recursos de apelacion
interpuestos por ambas partes y consecuentemente, revocar parcia mente la sentencia de primera instancia en los siguientes
términos: a) atribuyéndole a la actora un 30% de responsabilidad en el hecho dafioso ventilado en autosy en un 70 % ala Comunag;
b) establecer |os montos de la condena de la siguiente manera: i) por €l rubro incapacidad fisica se elevael mismo ala sumade
pesos sesenta mil ($60.000), ii) por el rubro dafio moral se reduce ala suma de pesos veinte mil ($ 20.000), iii) se reduce € rubro
Lucro cesante ala de pesos cinco mil ($5.000); c) disponiendo que los intereses deberén calcul arse exclusivamente sobre el capital,
mediante |a utilizacion de la tasa pasiva més atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos en sus depésitos a treinta (30) dias,
vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, el calculo
debe ser diario con igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623, C.C. de Vélez
Sarsfield; 7y 768, inc. "c", C.C.y C.N.; 7y 10, ley 23.928 y modif.); 2°) Establecer que el monto aliquidarse y abonarse por cada
rubro de condena reconocido ala actora debera reducirse en la proporcion indicada en el punto 1) a); 3°) Confirmar laimposicion de
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costas dispuesta en lainstancia de grado e imponer las de Alzada en €l orden causado en atencion al vencimiento parcial y mutuo
(art. 51inc. 1° del CPCA, texto segiin Ley N° 14.437) y por Ultimo, se difiere la regulacion de honorarios para su oportunidad (art.
31 decreto ley 8904). ASI LOVOTO. LaSra JuezaAnaMariaBezzi y € Sr. Juez Hugo Jorge Echarri adhieren a voto
precedente; con lo que termind el acuerdo dictdndose lasiguiente:  SENTENCIA  En virtud del resultado del Acuerdo que
antecede el Tribunal RESUELVE: 1°) Hacer lugar parcialmente alos recursos de apelacion interpuestos por ambas partes y
consecuentemente, revocar parcial mente la sentencia de primera instancia en los siguientes términos: a) atribuyéndole ala actora un
30% de responsabilidad en el hecho dafioso ventilado en autosy en un 70 % ala Comuna; b) establecer |os montos de la condena de
lasiguiente manera: i) por € rubro incapacidad fisica se eleva el mismo ala suma de pesos sesenta mil ($ 60.000), ii) por €l rubro
dafio moral se reduce ala suma de pesos veinte mil ($ 20.000), iii) se reduce €l rubro Lucro cesante ala de pesos cinco mil
($5.000); c) disponiendo que los intereses deberan cal cularse exclusivamente sobre €l capital, mediante la utilizacion de la tasa
pasiva mas alta fijada por € Banco de la Provincia de Buenos en sus depésitos a treinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de
los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, €l calculo debe ser diario con igual tasa,
desde la fecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 'y 623, C.C. de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "¢, C.C.y
C.N.; 7y 10, ley 23.928 y modif.); 2°) Establecer que el monto aliquidarsey abonarse por cada rubro de condena reconocido la
actora debera reducirse en la proporcion indicadaen el punto 1) a); 3°) Confirmar laimposicion de costas dispuesta en lainstancia
de grado e imponer las de Alzada en el orden causado en atencién a vencimiento parcial y mutuo (art. 51 inc. 1° del CPCA, texto
seglin Ley N° 14.437) y por ultimo, se difiere laregulacién de honorarios para su oportunidad (art. 31 decreto ley 8904). Registrese,
notifiquese y oportunamente devuélvase. 012981E
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