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Robo Calificado Con Arma De Fuego Aptitud Para El Disparo

JURISPRUDENCIA Raobo calificado con arma de fuego. Aptitud para el disparo
Se rechaza el recurso interpuesto contrala sentencia que condena al imputado por el delito de robo calificado con arma de fuego
cuya aptitud para el disparo no pudo tenerse por acreditada. Corrientes, 11 de febrero de 2015.  ¢Que pronunciamiento

corresponde dictar en autos?  El Dr. Chaindijo:  I. Contrala Sentencia N° 48 del 30 de abril de 2014 de fs. 539/551 vta.,
dictada por el Excmo. Tribunal Oral Penal de la ciudad de Goya, que condenaa J. Q. alapenade 5 afios de prision, haciendo lugar a
laquerellapor el delito de robo calificado con arma de fuego cuya aptitud para el disparo no puede tenerse por acreditada, tipificado
en el art. 166 Ultimo parrafo del Cod. Penal; 1a defensainterpone recurso de casacion afs. 553/559 vta. 1. El Sr. Fiscal General a
fs. 592/593, a contestar vista dictamina por el rechazo del recurso, porque |os pretendidos agravios de |a defensa carecen de entidad
suficiente, para conmover |os solidos argumentos apoyados por las pruebas que llevaron al tribunal adictar el resolutorio.  1ll. La
parte querellante afs. 588/590, en esta instancia de casacion al informar sobre sus pretensiones, formula una por menorizada
referencia de las constancias de la causa con exposicion de la hipotesis del hecho base de laimputacion aseverando que la claridad
de los fundamentos del fallo, tornainnecesario que se abunde en otros detalles y solicita que se confirme la Sentencia N° 48/14.

IV. Ladefensa funda su impugnacion en €l art. 493 inc. 1° del C.P.P., a entender que se produce una flagrante inobservanciade la
ley sustantivay erronea aplicacion del precepto legal, por no sustentarse la sentencia en los elementos probatorios del expediente.

Se agravia en primer lugar, que €l testigo C. B. no lo pudo identificar aJ. Q. como autor del hecho, a pesar de haber estado presente
en eselugar y en ese momento.  En segundo lugar, se agravia porque de acuerdo alos horarios consignados en las Actas, J. Q. no
tuvo tiempo suficiente para fugarse con el botin, ocultar lo sustraido y dirigirse a su domicilio distante a unas 20cuadras
aproximadamente, llegar asu casay acostarse.  El tercer agravio presentalaincdgnita, sobre la manera en que el imputado pudo
haber tenido conocimiento de laexistencia del dinero enlacasadelaSra S. M.; en atencion aque laempleadalL. D. y € jardinero
C. B., no sabian que la patrona tenia tanta plata en la casa. La Unica persona que tenia ese conocimiento, erala hermanade lavictima
sin prestar declaracién en la causay que tampoco la denunciante pudo justificar de donde obtuvo ese dinero, resaltando que los dos
testigos presencial es declararon en debate, que no vieron cuando la Sra. entregd los pesosy dlaresaO.  Por Ultimo, discrepala
defensa con € Tribunal en laformaque se aplicael art. 41 del Céd. Penal a momento de mensurar la pena, por entender que no se
tienen en cuentalas atenuantes del injusto y la diferencia por la personalidad del autor y su condicién socio-cultural
(humilde-trabajador), carente de recursos; frente ala condicion de la Sra. M. que desciende de una familia adinerada. Porque con la
utilizacion de un arma de fuego que no se secuestro, entiende que no puede tenerse por acreditada la simulacion de fusilamiento,
aungue la victima hayareferido haber escuchado "clic", no se puede establecer si erael gatillo del supuesto revolver; como también
las declaraciones testimoniales que califican al hecho con muchaviolencia.  Concluye |la defensa que pretende la aplicacion de la
pena minima de afios de prision en suspenso, con laescaladel art. 166 Ultimo parrafo del C.P., que vade 3 a 10 afios; insistiendo con
laidea de insuficiencia probatoria, porque de las tres personas que estuvieron en el hecho, hay una que no lo reconocio aQ. y
entonces, cree que |os elementos aportados a la causa no son suficientes para el grado de culpabilidad que se le pretende atribuir asu
defendido. V. Parael tratamiento de los agravios en el modo en que han sido expuestos, se procede a verificar el material
probatorio, confrontando con la base factica de laimputacion que consignala sentencia afs. 539 vta. y siguientes; parala
tipificacion de la conducta del imputado, con la consiguiente antijuridicidad, con la existenciade culpay laformaen que se mensura
la pena. Dando de este modo plena materializacion alos actuales lineamientos de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion. "...que
el tribunal de casacion debe agotar el esfuerzo por revisar todo |0 que pueda revisar, 0 sea, por agotar larevision delo revisable”,
punto 23 infine, Casal. Y "...Io Unico no revisable eslo que surjadirectay Unicamente de lainmediacion” C.1757.XL. "Casdl,
Matias Eugenio y otros ¢/ robo simple en grado de tentativa' causaN° 1681.  Por las pruebas producidas en el debatey por los
testimonios incorporados y reproducidos en la audiencia; no caben dudas sobre la ocurrencia de las circunstancias, que lo tienen por
autor a imputado; porque la Sra. S. M., como se consignaen el fallo afs. 546 vta., impresioné veraz y espontanea al deponer en la
audiencia de debate sin que se observen fisuras o0 contradicciones en sus dichos y reconociendo a J. Q. como uno de los autores del
atraco; correspondiéndose con lo expresado con latestigo L. D. que también reconocié a Q. como uno de |los autores del asalto.

Es tan contundente el material probatorio que permitié al Tribunal, conforme alos principios de la sana criticaracional, ubicar €l
hecho el dia 3 de diciembre de 2010 alas 7,20 hs. aproximadamente; en circunstancias en que J. Q. junto a otro sujeto que con
posterioridad fue reconocido por la victima en unafotografia; 10s que aprovecharon la ocasién cuando €l Jardinero C. B. se hallaba
tocando el timbre, paraingresar a empujones al inmueble cuando fue atendido por su propietaria, amedrentando Q. ,tanto ala duefia
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de casa como a su empleada domeéstica, mediante la utilizacion de un arma de fuego cuya aptitud para el disparo no ha podido ser
acreditaday gjerciendo unainnecesariay feroz violencia sobre la persona de la victima, se apoderan del dinero, como asi también de
joyas, dandose posteriormente ambos a la fuga con los elementos sustraidos.  El coautor fue fotografiado en la morgue por haber
participado en otro hecho delictivo ocurrido en laviviendade lafamiliaP. V1. Con €l andlisis de las constancias de autos, este
Tribunal de Casacién entiende que es inaceptable no tener a Q. como autor del hecho que se le imputa, porque de | as tres personas
gue estuvieron en el asalto, unade ellas no o pudo reconocer, cuando tanto la duefia de casa como su empleada expusieron que
conocian a J. Q., porque un tiempo antes habia venido a esa casa atrabgjar y después la Sra. M. anotd en un cuaderno sus datos
personales.  Aun cuando la defensa quiera hacer aparecer que es materialmente imposible, que Q. haya cometido el hechoy se
traslade por mas de 20 cuadras hasta su domicilio, en €l tiempo en que se consignan en estas actuaciones; es de advertir que la
realidad de lo ocurrido, demuestra que él es el autor, al ser reconocido por lavictimay latestigo D., siendo capturado posteriormente
en su domicilio por la policia. Es decir tuvo tiempo de fugarse del robo y llegar a su casa hasta ser detenido.  El sentido cominy
el orden natural de las cosas indican, que no necesariamente el imputado disponia de lainformacion sobre la existencia del dinero en
lacasadelaSra. M.; sino que Q. entr6 arobar con otra persona que perdio lavida en otro hecho delictivo y afuerza de amenazas e
intimidacion, obtuvieron en ese momento el resultado altamente positivo a apropiarse indebidamente del dinero y otros elementos
delavictima.  En consecuencia el pretendido agravio de la defensa de que el imputado no pudo haber tenido conocimiento de la
existencia del dinero, carece deimportancia.  Las circunstancias que consigna el Tribunal para mensurar la pena de acuerdo alos
lineamientos del art. 41 del C.P. y las caracteristicas particulares de la comision de este ilicito, donde es victima una Sra. de 65 afios
de edad, que debio soportar una agresion en total desventaja hasta el punto de ser destinataria de un simulacro de fusilamiento, alo
que debe agregarse la utilizacion de precintos que colocaron alas tres personas para reducirlas, hacerlas acostar boca abajo en €l
piso, derodillasy conducirlas del cabello; justifican plenamente €l monto de 5 afios de prision. Aun cuando no se haya secuestrado
el arma; es oportuno recordar en cuanto a tener por probada la existencia de lamisma que, "...es criterio sentado, por este Tribunal
gue lo que importa en estos procesos, es que la victima del hecho haya observado "el arma’ utilizada.  Asi, en Sentencias N° 04,
N° 24, N° 28 del 2013 y especialmente en Sentencia N° 03/09, en autos. "Aguirre Monchito - Franco Diego p/ robo calificado -
capital".  VII. A laluz del sentido comin, lalégicay las demés reglas de la sana critica racional, ese accionar, queda comprendido
en el delito de robo con arma, es decir, el Tribunal realiza en forma apropiada el encuadre de la conducta del imputado en €l art. 166
del Cod. Penal y que sustentala penade cinco afios de prision que seleimponea Q.  Constituyendo en consecuencia el
pronunciamiento atacado, un acto jurisdiccional valido que debe permanecer inconmovible ante |os argumentos expuestos en el
recurso de casacion, con costas. Asi voto.  El Dr. Nizdijo:  Que adhiero al voto del Dr. Algjandro Alberto Chain, por compartir
sus fundamentos. Asi voto.  El Dr. Semhan dijo:  Que adhiero al voto del Dr. Algjandro Alberto Chain, por compartir sus
fundamentos. Asi voto.  En mérito del presente Acuerdo, el Superior Tribunal de Justicia dictalasiguiente: Sentencia N° 06: 1°)
Rechazar €l recurso de casacion interpuesto por ladefensa del condenado J. Q., con costas. 2°) Insertar y notificar. Algjandro
Chain.  Fernando Niz.  Guillermo Semhan. 013845E
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