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Rubros Indemnizatorios

JURISPRUDENCIA Rubros indemnizatorios Se eleva el monto de lacondenay se
confirmael resto de la sentencia en cuanto hizo lugar ala demanda por dafiosy perjuicios derivados de un accidente. 1"
laciudad de Mordn, Provincia de Buenos Aires, alos cinco dias del mes de octubre de dos mil diecisiete, reunidosen laSalal del
Tribunal, los sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercia del Departamento Judicial de Mordn,
doctores Liliana Graciela L ueduefiay José Eduardo Russo, para pronunciar sentencia en |os autos caratulados: 270SES GUSTAVO
M Y OTRO C/ VERDUN GABRIEL Y OTRO & DANOS Y PERJUICIOS", y habiéndose practicado el sorteo pertinente ( arts. 168
de la Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 266 del Codigo Procesal Civil y Comercial), resulté que debia observarse el
siguiente orden de votacion: Dres. RUSSO - LUDUENA, resolviéndose plantear y votar lassiguientes:.  CUESTIONES  Ira: ¢
Esjustalasentencia apeladade fs. 387/391?  2da.: ¢ Qué pronunciamiento correspondedictar ?  VOTACION A LA
PRIMERA CUESTION: el sefior juez doctor RUSSO, dijo:  |.- Apelan de la sentencia de autos la parte actoraafs. 392 y la parte
demandadayy citada en garantia afs. 395 obrando sus expresiones de agravios afs. 421/426, 429/435 691/702 respectivamente,
contestando la actora afs. 437//438 y lademandaday citada en garantiaafs. 439/442 el traslado conferido afs. 436.-  El falo
hace lugar ala demanda interpuesta por Oses Gustavo Marcelo y Soto Sonia Gloria contra Verdun Gabriel Guiilermo y Cano Elida
Esther por dafiosy perjuicios.- Condenando a estos Ultimosy a acitada en garantia Caja de Seguros SA (art. 118 delaley 17.418) a
apagar alos actores dentro del plazo de diez dias |a suma de pesos ciento nueve mil ($109.000.-), correspondiendo a Oses Gustavo
Marcelo lasumade $ 78.000 y Soto Sonia Gloriala sumade $ 31.000, con mas los intereses que han de liquidarse segiin latasa
pasiva més altafijada pr el banco de la Provincia de buenos Aires en sus depdsitos a 30 dias, vigente al inicio de cadauno delos
periodos comprendidos y, por aguellos dias que no a cancen a cubrir el lapso sefidlado, el calculo debe ser diario con igual tasa,
desde lafechadel hecho (17/10/2010) hasta su efectivo pago (art. 622 C. Civil) (SCBA Causa C1191176, del 15/06/2016),.
Imponiendo las costas alos accionados vencidos.-  |1.- Se agraviaen primer lugar |a actora de los rechazos del rubro incapacidad
sobreviniente, sosteniendo que el aquo se limito a arechazar este rubro sin analizar las constancias medicas, historiaclinicay pedido
de explicaciones que se le hicieran al perito medico, solicitando se otorgue alos el monto indemniztorio que por derecho le
corresponde.- Seguidamente se agravian de que la sentenciante no halla fijado un monto por tratamiento psicol 6gico, sosteniendo
gue hasido solicitado en el escrito inagural, asimismo se quejan del escaso monto otorgado por el rubro dafio psicol égico,
solicitando su elevacion.- En cuanto al dafio moral, se quejan por el exiguo monto otorgado por el a-quo, sosteniendo que por ser €l
dafio moral dentro de los sufrimientos generalizados del actor cuyas secuelas |0 acompafiaron toda su vida esta parte entiende que €l
monto acogido en el decisorio resulta absolutamente infundado, solicitando la elevacion del monto otorgado en cuestion.- Por ultimo
se agravia de latasa de interés fijada por la sentenciante, solicitando se tenga a bien establecer latasapasivadigita.-  Laparte
demandadayy citada en garantia se agravian en primer lugar de laimprocedenciadel rubro dafios materiales otorgado ala contraria,
solicitando su rechazo por improcedente, sosteniendo que la sentenciante se ha apartado de las pruebas que el reclamante aporto, y
que arbitraria e incongruentemente le otorga una indemnizacion por este rubro, atento que lamisma no harealizado ninguna
actividad probatoria en este aspecto, solicitando se desestime el mismo con costas.- Seguidamente se agravia del rubro dafio
psi col 6gico, considerando que la contraria no padecio lesiones fisicas derivadas del hecho por ende tampoco secuelas del mismo, €
monto otorgado por este rubro resulta excesivamente elevado y carente de todo sustento. Ello teniendo en cuenta asimismo la escasa
magnitud del infortunio de autos.- Solicitando se rechace € rubro en cuestion o bien se disminuya el monto otorgado a ambos
actores.- Seguidamente se queja del dafio moral, entendiendo que en tanto y en cuanto no existen secuelas fisicas ni psicol ogicas
derivadas del hecho de autos, €l dafio moral debe necesariamente ser reducido sensiblemente y a un monto equitativo, que de alos
actores unaindemnizacion justa, por las simples molestias que el hecho pudo haber ocasionado en |os mismos. Sostiene que son
simples molestias porque claramente ninguno de los actores se vio afectado en sus sentimientos, ni afecciones mas intimas araiz del
hecho.- Se quejatambién del monto otorgado por el rubro gastos de farmacia, asistencia medicay tratamientos futuros, teniendo en
cuanta que no han padecido lesiones ni han acreditado en autos gastos extraordinarios ni nada que justifique estas sumas de dinero,
solicitando su reduccion.- Por ultimo se agravia de latasa de interés fijada, sosteniendo que no resulta aplicable a caso de marras,
solicitando se modifique lamisma, haciendo aplicacién de |la tasa pasiva que paga €l Banco de la Provincia en los plazos fijos
comunesa30dias.- Ill.- Antetodo y, como reiteradamente lo ha expresado la Sala que integro, para el juzgamiento de los
montos resarcitorios vinculados a los dafios producidos @l momento del hecho, correspondera aplicar el ordenamiento juridico
vigente en aquella época (conf. Kemelmajer de Carlucci, Aidaen su obra: Laaplicacion del Codigo Civil y Comercial alas

| Pagel/4 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/rubros-indemnizatorios-22/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Fri Jun 12 9:32:40 2026 / +0000 GMT

relaciones juridicas existentes, Editorial Rubinzal Culzoni Editores, pags. 28, 100/101, 158y sigtes.).-  Corresponde analizar
inicialmente la queja propuesta por |os actores en relacion al rechazo del rubro incapacidad sobreviniente.-  Los actores reclaman
por dicho item se indemnicen las secuel as permanentes por las graves lesiones fisicas sufridas a consecuencia del severo
traumatismo (ver libelo inicial ?fs. 34, punto E).-  La Sentenciante, teniendo en cuanta las conclusiones periciales alas que arriba
el perito médico y descartada la existencia de secuel as incapacitantes que guarden relacion con el evento, |la partida reclamada por el
rubro incapacidad sobreviniente no puede tener favorable acogida.-  He sefialado con anterioridad - ver causas 21470 R.S. 257/88,
11477 R.S. 55/89, entre otras - que la mera afectacién de laintegridad fisica que no produce secuel as incapacitantes, no constituye
un menoscabo susceptible de apreciacion pecuniariay asi limitada encuentra debida reparacion mediante el resarcimiento del dafio
moral.-  Esque no cabe indemnizar las |esiones sufridas como un concepto distinto de laincapacidad sobreviniente, ésta subsume
y €s consecuencia de aquellas, teniéndose en cuenta para el resarcimiento de esa incapacidad toda la disminucion de aptitudes que
las lesiones importen y que supongan un dafio patrimonial.- Asi, lamerma de la capacidad funcional de lavictima esla expresion de
las lesiones, como quebranto patrimonial indirecto derivado de las limitaciones fisicas que son secuelas del accidente.-  En cuanto
alas conclusiones de la pericia médica presentada por el perito médico Mario Javier Ravaschio, respecto de ambos actores - Sr.
Marcelo Osesy la Sra. Sonia Gloria Soto - , en lo atinente alas conclusiones a que arriba respecto alas lesiones
fisicas-incapacitantes, determina en ambos casos que han sido sometidos a estudios clinicos especializados, conjuntamente con |os
estudios complementarios solicitados y el estudio de autos, han podido determinar que [os mismos no presentan unaincapacidad
demostrable relacionada con el accidente de autos.- ( ver dictamen defs. 142/147).-  Ental sentido es bien sabido que lafuerza
probatoria de |os dictamenes periciales es de merituacion exclusiva del magistrado, quién - teniendo en consideracion la
competencia de las personas que efecttian la misma, |os principios en los que puedan fundarlay la concordancia de su aplicacion con
las reglas de la sana criticay demés pruebas y elementos de conviccion que la causa ofrezca ( conf. arts. 472y 384 del Cédigo
Procesal ) - le adjudicard en Ultima instancia el valor que estime apropiado paralaresolucion de lalitis planteada.-  Por 1o antes
expuesto, no encontrando en el caso secuel as incapacitantes que mermen la capacidad funcional de las victimas, propongo la
confirmacion de lo resuelto por la sentenciante a rechazar esterubro.-  Tratare ahora el agravio referido al monto otorgado por €l
rubro dafio psiquico que los actores apelan por bajosy o demandados por altosy al agravio de |los actores solicitando se asigne una
partida por tratamiento psicol 6gico que fuera rechazada por la sentenciante.- ~ Ahora bien, ha sefialado con reiteracion la Sala que
integro que el dafio psiquico se configura mediante la perturbacion profunda del equilibrio emocional de lavictima, que guarde
adecuado nexo causal con el hecho dafioso y que entrafie una significativa descompensacion que altere su integracion en el medio
social.- Supone, seguin concepcidn generalizada de la doctrinay jurisprudencia, una perturbacion patol égica de la personalidad, que
altere el equilibrio basico o agrave alguin desequilibrio precedente del damnificado (conf. Zavala de Rodriguez, Matilde, ?Dafios a
las personas: integridad psicofisica?, Ed. Hammurabi, t. 2A-231; esta Sala, causas 47457 R.S. 318/05y 56777 R.S. 88/09, entre
otras).-  Paraque proceda laindemnizacion auténoma del dafio psiquico respecto del moral - a decir dela Corte Suprema-, la
incapacidad aresarcir esla permanentey no latransitoria, debiendo producir una alteracion a nivel psiquico que guarde adecuado
nexo causal con el hecho dafioso (conf. C.S.J.N., inre: 2Coco, Fabian vs. Prov. Bs. Asy otros § dafiosy perjuicios?, del 29/06/04).-
En tal caso, lo que se indemniza son las secuelas psiquicas permanentes, ademés del reconocimiento, cuando proceda, de |os gastos
de atencidn terapéutica (conf. C.S.J.N. inre: ?Lemma, Jorge vs. Provinciade Bs. As. & dafiosy perjuicios?, del 20/03/03, idem.
?Camargo, Martinay otros ¢/ Provinciade San Luisy otro?, JA. 2003-11-275).- ~ Con relacion a aspecto psiquico, padece el actor
Oses Gustavo Marcelo un trastorno por estrés postraumatico crénico.- Dafio Psiquico valorable como desmedro del 20 % de sus
aptitudes previas . Nexo Concausal directo con €l evento de autos.- Recomienda el perito larealizacion de un tratamiento

psicol 6gico con una frecuencia de una vez por semana, con una duracion de dos afios , estimando €l costo del tratamiento en $ 250 a
$450.- (ver periciapsicolégicadefs. 287/6 y explicaciones rendidas afs.313/21 y 345/48).-  En cuanto ala coactora Sonia Gloria
Soto padece un trastorno depresivo mayor redidivante, leve (depresion neurdtica o reactiva) ? grado |1 ? Dafio psiquico valorable con
desmedro del 10 % de sus aptitudes previas- Nexo causal Directo con el accidente de autos.- Recomienda que la Sra. Soto realice
una psicoterapia con una frecuencia semanal por dos afios aproximadamente.- Estimando €l costo de la sesién entre los - $250 alos
$500 - (ver periciapsicologicade fs. 287/6 y explicaciones rendidas afs.313/21y 345/48).-  Por ello, habiendo merituado las
circunstancias personales de las victimas, su condicién socioeconémica, las secuelas en su vida de relacién, la proyeccién en sus
actividades futuras y los importes acordados por el Tribunal en casos similares, considero prudente proponer se eleve el importe
establecido para el rubro a coactor Gustavo Marcel o Soto ala suma de pesos cincuenta mil ( $50.000.-), y parala coaccioante
Sandra Gloria Soto ala suma de pesos treintamil ($ 30.000) y se confirme el rechazo del costo por tratamiento psicol 6gico
recomendado para ambos actores atento que el mismo no fue objeto de reclamo, alafechadel pronunciamiento de grado (conf. arts.
1083 del Caédigo Civil y 165 del Codigo Procesal).-  Respecto del dafio moral consideran |os accionantes exiguos |os montos
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otorgados por dicha partida solicitando su elevacion y los demandados solicitan su reduccién.-  Sabido es que el dafio moral se
tiene por acreditado por la sola comisién del acto antijuridico, vale decir, que surge inmediatamente de |os hechos mismoas,
consecuentemente, en la especie es 16gico admitir que el hecho ha debido motivar preocupacién por las consecuencias, incluso
econdmicas, y angustia o desazon por los trastornos derivados del dolor probado de las lesiones; por €llo, no es posible cuestionar su
procedencia.- Ahora bien, éste debe comprender, en el caso de lesiones, latotalidad de los padecimientos fisicos y espirituales
derivados del ilicito, como son el dolor y laincertidumbre sobre las consecuencias futuras, no debiendo su estimacion guardar
relacién con los dafios materiales ( conf. esta Sala, mi voto causa 26821 R.S.209/91).-  Debe merituarse en el caso el shock del
accidente en si, laincidencia del mismo y sus consecuencias en el desarrollo de su personalidad y en todo aquello que constituye sus
afecciones legitimas, ademas de la indole especial del hecho generador de la responsabilidad.- Por [0 antes expuesto, considero
adecuado confirmar los importes otorgados por €l presente rubro alos actores Oses y Soto, al momento establecido por la
Sentenciante (conf. arts. 1078 del Cadigo Civil y 165 del Cédigo Procesal).-  Corresponde abordar ahora los rubros gastos
médicos.-  El resarcimiento en concepto de gastos médicos, farmacéuticos y viaticos por traslado apunta arestituirle alavictima
del ilicito el importe de las erogaciones que, con motivo de éste, se vio obligado a sufragar, o bien aquellas que adeuda, motivo por
el que constituye un auténtico menoscabo patrimonial y, por ende, resultaresarcible.-  Si bien estos gastos deben probarse por €l
reclamante (conf. articulo 375 del Cadigo Procesal), no es menester una prueba concluyente, en razén de la absoluta necesidad de
los mismosy de ladificultad de obtener los medios probatorios, aunque es necesario que guarden relacion de causalidad con la
naturaleza del dafio sufrido, sin que e hecho de que el damnificado se encuentre afiliado a una Obra Social o se atienda en un
establecimiento asistencial publico sea 6bice para su viabilidad, ya que es notorio que determinados desembol sos son sufragados por
el propio paciente (conf. esta Sala, mis votos, causas 24.618, R.S. 229/90; 34.373, R.S.: 203/95, entre otros precedentes).-  Ahora
bien, en la especie, deben valorarse: laindole de las lesiones sufridas por 1os actores, la medicaci 6n recetada, los gastos habituales y
los vidticos por traslado; sin embargo, la carencia de otros comprobantes justificativos de dichas erogaciones exige extremar la
prudencia en la determinacion de laindemnizacion.- Por ello, entiendo que - por |as razones apuntadas - corresponde proponer la
reduccion de la suma establecida para el rubro afavor del Sr. Gustavo Marcelo Oses ala suma de pesos dos mil ( $2.000.-) y
confirmar la suma establecida a favor de la Sra. Sonia Gloria Soto, alafecha establecidaen e pronunciamiento de primer grado (
conf.art. 165 del Cédigo Procesal ).-  Corresponde ahora abordar la quejainterpuesta por |os demandados relativa ala procedencia
del rubro dafios materiales.-  Haseflalado el Tribunal que integro, en seguimiento de la Casacién provincial, que la prueba de la
existencia del dafio es indispensable para que prospere el reclamo indemnizatorio, debiendo aquél que aspira a su reparacion probar
su existenciay extension (conf. S.C.B.A., Acuerdos 33.929, 35.579, 44.916; esta Sala, mi voto, causa 25.370 R.S. 31/91, entre
otros).-  En el caso, de acuerdo con el detalle de los dafios que ilustran las fotografias de fs. 23/26, dictamen pericial defs.
243/244 y respuesta a pedido de explicaciones brindada a fs. 250, merituando los dafios justificados, y siendo que € monto dela
indemnizacion ha sido deferido por laley a soberano criterio del juez, quien ha de remitirse a sus propias maximas de la experiencia
(conf. art. 165" infine" del Codigo Procesal; S.C.B.A., Ac.y Sent. 1972 - | - 99; 1974 - || - 315, entre otros precedentes), propongo
confirmar el importe establecido por la Sra. Juez de grado, a la fecha establecida en la sentencia, y, consecuentemente, la
desestimacion de este aspecto de la queja (conf. arts. 1068, 1071y 1083 del Cad. Civil y 165 del Cadigo Procesal).-  Por ultimo
trataré los agravios relativos al tipo de interés que acompafiaalacondena-  Ante todo debo sefialar que hasta el presente he
venido sosteniendo que latasa de interés que debe devengar el monto de la condena eralatasa pasiva, en virtud de ladoctrina
sentada invariablemente por nuestro Supremo Tribunal provincial.-  Pero la apreciacion de nuestra actual realidad econémicay €l
inveterado criterio de lareparacion integral del dafio causado, me llevan arever €l criterio antes sostenido con €l fin de resguardar la
funcionalidad resarcitoria de los intereses moratorios (conf. arg. arts. 17, 19y conc. de la Constitucién Nacional y art. 622 del
Cadigo Civil, hoy art. 768 del Cadigo Civil y Comercia unificado).-  Debo resaltar que, dentro del género de tasa pasiva que paga
el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de depdsito a plazo fijo atreinta dias, existe junto alatradicionalmente
fijada ?de pizarra? ladenominada digital, que es aquella vigente cuando la modalidad de captacion de fondos tiene como escenario
la denominada Banca Internet Provincia ?BIP?y cuya alicuota es superior ala primeramente indicada, €llo permite resguardar al
acreedor de los embates generados por lainflacion respecto con laintegridad del monto resarcitorio y lateleologia de los intereses
moratorios.-  Laadopcion de esta postura no varia la sustancia de la doctrina legal sentada por el Alto Tribunal provincial, ya que
se acata la aplicacion del género tasa pasivay solo se selecciona una de sus especies posibles, que satisface |os requisitos exigidos
por lamisma, que seatasa pasiva, que se trate de una operacion de depdsito atreintadiasy que se liquide sin capitalizacion (conf.
S.C.B.A., doctr. Acs. 43858, 101774, entre otros; ver doctrina, Dominguez y Bravo ?Latasa pasivadigital .- Doctrina de la Corte
bonaerense sobre intereses? L.L. 2015-C-319; Cam. Civ. y Com. Departamental Salall, causa 51607 R.S. 111/15, idem. Salalll
causa 28765, id. Cam. Civ. y Com. 2da, Salalll LaPlata, causa 117890 R.S. 63/15, id. Cam. Civ. y Com. Mar del Plata, causa
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159035 R.S. 1106/14, id. Cam. Civ. y Com. Junin, causa 7847 R.S. 55/14, id. Cam. Civ. y Com. Lomas de Zamora causa 71489 R.S.
109/15, id. Cam. Civ. y Com. LaMatanza Sala| causa 3296 R.S. 160/15, entre otros precedentes).- A mayor abundamiento, €l
propio Alto Tribunal provincial sostuvo en varias causas que la aplicacion de latasa pasiva digital no importa el quebrantamiento de
ladoctrinalega establecida, sino unade las variantes que puede ofrecer €l tipo de tasa de interés pasiva (conf. S.C.B.A., causas
118615, 118340y 118421, entre otros precedentes).-  Asimismo, dicho Alto tribunal provincial ha sostenido, en el punto relativo
alatasadeinterés, en un reciente precedente- SCBA, causa 119176 del 15/6/16 inre: ?Cabrera, Pablo David ¢/ Ferrari, Adrian
Rubén s Dafios y perjuicios?- que la misma debera liquidarse segin la tasa pasiva més ata fijada por €l banco de la provincia de
buenos aires en sus depdésitos a (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no
alcancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo debe ser diario con igual tasa, desde lafechadel hecho hasta el dia de su efectivo pago
(conf. Arts. 622y 623 del Codigo Civil y Comercial delanacion, 7y 10 delaley 23928).-  Por lasrazones vertidas
precedentemente, he decidido, a partir de la causa C8-68355 R.S 138/15, cambiar €l criterio sustentado con anterioridad en la
materia, en el sentido de aplicar latasa pasiva més alta que fija dicha entidad bancaria, siguiendo €l criterio sustentado por el Alto
Tribunal Provincial.- Consecuentemente, y por |os referidos fundamentos, se rechazan la quejas deducidas- V.- Por todo lo
expuesto y, de compartirsetal criterio, corresponde revocar parcialmente la apelada sentencia de fs. 387/391, elevando el monto de
la condena ala suma de pesos ciento cuarentay tres mil ($143.000.-), correspondiendo al coactor Gustavo Marcelo Oses la sumade
pesos noventay siete mil ($97.000.-) y ala coaccioante Sonia Gloria Soto la suma de pesos cuarentay seis mil ($46.000.-) alafecha
fijada en el pronunciamiento de grado, y confirmarla en todo cuanto mas pudo ser materia de agravio y recurso.- Costas de la Alzada
alos accionados fundamental mente vencidos en el proceso de apelacion (articulo 68 del Codigo Procesal), difiriendo la pertinente
regulacion de honorarios para su oportunidad (articulos 31y 51 delaley 8904).-  Voto, en consecuencia, PARCIALMENTE por
[aAFIRMATIVA.- A lamisma cuestion la sefiora Juez doctora L uduefia, por igual es fundamentos, voté también
PARCIALMENTE por laAFIRMATIVA.- A LA SEGUNDA CUESTION, €l sefior Juez doctor RUSSO, dijo:  Conforme se
ha votado la cuestion anterior, corresponde revocar parcial mente la apelada sentencia de fs., 387/391, elevando el monto de la
condena a la suma de pesos ciento cuarenta'y tres mil ($143.000.-), correspondiendo al coactor Gustavo Marcelo Oses la suma de
pesos noventay siete mil ($97.000.-) y ala coaccioante Sonia Gloria Soto la suma de pesos cuarentay seis mil ($46.000.-) alafecha
fijada en €l pronunciamiento de grado, y confirmarla en todo cuanto mas pudo ser materia de agravio y recurso.- Costas de la Alzada
alos accionados fundamental mente vencidos en el proceso de apelacion (articulo 68 del Codigo Procesal), difiriendo la pertinente
regulacion de honorarios para su oportunidad (articulos 31y 51 delaley 8904).- ASI LOVOTO.- LasefioraJuez doctor
Luduefia, por los mismos fundamentos, votd en andlogo sentido.-  Con lo que termind el Acuerdo dictandose la siguiente:
SENTENCIA  Morén, 5deoctubrede 2017.- AUTOSY VISTOS: De conformidad al resultado que arroja la votacion que
instruye el Acuerdo que antecede, por unanimidad se revoca parcialmente la apelada sentencia de fs. 387/391, elevando el monto de
la condena ala suma de pesos ciento cuarentay tres mil ($143.000.-), correspondiendo al coactor Gustavo Marcelo Oses la sumade
pesos noventay siete mil ($97.000.-) y ala coaccioante Sonia Gloria Soto la suma de pesos cuarentay seis mil ($46.000.-) alafecha
fijadaen e pronunciamiento de grado, y confirmarla en todo cuanto mas pudo ser materia de agravio y recurso.- Costas de la Alzada
alos accionados fundamental mente vencidos en €l proceso de apelacion (articulo 68 del Cédigo Procesal), difiriendo la pertinente
regulacion de honorarios para su oportunidad (articulos 31y 51 delaley 8904 ).- 022838E
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