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Simulacion De Compraventa Transferencia De Fondo De Comercio Heredero

JURISPRUDENCIA Simulacion de compraventa. Transferencia de fondo de comercio.
Heredero Se confirma la sentencia que rechazo la pretension tendiente a que se declare lasimulacién y en subsidio la
revocacion de la compraventa de una casa quinta que la demandada habria realizado con dinero del padre del accionante, como asi
también de latransferenciadel fondo de comercio (casa funeraria) que correspondia integramente a su progenitor y que habria sido
transferida ala demandada, a fin de desbaratar |os derechos que le corresponden como heredero. En laciudad de Junin, a
los 21 dias del mes de Septiembre del afio dos mil diecisiete, se retinen en Acuerdo Ordinario los Sefiores Jueces de la Excma.
Camarade Apelacion en lo Civil y Comercial de Junin, Doctores RICARDO MANUEL CASTRO DURAN, GASTON MARIO
VOLTA Y JUAN JOSE GUARDIOLA, en causan® JU-4168-2008caratulada: "GROSSI AYRTON JESUS C/ SANGIACOMO
YOLANDA BEATRIZ S/ SIMULACION", afin de dictar sentencia, en €l siguiente orden de votacion, Doctores: Volta, Castro
Durany Guardiola- LaCamaraplanted las siguientes cuestiones:  la- ¢Se gustaaderecho lasentenciaapelada? 2a- ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar? A LA PRIMERA CUESTION, el Sefior Juez Dr. Volta, dijo:  |.- Que en lasentencia
dictadaafs. 2310/15 la Sra. Juez de grado rechazo la pretension incoada por €l entonces menor Ayrton Jesds Grossi, contra Y olanda
Beatriz Sangiacomo, Maria Sol Grossi, Maria Pia Grossi, Pio Conrado Grossi y Raul Alberto de Dio, tendiente aque se declarela
simulacién y en subsidio larevocacion de la compraventa de una casa quinta que la demandada Sangidcomo habria realizado con
dinero de su padre, como asi también de la transferencia del fondo de comercio (casafuneraria) que correspondia integramente a su
progenitor y que habria sido transferida ala demandada, afin de desbaratar los derechos que le corresponden como heredero del Sr.
Carlos Alberto Grossi. Todo €llo, con costas acargo del accionante vencido.-  Paraasi resolver comenzo por desestimar €l
reclamo incoado respecto del inmueble que la Sra. Sangiacomo habria adquirido del Sr. De Dio, ante la ausencia de todo elemento
probatorio a partir del cual pudieratenerse por acreditado que la demandada haya utilizado fondos del padre del accionante: Carlos
Alberto Grossi, quien fuera su concubino. -  También tuvo por acreditado que contrariamente alo sostenido por €l accionante la
Sra. Sangidcomo, logré acreditar encontrarse en una situacion econémica que le permitia efectuar dichaadquisicion.-  Por su
parte, desestimé el reclamo incoado respecto del traspaso del fondo de comercio, a no haber acreditado €l accionante la
transferencia de la cocheria, pues no surge que su progenitor haya tenido en ésta, una participacion mayor al 50% reconocido por la
demandaen su conteste.-  Conforme alo resuelto, considero abstracto €l tratamiento de la pretensién indemnizatoria incoada por
laaccionante para el caso de que se receptara favorablemente la simulacion, a igual que las defensas opuestas por |la demandada
antetal eventualidad.-  Dicharesolucion motivo €l recurso de apelacion interpuesto por el accionante afs. 2320, el cual es
debidamente fundado mediante la expresion de agravios luciente afs. 2.331/43.-  Alli comienza por sefidlar que su padre, Carlos
Alberto Grossi, quien no lo reconociera voluntariamente, era propietario de varios inmueblesy de la tnica cocheriafinebre de la
ciudad de Gral. Arenaes, comprendiendo varios vehiculos, los enseres, insumos, €l inmueble, y las instalaciones de las mismas.-
Que desde la promocion de la demanda por filiacion su padre comenzé a desprenderse de sus bienes para evitar dejarle o que por
ley le corresponde.-  Ante dicha situacion se vié obligado a promover la presente demanda en la que halogrado acreditar en forma
claray contundente la mecanica simulatoria através de la cual se traspasaran los bienesy el fondo de comercio ala concubinade su
padre Y olanda Sangiacomo, quien considera que habriaincluso reconocido expresamente dichasimulacion.-  Prosigue su critica
sefialando que la sentenciante de grado ha valorado incorrectamente |os elementos probatorios obrantes en autos, teniendo por
acreditados hechos inexistentes.-  Con dicho norte comienza por sefidar que contrariamente a lo sostenido por la Sra. juez aquo la
demandada Sangiacomo nunca tuvo una sociedad de hecho con su padre, quien siempre fue e Unico titular del fondo de comercio tal
como surge de la habilitacién municipal por él gestionada a nombre propio en €l afio 1.995, sin hacer mencién alguna ala sociedad
de hecho invocada por lademandada.-  En relacion a este punto, pone de resalto que la existencia de una relacion extraconyugal
no implica por si solala existencia de una sociedad entre los dos sujetos, cuya existencia ha sido injustificadamente aceptada en el
pronunciamiento, haciendo caso omiso ala prueba documental que indicalo contrario como ser: habilitacion municipal obrante afs.
155 anombre de Carlos Alberto Grossi; copia de FADAF donde se probara que la propiedad de la funeraria se encontraba
exclusivamente en cabeza de su padre; acta de defuncidn en donde se consignara "funebrero” como actividad del causante a
instancia de la concubina demandada; informe de laMunicipalidad de Gral Arenales obrante afs. 704/715 en donde se informarala
titularidad de la cocheria en cabeza del Sr. Grossi hasta después de su fallecimiento; lainscripcion en el registro nacional de
prestadores del INSSJP (obrante afs. 159), en donde se lo tiene como titular, y € informe de Arbade fs. 718/23 de donde surge que
la Sra. Sangidcomo recién se dio de alta como servicio de pompas funebres en el afio 2.010.-  Asimismo considera que a partir de
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los propios términos de la contestacion de demanda, debe tenerse por reconocido que a producirse larupturade larelacion
sentimental existente entre su padre y la demandada con motivo su nacimiento, se decidié que la misma asuma la administracion
guedando en evidencia que la misma nuncatuvo la calidad de socia, sino tan solo lade administradora.-  En estamismadireccion
pone de resalto que la propia demandada admitié que realizo dicha operacion para asegurarse su futuro econdémico al igual que el de
los tres hijos que tenia en comdn con el Sr. Grossi, quedando de esta forma reunidos |0s presupuestos necesarios para el progreso de
lasimulacionintentada.-  Prosigue su critica poniendo de resalto lafalta de debida val oracion del reconocimiento formulado por
los demandados respecto a que en el afio 2.008 la demandada Sangidcomo transfirié la habilitacion en favor de sus hijos, paraluego
recuperarlatras la demanda de alimentos por é incoada contra sus hermanos.-  Contindia su impugnacion afirmando que aliin en el
caso en que se tuviera por acreditada la existencia de la sociedad de hecho invocada la simulacion deberia prosperar al menos por €l
50% correspondiente a su padre. Ello asi puesto que al fallecimiento del Sr. Grossi |o cierto es que los bienes inmuebles, muebles,
automotores, etc., desaparecieron del patrimonio de su padre. Conforme a ello considerar que el 50% de tales bienes, debieron ser
incluidos en € proceso sucesorio, en donde fuera reconocido como el Uinico heredero de su padre, violentandose de estaformala
normativa vigente en materia de conformacion y disolucion de sociedades, como asi también en el derecho sucesorio.-  También
se disconforma del decisorio que rechazara la demanda respecto del inmueble adquirido por la demandada Sangidcomo al Sr. De
Dio, a tener injustificadamente acreditado que la misma poseia medios econdmicos suficientes para su compra, siendo que su parte
demostrd que la misma percibe como Unicos ingresos, los derivados de su actividad como preceptoray secretaria de una escuela.
Asimismo se disconforma de la valoracion favorable de los dichos del codemandado De Dio quien en connivencia con la accionada
ratificarasu version deloshechos-. A lo antes expuesto, agrega que en relacién ala prueba del origen de los fondos por
aplicacion del principio de cargas dindmicas, la misma debid pesar sobre la demandada quien se encontraba en mejor situacion atal
efecto.-  Queapesar deé€llo, lademandada no logré justificar €l origen de los fondos con los que adquirierala totalidad del fondo
de comercio, como de lacasaquintaadquiridaal Sr. de Dio.-  Retoma su fundamentacion, dedicandole un apartado especial para
los inmuebles en juego, cuyo contenido habré de sintetizar de lasiguienteforma:  -Inmueble matricula 1513: sobre el cua se
construyerala funeraria, tal como lo reconoce la propia demandada ha sido adquirido en un 50% por €l Sr. Grossi tal como surge del
boleto de compraventa obrante afs. 121. A lo antes expuesto agrega que sobre dicha propiedad actual mente se planté una casa
prefabricada propiedad de la demandada Pia Grossi.-  -Inmueble matricula 9190: si bien se encuentra a nombre de la accionada
Sangiacomo, lo cierto es que alafecha de laadquisicion (septiembre del afio 2.001), la misma vivia en concubinato con su padre por
lo que conforme a sus propios dichos se encuentra alcanzada por |a sociedad de hecho existente debiendo reconocérsele el 50%
perteneciente asu padre.-  -Inmueble matricula 5364, se encuentraregistrado en un 25% anombre de su padre.-  -Inmueble
9069: si bien se encuentrainscripta a nombre de De Dio, fue adquirida por la demandada durante el concubinato correspondiéndole
asu padre el 50% de dicho bien.-  También se disconforma de lainterpretacion del objeto demandado en lademanda, € que
estima ha sido incorrectamente limitado por la sentenciante ala enajenacion de un fondo de comercio (cocheria) y de lacomprade
una casa quinta, siendo que a entablar lademanda su parte serefirid a"bienes en plura”, detalldndose incluso los automotores
involucrados en la operatoria, los que fueran omitidos por la sentenciante de grado, incurriendo de esta formaen un error esencial
respecto al objeto delademanda-  Enrelacion a este punto insiste en que a entablar la demanda fueron detallados | os siguientes
automotores: ambulancia, coche funebre, coche acompafiante (para traslado de familiares), coche acompafiante (carroza de flores),
los que se encontraban afectados a servicio de coche funebre, detallando las distintas irregularidades que se habrian presentado en la
situacién dominial de cada uno delosmismos.-  Por Ultimo se disconforma del rechazo de la pretensién indemnizatoria al
encontrarse suficientemente acreditado que su padre era el Unico titular del servicio funebre, poseiainmueblesy automotores a su
nombre, los que fueron desterrados de su patrimonio por su concubina e hijos, quienes carecian de medios econdémicos para
justificar tales adquisiciones.-  Que habiéndose corrido traslado de la memoriarecursiva, la mismaes resistida por los Dres.
Scarpatti y Panziraghi en cumplimiento de la representacién de |os demandados oportunamente acreditada, quienes solicitan su
rechazo, no sélo por infundada, sino también a exceder el objeto del reclamo incoado en la demanda, por 1o que solicitan la
confirmacion del pronunciamiento, al que estiman gjustado aderecho.-  Declarado decaido el derecho de replicar del
codemandado de Dio, firme el [lamado de autos, y una vez sorteado el orden de votacion, la cuestién ha quedado en estado de ser
resuelta (doctr. art. 263 del C.P.C.C.).- Il.- Ental labor, habré de coincidir con la sentenciante de grado en cuanto considerd
aplicable al caso de autos el régimen del Cédigo Civil, al resultar la normativa vigente al momento en que acaecieran los
acontecimientos en que el accionante sustenta su pretension (conf. art. 7 del C.C.C.).-  Ill.- Que en procura de un mejor orden
metodol 6gico, y atento alas discrepancias expuestas por el accionante recurrente y por los demandados en su réplica, respecto ala
extension del reclamo actoral, es que habré de ocuparme de delimitar 1a extension de la pretension deducida en autos, la que junto a
la contestacién de demanda circunscriben la materia de litigio o thema decidendum aresolver en autos (doctr. arts. 163 inc. 6, 266 y
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ccdtes. del C.P.C.C.; Azpelicueta-Tessone, "La Alzada, Poderesy Deberes', pags. 157 y sgtes.).-  Con dicho norte esdable iniciar
por sefialar que en la demanda obrante afs. 13/17 se accion6 contrala Sra. Sangiacomo, por "simulacion y de manera subsidiaria,
por laaccion pauliana o revocatoria... con relacion alos bienes del causante Sr. Carlos Alberto Grossi” (sic. fs. 13); paramés
adelante especificar que "vengo a demandar por lanulidad de latransferencia de la"cocheriay Servicios Sociales Don Pio" (sic. fs.
14); y que "También demando por nulidad la transferencia de la Casa Quinta sitaen Av. Centenario de laLocalidad de generd
Arenales; lamismateniacomo titular al Sr. Raul De Dio y paso a pertenecer con la transferencia ala demandada en autos' (sic. fs.
l4vta).- Enlaampliacion de demanda agregada afs. 33/42, luego de la existencia de maniobras del causante tendiente a
desapoderarse de todos sus bienes, Unicamente se individualizo6 la "transferencia de la propiedad del fondo de comercio y delos
bienes propios de lacasavelatoria.." (sic. fs. 33 vta)-  Asimismo, en €l apartado V de dicha ampliacion se reclamo "para el
supuesto de probarse la simulacién, a momento de ser declarada la misma no puedan recuperarse |os bienes en especie, deberala
accionada indemnizar con el pago de los dafios y perjuicios respectivos..” (sic. fs. 38).-  Llegado este punto no puede soslayarse
gue en el pronunciamiento obrante a fs. 566/69 en el que se acogierala excepcion de defecto legal respecto de los montos
reclamados en concepto de dafios y perjuicios -explicitados en la presentacion luciente afs. 575/6-, éste Tribunal en formaoficiosay
en miras a evitar futuras nulidades procesales, ordend integrar lalitis con latotalidad de |os participantes en |os actos atacados y/o
sussucesores.-  Paraasi resolver se tomd en consideracion: "...que la pretension deducida en autos amén del reclamo de los dafios
y perjuicios que fueran objeto de la excepcion de defecto legal yaresuelta, planteala simulacién y en subsidio revocacion de las
transferencias de la"Cocheriay Servicios Sociales Don Pio" y de la casa quintasitaen Av centenario de la Localidad de General
Arenales efectuadas en favor de la demandada Y olanda Beatriz Sangiacomo.- ~ Ahorabien, y tal como lo tiene resuelto éste
Tribunal en anteriores precedentes (Expte. N°: 48883 caratulado "Castillo Edgardo Alberto ¢/ Ochoa Hugo Luis s/ Accion
Revocatoria o Pauliana'; L.S. n° 53, Nro de Orden 79, del 8/05/12), tanto la accién de simulacion como la revocatoria configuran
supuestos de litisconsorcios necesarios en |0s que se debe dar intervencion alatotalidad de las partes intervinientes en os actos
atacados, afin de arribar a dictado de un pronunciamiento Util (conf. art. 89 y ccdtes. del C.P.C.C.).-  Endichaoportunidad se
sostuvo que: "...en losjuicios de simulacidn resulta necesario constituir un litisconsorcio pasivo con todos aquellos que han
intervenido en el acto atacado, para que |os efectos de la sentencia puedan al canzarlos a todos (conf. Rubén H. Compagnucci de
Caso, "El negocio juridico", pag. 341; Daniel Crovi, "Cédigo Civil Comentado. Directores Riveray Medina. Hechosy actos
juridicos’, pag. 428; Julio César Rivera, "Instituciones de Derecho Civil. Parte General", Tomo |1, pag. 870).  Segun Jorge
Joaquin Llambias, la accién de simulacién "debe entablarse contra todos los autores del acto simulado, |0 que se explica, pues para
demostrar lainexistencia de una declaracion de voluntad se requiere llamar ajuicio atodas las personas que han formulado tal
declaracién” ("Tratado de Derecho Civil. Parte General", Tomo Il, pag. 474).  Coincidentemente, Ramén Daniel Pizarroy Carlos
Gustavo Vallespinos explicaron que "la accién tiende a cambiar unarelacién juridica tnica, lo cual requiere que sean al canzados por
ellatodos los participes de la misma, a quienes habran de alcanzar |os efectos de la sentencia declarativa que se dicte. Hay, deta
modo, un tipico caso de litisconsorcio necesario” ("Obligaciones’, Tomo 2, pag. 345).  En este mismo sentido, Eduardo A.
Zannoni expuso que "la doctrina coincide en que no es posible declarar la simulacion de un acto juridico si laaccion no hasido
dirigida contratodos los autores, pues el negocio, como tal, esindivisible respecto aellos, y si no se los ha demandado
conjuntamente, el limite subjetivo de la cosa juzgada no se extendera alos que no fueron parte en el proceso” ("Cadigo Civil y leyes
complementarias. Director Belluscio Coordinador Zannoni", Tomo 4, pag. 412).  Adoptando este criterio, laSalall dela Cémara
1ra. de Apelacion en lo Civil y Comercia de la Plata haresuelto que "En €l juicio de simulacion, laintervencion necesariade las
partes que celebraron el contrato que se tilda de simulado no solo tiene por fin resguardar los derechos del omitido. Larazén de
[lamar al proceso atodos |os autores del negocio simulado es 16gica, ya que habriaimposibilidad para declarar €l verdadero estado
de unarelacién de derecho respecto solamente a uno de los contratantesy no a otro" (sent. del 16-7-1996 recaida en autos
"Ferndndez, Reinal ¢/ Aceto, Adriana s/ Rescision contrato”, Sumario JubaB151757).  También siguio estaposiciéon laSalal de
laCamarade Apelacion en lo Civil y Comercia de Lomas de Zamora, al decidir que "La accion de simulacion gercida por terceros
requiere, en principio, demandar atodos los participes del acto simulado. En efecto, la accion de simulacion exige laintegracién de
un litisconsorcio pasivo necesario, dado que la sentencia no puede pronunciarse Utilmente sin unalitis compuesta por todos los que
participaron del acto impugnado. La concurrencia de voluntades en el acto simulado, su caracter convencional, impone al tercero
gue lo impugnala necesidad de dirigir la accién contra todos aquellos que concurrieron a celebrarlo, pues todos y cada uno estén o
pueden estar interesados en defender la sinceridad y validez del acto” (sent. del 17-3-2009, recaida en autos "De Bary Arnoldo
Gustavo ¢/ Demarco MénicaMabel s/ Simulacion, Sumario Juba B 2551347)..."  "...Caberecodar al respecto, que un
litisconsorcio es necesario cuando la sentencia solo puede dictarse Utilmente frente a todos | os participes de larelacion juridica
sustancial controvertida en el proceso, de modo que la eficacia de éste se encuentra subordinada a la citacion de esas personas (art.
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89 C.P.C.). El fundamento ultimo del litisconsorcio necesario reside en la exigencia de resguardar €l derecho de defensa en juicio
de todos aquellos interesados a quienes ha de extenderse la cosa juzgada propia de la sentencia dictada sobre el fondo del litigio
(conf. Lino E. Palacio, "Manual de Derecho Procesal Civil", Tomo |, p&g. 332)..." y que: "... |déntica solucion deberia adoptarse si la
cuestion se evaluara desde €l punto de vista de la pretension revocatoria deducida en forma subsidiaria con la de simulacion..." .-

Es por lo antes expuesto y afin de evitar futuras nulidades es que corresponde ordenar laintegracion de lalitis con latotalidad de los
participantes en |os actos atacados y/o sus sucesores (conf. arts. 34 inc. 5 b, 89y ccdtes. del C.P.C.C.).- Enrelacién aeste punto
se ha sostenido que: "...Oficiosamente, €l juez se encuentra obligado aintegrar lalitis ni bien advierta un defecto de proponibilidad
subjetiva de la pretension..." (Martinez, "Procesos con Sujetos Mltiples', T | pag. 188)..." (sic. fs. 567/568 y vta., €l resaltado en
negritame pertenece).-  Que en cumplimiento de dicha resolucion, en autos se procedi6 aintegrar lalitis con los hijos de la
demandada Sangiacomo, Maria Sol Grossi, Maria Pia Grossi, Pio Conrado Grossi y con €l engjenante de la casa quinta Raul Alberto
deDio.- Que unavez resefiados |os antecedentes pertinentes, adelanto que habré de coincidir con lo resuelto por éste Tribunal en
su anterior composicion, en cuanto sefialara que la pretension actoral se encontraba circunscriptaalasimulacion y en subsidio
revocacion de las transferencias de la " Cocheriay Servicios Sociales Don Pio" y de la casa quintasitaen Av. Centenario de la
Localidad de General Arenales, criterio que también fuera adoptado por la sentenciante de grado.-  Ello asi por cuanto, si bien es
cierto que en los escritos iniciales se hizo referencia en forma genérica a todos los bienes del Sr. Carlos Alberto Grossi, o cierto es
que sblo se precisaron dos actos en concreto: transferencia del fondo de comercio, y adquisicion de la casa quinta, alos que ha
quedado circunscriptala pretension actoral, (doctr. arts. 163 inc. 6, 266 y ccdtes. del C.P.C.C.).- Y esque, tanto lasimulacion
como larevocatoriainterpuesta en subsidio, tienen por objeto declarar la nulidad o inoponibilidad de actos juridicos concretos (conf.
arts. 944, 955, 961 y ccdtes. del Céd. Civ. y art. 7 del C.C.C.), cuya eficacia debe sustanciarse con latotalidad de |as partes
intervinientes en los mismos, afin de que los mismos puedan gjercer plenamente su garantia de defensa en juicio, tal como lo
resolviera éste tribunal en el pronunciamiento transcripto.- A mayor abundamiento, es dable destacar que la litis Unicamente fue
correctamente trabada con |os presuntos participantes de dichos actos, sin que en autos se le haya dado la debidaintervencion alos
terceros que habrian intervenido en €l resto de las operaciones tardiamente individualizadas por el accionante al fundar el recurso en
tratamiento (doctr. art. 266 del C.P.C.C.).- IV.- Sentado €llo, y atento ala condicién de heredero que reviste el accionante del Sr.
Carlos Alberto Grossi quien habria sido parte al menos en latransmision del fondo de comercio cuya simulacion se reclama, resulta
Gtil recordar que si bien en principio, los sucesores universales ocupan el mismo lugar que tenia el causante en el negocio simulado,
guedando de esta forma equiparado en cuanto a sus efectos a las partes celebrantes del mismo (doctr. art. 1.195 y ccdtes. del Céd.
Civ.); considero que si la simulacién es en su perjuicio, debe considerarsel os como tercero, no quedando limitada su actividad por
las reglas aplicables alos otorgantes del acto aparente (conf. Julio C. Rivera, "Instituciones de Derecho Civil" T 11 pag. 807;
Eduardo A. Zannoni, "Cadigo Civil y leyes complementarias. Bellluscio -director- y Zannoni -coordinador-", T.4 pag. 421,
Guillermo A. Borda, "Tratado de Derecho Civil. Parte General", Tl pag. 367).-  En este caso, €l accionante resulta gjeno al acto
impugnado, del que emergen efectos lesivos de sus derechos hereditarios. Por lo tanto, aungue la simulacion -de haber existido- no
haya sido realizada por su padre con dicha finalidad, cabe considerarlos como terceros.-  Conforme aello, queda el accionante
exento de las limitaciones establecidas paralas partes del negocio ficticio, tanto en lo relativo alaimposibilidad de beneficiarse con
laanulacion del acto, como en lo concerniente ala presentacion del contradocumento (arts. 959y 960 Céd. Civ.).- V.- Pasando a
fondo de la cuestion, habré de comenzar por revisar el rechazo de la accion incoada respecto de latransferencia de del fondo de
comercio "Cocheriay Servicios Sociales Don Pio", el que se fundara en lano acreditacion del traspaso atacado, ante la preexistencia
de una sociedad de hecho entre la demandada Sangiacomo y el progenitor del aqui accionante.-  Llegado a este punto, estimo
oportuno aclarar que contrariamente a lo sostenido por los demandados en su réplicarecursiva, la expresion de agravios actoral de
modo alguno ha consentido lainexistencia de la transferenciainvocada, a agraviarse de laindebida val oracion de los elementos
probatorios producidos a partir de los cuales considera acreditado que la empresa funeraria pertenecia en formaexclusivaal Sr.
Carlos Alberto Grossi.-  En miras aresolver la cuestion, es dable sefidar que las partes son contestes en cuanto afirman que la
funeraria objeto de litis, perteneciaalafamiliadel Sr. Grossi desde larga data, habiéndose acreditado en autos |os siguientes hitos
trascendentales parala solucion del conflicto:  1.- A fs. 1474/5 obra la escritura cesion de derechos hereditarios de |os herederos
de Julia Cirila Olmedo de Grossi, en favor de Blanca Palmira Grossi Olmedo, realizada en fecha 26/04/82 (conf. arts. 979 del Céd.
Civ.).- 2.-Afs. 151 obracontrato de donacion por lacua latitular de lafuneraria Blanca Palmira Grossi en fecha 5/7/85, donala
funeraria que adquiriera por la cesion antecedente, en favor de Carlos Alberto Grossi (25%), Y olanda Beatriz Sangiacomo (25%),
Oscar Héctor Grossi (25%) y Zunilda Alcira Rodriguez (25%).- A fs. 152 obra el contrato de comodato por el que
complementandose transmision transcripta, la misma donante da en comodato en favor de los cuatro "donatarios” el inmueble sito en
cale9dejulioy Rivadavia, compuesto por un local y dos salasvelatorias-  Que s bien, ésta documentacion fue genéricamente

| Page4/9 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/simulacion-de-compraventa-transferencia-de-fondo-de-comercio-heredero/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed May 27 9:01:26 2026 / +0000 GMT

desconacida por la actora, lo cierto es que en autos existen elementos probatorios corroborantes de la existencia de dicha operacién
que habré valorar més adelante, que se contraponen ala completa orfandad probatoria de la version actoral en lo atinente alaforma
en que su padre habria adquirido la totalidad del fondo de comercio funerario (doctr. arts. 163 inc. 5, 375, 384 y ccdtes. del
C.P.C.C).- Enrelacion aeste punto es dable destacar €l testimonio rendido afs. 1.450 por e Dr. Tomés Gonzalez quien
atestiguara que el mismo intervino como profesional en la redaccién de tales instrumentos, los que habrian sido incluso firmados
ante su persona.-  También resulta un importante indicio corroborante de la veracidad de la transmisién del fondo de comercio en
los porcentajes detallados, asi como de la ausencia de un inmueble propio para el funcionamiento de lafuneraria, €l informe de
dominio agregado afs. 102/4, del que surge que el inmueble inscripto bajo la matricula 5364 de la ciudad de General Arenales, fue
adquirido por escritura de fecha 21/08/88, en 2/4 partes por €l Sr. Oscar Héctor Grossi, casado con Zunilda Alcira Rodriguez; 1/4
parte por Y olanda Beatriz Sangiacomo, y 1/4 parte por Carlos Alberto Grossi.-  Ello asi por cuanto las alicuotas en que fuera
adquirido dicho bien, resultan acordes a los porcentajes en que fuera transmitido el fondo de comercio.-  3.- Ante el fallecimiento
del Sr. Oscar Héctor Grossi a mediados del afio 1.995, €l Sr. Carlos Alberto Grossi junto con la demandada Sangiacomo, adquirieron
alos herederos del socio y a su conyuge Rodriguez, el 50% que les correspondia en lafuneraria-  Dicha operacién la encuentro
acreditada a partir del testimonio del Dr. Gonzalez (ver fs. 1.450) quien reconocieralos recibos por é extendidos en favor de Carlos
Alberto Grossi y Y olanda Beatriz Sangidcomo, por la venta de cocheria por boleto, que fueran adjuntados por lademandada afs.
118/9; al mismo tiempo que reconocieralaletra de quien por entonces trabajaba en su estudio en |os pagarés obrantes afs. 114/7, a
través de lo cuales se instrumentara el pago del precio de ventapactado.-  Que dicho testimonio, se ve asimismo refrendado por €l
dela Sra. Karina Cecilia Grossi (Hija de Oscar Héctor Grossi) quien afs. 1.453, reconocierala autenticidad del recibo de pago
obrante afs. 118 que lleva su firma, y refrendara los dichos de la demandada respecto a que ella junto a su hermano Nelson Grossi y
su madre Zunilda Alcira Rodriguez le vendieron ala demandaday a su primo Carlos Alberto Grossi, €l porcentaje que tenian en la
funeraria, cuya explotacion quedara en manos de los dos adquirentes.-  Que dicha declaracion, también resulta un elemento
corroborante tanto de la donacién detallada en el pto. 2, a declarar que sus padres junto con su primo Carlos Alberto Grossi, y la
demandada Sangiacomo recibieron de Blanca Palmira Grossi, |os muebles y enceres que integraban la cocheriade calle 9 de Julioy
Rivadavia de General Arenales; al igual que de la comprade un inmueble que habrian hecho los cuatro, en miras alainstalacion de
lasalavelatoria, sin poder precisar |os motivos por |os cuales dicha construccion no pudo ser llevada a cabo ( doctr. arts. 163 inc. 5,
384y ccdtes. del C.P.C.C.).- 4.- También se encuentra fuera de toda discusion que en fecha 11/11/1.994 €l Sr. Carlos Alberto
Grossi y la Sra. Sangiacomo adquirieron mediante el boleto de compraventa obrante afs. 121, el inmueble sito en calle Salvio, sobre
el que luego se construyera el local delafuneraria-  Que si bien, dicho instrumento fue originariamente desconocido por €l
accionante, lo cierto es que a fundar la apelacién en tratamiento, el mismo ha sido expresamente reconocido por el accionante,
quien solicita se reconozca en su favor el 50% que le correspondia a su padre sobre el mismo (ver fs. 2.334 vta.).-  5.- A fs. 942
obraeinforme del Banco de la Provincia de Buenos Aires, del que surge que en fecha 23/01/95 se abri6 una cuenta corriente
conjunta en favor del Sr. Carlos Alberto Grossi y de lademandada Sangidcomo.-  Sentado ello, es dable sefidar que la totalidad
de los actos hasta aqui resefiados han sido realizados con anterioridad a nacimiento del aqui accionante acaecido en fecha 3/05/98,
por lo que mal podria sospecharse de su sinceridad.-  Con lo hasta aqui expuesto queda en evidencia que desde el primer momento
en que el padre del accionante comenzo su labor en lafuneraria, lo hizo por partesiguales con la Sra. Sangiacomo, en un primer
momento un 25% cada uno, y més adelante -luego de la adquisicion de la porcion correspondiente alos herederos de Oscar Héctor
Grossi, y a Zunilda Alcira Rodriguez-, en un 50% para cada uno de ellos, con los que estimo acreditada la existencia de la sociedad
de hecho invocada por los demandados a contestar la demanda (doctr. arts. 163 inc. 5, 375, 384 y ccdtes. del C.P.C.C.y art. 21, 25y
ccdtes. delaley de Sociedades).-  Ello asi, con total independencia de la relacién concubinaria existente entre los socios, la cual
no ha sido valorada, en miras atener por acreditada su existencia-  Enrelacidn a este punto no debe perderse devistaque: "...La
sola existencia de unarelacion afectiva entre las partes no generala presuncién de existencia de la mentada comunidad de bienes e
intereses, no obstante ello cabe admitir que estas relaciones de hecho son un &mbito propicio para su gestacién, por lo que la prueba
producida deberd ser analizada teniendo en cuenta estas circunstancias (art. 384 C.P.C.C.)..." (JUBA, Sumario B3651775, CC0003
SM 67483 D-102/14 S 17/07/2014) y que: "...La presencia de una Sociedad de Hecho y es su existencia se debe determinar alaluz
de las probanzas producidas. A tal fin es dable destacar que, a diferencia de las Sociedades irregulares (es decir, aquellas en que lo
anico que falté fue el cumplimiento de las formalidades de publicidad), tratdndose de una sociedad de hecho, en la cual ni siquiera
medi6 contrato escrito de constitucion, va de suyo que la prueba de su existencia presenta forzosamente considerables dificultades...”
(JUBA, Sumario B3651473, CC0003 SM 62932 D-133/13 S 22/10/2013); "...Todos | os medios probatorios son apropiados parala
acreditacion de una sociedad no constituida regularmente, los que deberén ser adecuados y convincentes. A partir del concepto de
sociedad otorgado por el articulo 1° delaLey 19.550, la existencia de esta sociedad queda demostrada con todas las caracteristicas
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del articulo 21 de ese plexo normativo cuando dos 0 mas personas en forma organizada realizan aportes para aplicarlos ala
produccion o intercambios de bienes o servicios participando de |os beneficios o soportando las pérdidas. Estos elementos pueden
ser reforzados con la demostracion de laintencion de constituir la sociedad (afectio societatis) que se acredita con la colaboracion
activa consciente e igualitaria, con la evidencia del &nimo "societatis' o con el propésito de llevar adelante una empresa comun..."
(JUBA, Sumario B355814, CC0203 LP 108361 RSD-30-14 S 25/03/2014).-  Que dicha conclusion se ve asimismo refrendada por
los distintos testimonios rendidos de los que no hacen més que corroborar, la existencia de una explotacién conjunta entre |os socios,
sin que ninguno de ellos se dedicara en forma exclusiva, ala actividad funeraria, dedicandose el Sr. Grossi alarealizacion de
labores como comisionistay la Sra. Sangiacomo a su labor como docente.- Lo antes expuesto se encuentra corroborado a partir
de:  -Informe obrante afs. 1.407 del que surge que la Sra. Sangiacomo se desempefié desde el afio 1977 como preceptoray luego
como secretaria, en € colegio Marcelino Lerdade Gral. Arenales.-  -Testimonio del Sr. Ernesto Luis Garciaobrante afs. 1.455
quien manifestara haber trabajado en la cocheria cubriendo generalmente guardias nocturnas, y explicara que mientras el Sr. Grossi
"trabajabaen lalogistica’, Y olandalo hacia"como administrativa'.-  -Declaraciones de |as testigos Cabrera, Rodriguez y
Mantegna, que hacen referencia a que la Sra. Sangiacomo realizalabores en la funeraria desde hace muchos afios (obrantes afs.
1.456, 1.457 y 1458).-  -Contestaciones brindadas por el Canseco, quien declarara que trabajé como comisionista con €l Sr. Grossi
entre los afios 1.990 hasta mediados del afio 93, momento en que le declarante setrasladaraalaciudad de LaPlata-  -Declaracion
testimonial del Sr. Alonso obrante afs. 1461, quien hicierareferenciatanto alalabor de comisionista que realizaba el Sr. Gross,
como alaexplotacion conjunta que el mismo realizara con la Sra. Sangidcomo de la cocheria-  -Informe del Registro de las
Personas de General Arenales del que surge que entre €l afio 1.997 y 2.007 |os tramites y gestiones correspondientes ala cocheria
Don Pio fueron realizados tanto por €l Sr. Carlos Alberto Grossi, la Sra. Sangidcomo, como asi también por sus hijos, éstos Ultimos a
partir del afio 2.007 (ver informe con documentacion adjuntade fs. 1.758/2168).-  -Informe de la AFIP luciente afs. 2175 del que
surge que el Sr. Carlos Alberto Grossi estuvo inscripto entre Enero del 99 a Junio del 2004 como responsable monotributista
dedicado a labores de transporte de carga,. de corta, medianay largadistancia-  Reitero, apartir de lavaloracién conjuntade los
distintos testimonios, como de prueba documental e informativa ya analizada, habré de coincidir con la sentenciante de grado en
cuanto tuvo por acreditada la existencia de una sociedad de hecho por partes iguales entre el padre del accionantey la Sra.
Sangiacomo la que tenia como objeto la explotacion del fondo de comercio respecto a cual se centrael reclamo actoral.-  Por €l
contrario, €l accionanante en autos no produjo prueba alguna tendiente a acreditar que la cocheria le haya pertenecido en forma
exclusivaasu padre, sin que los escasos elementos indiciarios invocados a fundar la expresion de agravios resulten suficientes por
si solos 0 en su conjunto, para acreditar la existencia de un acto de transferencia, siquieraparcial, del Sr. Grossi en favor de la Sra.
Sangiacomo o de sus hijos (doctr. arts. 163 inc.5, 375, 384 y ccdtes. del C.P.C.C.).-  En efecto, ninguno de los elementos
probatorios en que el recurrente funda su recurso, logran conmover ami criterio, la existencia de la sociedad de hecho invocaday
acreditada por lacontraria, asaber:  -En cuanto ala habilitacion municipal gestionada exclusivamente por el Sr. Grossi afs. 155
invocada en la expresion de agravios, es dable comenzar por precisar que alafojaindicada obra un acta de inspeccion de Rentas
realizada en marzo del afio 95, en laque intervinierala Sra. Rodriguez, quien como se sefialara era socia de la cocheriaadicha
fecha- A partir de ello, supongo que €l recurrente se refiere al acta de habilitacion municipal del 1/09/95 adjuntada por la
demandada afs. 156, de la que contrariamente a lo sostenido por el recurrente no surge que la misma haya sido otorgada en favor del
Sr. Grossi, sino que la misma se encuentra expedida a nombre de lafirma: ""Don Pio", domiciliada en calle Savio, "con el objeto de
establecer su actividad de "cocheria finebre" "Don Pio"..." (sic. fs. 156).-  Que dicha habilitacién |gjos de favorecer €l reclamo
actoral, no hace més que fortalecer la version de los hechos brindada por 1a demandada (conf. art. 384 del C.P.C.C.).-
-Complementando lo antes expuesto, es dable precisar que del informe de la municipalidad de General Arenales obrante afs.
704/715, surge que la demandada Sangidcomo, tramitd afinales del afio 2.009 un pedido de habilitacién paralainiciacién de
actividades propias de " Servicios FUnebres' bajo un nuevo nombre de fantasia: "San Pio".-  Quesi bien dicho informe, podria ser
considerado como un indicio favorable respecto a la existencia de una maniobra unilateral de apoderamiento de la funeraria,
tendiente a desconocer |os derechos que al accionante e corresponderian sobre la cocheria en su condicién de heredero de uno de los
socios; lo cierto es que dicha actividad se realizé con posterioridad a deceso del Sr. Grossi acaecido en fecha 23/08/07, por 1o que
de modo alguno puede servir paratener por acreditada la transmision del fondo de comercio -siquiera parcial- cuya simulacion o
fraude es planteada en autos (doctr. arts. 163 inc. 6, 266 y ccdtes. del C.P.C.C.).-  En efecto, encontrandose circunscrito el reclamo
de autos ala transmisién del fondo de comercio que su padre habria efectuado en su perjuicio, todos aquell os actos posteriores a su
deceso por medio de los cuales los demandados se habrian apoderado unilateralmente de la funeraria o que impliquen un
desconocimiento de los derechos que a accionante e corresponden en su condicion de heredero del Sr. Carlos Alberto Grossi,
exceden claramente el ambito de las presentes actuaciones, debiendo procurarse su tutelajudicia por lavia procesal pertinente
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(doctr. art. 163 inc. 6, 266 y ccdtes. del C.P.C.C.).-  -Encuanto alaconstanciade F.A.D.A.F. (Federacion Argentinade
Asociaciones Funerarias) de la que surgiria que la funeraria pertenecia exclusivamente a su padre, es dable sefialar que tal como
surge de la certificacién de prueba obrante afs. 1.733/4, el pedido de informe librado a fs. 602, nunca fue contestado, por 1o que
dicho argumento no resiste el menor andlisis.-  -Acreditadala existencia de la sociedad por partesiguales en la explotacion de la
funeraria hasta el momento del deceso del Sr. Grossi, en nada aportaal reclamo actoral € hecho de que la demandada haya
denunciado en el acta de fallecimiento del Sr. Carlos Alberto Grossi (ver fs. 2155) que el mismo tuviera como profesion la de
"funebrerc".-  -En nadaalterala constancia de inscripcién en fecha 30/06/97, en €l registro de proveedores del instituto Nacional
de Servicios para Jubilados y Pensionados, la que si bien fue tramitada exclusivamente por € Sr. Grossi, en lamisma se dejo expresa
constancia de que la empresa o Razén socia se denominaba " Cocheria Don Pig", razén por la que dicha documentacion tampoco
configurasiquieraun indicio en favor de la propiedad exclusivade lafuneraria por partedel Sr. Grossi.-  -Respecto al informe de
Arbadefs. 718/3 es dable sefidlar que si bien en cierto que la Sra. Sangiacomo recién se dio de alta como prestataria de servicios
flnebres en el afio 2.000, también |o es que tampoco se encuentra acreditado que hasta esafechala actividad estuviera
impositvamente a cargo del Sr. Grossi, quien, como ya se sefialara, se encontraba inscripto como monotributista por las labores que
desarrollaba como comisionista-  También habran de ser desestimados | 0s supuestos reconoci mientos que habria efectuado los
demandados en su conteste, a no implicar los mismos confesion respecto ala existencia de transmision alguna en su favor (doctr.
art. 384 del C.P.C.C.).- Enefecto, a contestar lademandala Sra. Sangiacomo relaté que luego de haber tomado conocimiento del
nacimiento del accionante y ante las desavenencias que dicha noticiatrajo en su pargjacon € Sr. Grossi, e mismo se retird de su
casa-  Queante dichasituacion y los problemas econdmicos por los que estaba transitando la empresa, la demandada acordd con
su socio que la misma asumiriala administracion de la empresa, para asegurarse su futuro econémico y el de sus hijos (ver responde
obrante afs. 502 vta. y 503).-  Tales afirmaciones de modo alguno implican reconocer que lamismano erasocia en lafuneraria,
sino tan solo que existio un cambio en la administracion de lamisma, sin exclusion del Sr. Grossi, quien continuara trabajando en la
funeraria hasta su deceso.-  Respecto ala tutela econdmica que la accionada perseguia através del cambio de administracion,
tampoco configuraami criterio, reconocimiento de la existencia de transmision de activos alguna, sino tan solo de un cambio de
administracion efectuado en miras a prevenir que ante la ruptura de larelacion sentimental, €l Sr. Grossi perjudicaraa su socia,
como suele suceder en casos semejantes (doctr. art. 384 del C.P.C.C.).- Asimismo es dable destacar que aln atribuyendo un valor
indiciario a cambio de administracion, o cierto es que el accionante no logro acreditar que su padre haya sido excluido u ocultado
en el manejo cotidiano de cocheria, el que continud en formainterrumpida hasta €l dia de su deceso, tal como surge de su
intervencién mayoritaria en la tramitacion de las partidas de defuncién obrantes afs. 1.759/2168, |0 que por €l contrario encuentro
demostrativo de la subsistencia de la sociedad de hecho existente entre el mismo y la Sra. Sangiacomo.-  En cuanto ala ulterior
transferencia de lafuneraria que la Sra. Sangiacomo habria efectuado en el afio 2.008 en favor de sus hijos, es dable reiterar, que
habiéndose producido dicha operacion con posterioridad al fallecimiento del Sr. Grossi -acaecido en fecha 23/08/07- dicha
operacion podriaalo sumo configurar un indicio respecto ala existencia de maniobras unilateral es tendientes a desconocer 1os
derechos sucesorios del accionante respecto alafuneraria, pero de modo alguno, de la existencia de unay transferencia hecha por su
progenitor en su perjuicio, tal como se planteara en el caso de autos (doctr. art. 163 inc. 6, 266 y ccdtes. del C.P.C.C.).- En
conclusion, a partir de lavaloracion integral de los elementos aportados en autos, habré de coincidir con la sentenciante de grado en
cuanto tuvo por acreditada la existencia de una sociedad de hecho por partesiguales entre el padre del accionantey la Sra.
Sangiacomo la que tenia como objeto la explotacion del fondo de comercio "Funeraria Don Pio", habiendo fracasado el accionante
en su intento de acreditar latransferencia -siquiera parcial- de dicho fondo, presupuesto indispensable para el progreso de las tres
acciones acumuladas. simulacién, revocatoriay dafiosy perjuicios derivados delamisma.- Y es que no habiéndose acreditado
transferencia alguna, no puede existir acto simulado, fraudulento y/o ilicito que las acciones intentadas presuponen (conf. arts. 944,
955, 961, 1.066 y ccdtes. del Cod. Civ.y art. 7del C.C.C.).- A mayor abundamiento, y atento alos términos en que se fundara el
recurso en tratamiento, resulta oportuno recordar que al entablarse el reclamo por dafiosy perjuicios €l propio accionante supedité su
reclamo de lasiguiente forma: "...para el supuesto de probarse la simulacion, a momento de ser declarada la misma no puedan
recuperarse |os bienes en especie, debera la accionadaindemnizar con el pago de los dafios y perjuicios respectivos..." (sic.
ampliacion de demanda apartado V obrante en fs. 38), por lo que ante €l rechazo de la simulacién, se impone el del reclamo de
dafiosy perjuicios que lo presupone.- V.- Tampoco habra de prosperar €l planteo efectuado en subsidio tendiente a que se incluya
dentro del acervo hereditario el 50% correspondiente a su progenitor en la sociedad de hecho que el mismo tenia con la demandada
Sangiacomo, al exceder dicha pretensién del objeto del reclamo de autos (conf. arts. 163 inc. 6, 266 y ccdtes. del C.P.C.C.).-  VI.-
Péarrafo aparte merecen las adquisicionesy transferencia de los inmuebles y automotores enunciados en la expresion de agravios, las
gue por un lado nada aportan respecto de la supuesta transferencia del fondo de comercio invocada; y por el otro tampoco han sido
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debidamente individualizadas en la demanda, ni sustanciadas con los eventuales adquirentes, por o que no pueden ser materia de
pronunciamiento en las presentes actuaciones, tal como se adelantaraen €l apartado 111.-  Conforme a ello, 1os eventual es derechos
gue le habrian correspondido al Sr. Carlos Alberto Grossi, ya sea en su condicién de integrante de la sociedad, como de concubino
de la Sr. Sangiacomo, deberén ser hechos valer por la via procesal que el accionante estime pertinente (conf. arts. 163 inc. 6, 266 y
ccdtes. del C.P.C.C.).-  VII.- Por Ultimo, habré de ocuparme del recurso de apel acidn interpuesto contra el rechazo de laaccion de
simulacién y revocatoriaincoada respecto de la compraventa de una casa quinta que |la demandada Sangiacomo adquirié del Sr. De
Dio., fundado en la no acreditacion de que la compra se haya realizado con fondos pertenecientes al Sr. Grossi, y en que la
compradora tenia recursos suficientes pararealizar dicha operacion.-  Que el recurrente centra su critica en que contrariamente a
lo sostenido por la sentenciante de grado, la adquirente no halogrado acreditar que tuviera recursos suficientes pararedizar la
compraimpugnada, 10s que necesariamente tendrian que provenir del patrimonio de su padre.-  En miras aresolver lacuestion
resulta preciso iniciar por sefialar que afs. 145/7 obra el boleto de compraventa con firmas certificadas por € que € Sr. Raul Alberto
De Dio vende a Y olanda Beatriz Sangiacomo €l inmueble identificado en fecha 12/05/2005.-  El precio de dicha operacion fue
fijado en la cldusula segunda de la siguiente forma: "el precio total y convenido para esta operacion se fija en la suma de PESOS
TREINTA'Y OCHO MIL, ($38.000), (siendo éste un precio aproximado ya que el mismo serd el que finalmente resulte del crédito
hipotecario que grava el inmueble objeto de éste acto y otro de propiedad y otro de propiedad del vendedor), que sera abonado por la
compradora de la siguiente manera: durante €l plazo de un afio, a partir de lafecha del presente, abonara el 83,95% del importe de la
cuotadel crédito hipotecario afavor del banco de la provincia de Buenos Aires, sucursal Gral Arenales. y b) Al vencimiento del afio,
o con anterioridad, a opcion de la compradora, abonara el mismo porcentaje del saldo que resulte alafecha de su efectivo pago de
dicho crédito, debiendo obtener la cancelacién total del mismo” (sicfs. 145y vta).-  Sentado €llo, adelanto que habré de coincidir
con la sentenciante de grado en cuanto concluyé que la Sra. Sangiacomo al momento de efectuarse |a operacion tenia recursos
propios suficientes para abonar €l precio pactado.- Y es que contrariamente alo sostenido por el accionante, la demandada
Sangiacomo logré acreditar no sélo los ingresos que le corresponden por su actividad educativa en el colegio Marcelino Lerda (conf.
informe obrante afs. 688), sino que también poseialos ingresos que le correspondian en su condicién de socia del 50% de la
cocheria Don Pio, los que conforme alos términos del propio escrito inicial debian ser importantes, por tratarse de la Gnica funeraria
del pueblo.- A €dllo, corresponde agregar que la demandada acredité mediante |a copia certificada de la escritura de aceptacion de
la donacién que sus padres Conrado Sangiacomo y Nélida Inés Puyo le efectuaraa ellay a sus tres hermanas de un inmueble en la
ciudad de Gral Arenalesy del 50% indiviso de dos fracciones de campos de una extension aproximada de 225 has., de las que
surgiria que cada una de las donatarias habria recibido en donacion un equivalente amas de 28 has, cadauna.-  También se
encuentra acreditado que la Sra. Sangiacomo obtiene ingresos de dichos inmuebles, tal como surge de las declaraciones
testimoniales de latestigo Rodriguez obrante afs. 1.457, quien resulta ser empleada de lafirma Junarsa, quien dejara constancia que
desde el fallecimiento de su padre, el cereal correspondiente a campo es distribuido entre sus hijas, afirmacion que se ve asimismo
corroborada tanto por el testimonio del Sr. Gigliatti, quien también trabaja en la firma acopiadora Junarsa, como por €l informe, y
constancias de movimientos de cuenta corriente obrantes afs. 1.543/90.-  Asimismo es dable destacar la existencia de dos
testimonios (ver fs. 1.456, 1457, ) que en forma concordante afirman que al momento de efectuarse la operacion, la Sra. Sangiacomo
también prestaba servicios como decoradora de salones parafiestas, actividad por la que es 16gico suponer percibia cuanto menso
algun tipo de ingreso econdmico (conf. arts. 375, 384 y ccdtes. del C.P.C.C.).-  En cuanto alosingresos del Sr. Carlos Alberto
Grossi, solo puede tenerse por acreditados |os provenientes de |la actividad de la empresa funeraria que tenia en sociedad por partes
iguales con la accionada, y los que percibia por su labor como comisionista, los que dada su condicion de monetributistay ante la
ausencia de cualquier otro elemento probatorio indiciarios de su cuantia, es dable suponer que no resultaban de gran importancia
(doctr. arts 375, 384 del C.P.C.C.).- Delo hastaagui expuesto queda en evidencia que la demandada Sangidcomo, a momento de
efectuarse la operacidn poseia ingresos superiores alos del Sr. Grossi, provenientes de su actividad escolar, las ganancias propias de
la sociedad de hecho que integraba en parte iguales con el padre del accionante, sus labores como decoradora de salones de fiesta, y
del producido de la porcién de los campos que recibiera en donacién (doctr. art. 375, 384 del C.P.C.C.).- Conforme a€llo, habré
de coincidir con la sentenciante de grado en cuanto tuvo por acreditado que la demandada Sangiacomo tenia recursos suficientes
parala compra atacada, alo que cabe agregar la completainexistencia de elemento probatorio alguno, del que pueda inferirse que
dicha operacion fue afrontada con bienes pertenecientes al Sr. Carlos Alberto Grossi, razén por la que habré de propiciar la
confirmacion del pronunciamiento atacada en este punto (doctr. arts. 375, 384 y ccdtes. del C.P.C.C.).-  VIII.- En cuanto a pedido
efectuado en subsidio, tendiente al reconocimiento de los derechos que le corresponderian al accionante sobre el 50% del inmueble
adquirido dada larelacion concubinaria existente entre el padre del accionante y la Sra. Sangidcomo la momento de efectuarse la
operacion, es dable reiterar que no habiéndose efectuado dicho planteo en €l escrito inicial, no corresponde abocarse a su tratamiento
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en las presentes actuaciones, debiendo el accionante hacer valer dicha pretension por lavia procesal que estime pertinente (doctr. art.
163inc. 6, 266 y ccdtes. del C.P.C.C.).-  IX.- Espor lo hasta aqui expuesto, que habré de proponer a éste Tribunal desestimar €l
recurso de apelacion en tratamiento, y consecuentemente, confirmar la sentencia dictada a fs. 2.310/5 en cuanto fuera materia de
recurso, con costas de Alzada a cargo del recurrente vencido (doctr. art. 68 del C.P.C.C.).- ASILOVOTO Los Sefiores Jueces
Dres. Castro Duran y Guardiola, aduciendo anal ogas razones dieron sus votos en igual sentido.- A LA SEGUNDA CUESTION,
el Sefior Juez Dr. Volta, dijo:  Atento el resultado arribado al tratar la cuestion anterior, preceptos legales citados y en cuanto ha

sido materia de recurso -articulos 168 de la Constitucion Provincial y 272 del CPCC-, Corresponde: .- DESESTIMAR el recurso
de apelacion en tratamiento, y consecuentemente, CONFIRMAR la sentencia dictada afs. 2.310/5 en cuanto fuera materiade
recurso, CON COSTAS de Alzada a cargo del recurrente vencido (doctr. art. 68 del C.P.C.C.).- Il.- DIFERIR laregulacion de

honorarios para su oportunidad (conf. art. 31 delaley 8.904).- ASI LOVOTO.-  Los Sefiores Jueces Dres. Castro Durdny
Guardiola, aduciendo andlogas razones dieron su voto enigual sentido.-  Con lo que se dio por finalizado el presente acuerdo que
firman los Sefiores Jueces por ante mi: /ININ, (Bs. As.), 21 de Septiembre de 2017. AUTOSY VISTO: Porlos
fundamentos consignados en el acuerdo que antecede, preceptos legales citados y en cuanto ha sido materia de recurso -articulos 168
dela Constitucién Provincia y 272 del C.P.C.C.-, seresuelve:  |.- DESESTIMAR el recurso de apelacion en tratamiento, y
consecuentemente, CONFIRMAR la sentencia dictada a fs. 2.310/5 en cuanto fuera materia de recurso, CON COSTAS de Alzada a
cargo del recurrente vencido (doctr. art. 68 del C.P.C.C.).- Il.- DIFERIR laregulacion de honorarios para su oportunidad (conf.
art. 31 delaley 8.904).- Registrese, notifiquese y oportunamente remitanse los autos a Juzgado de Origen.-
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