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Transformacion De La Demanda Denuncia De Error Material Accidente En
Supermercado

JURISPRUDENCIA Transformacion de lademanda. Denuncia de error material.
Accidente en supermercado En el marco de un juicio por dafiosy perjuicios, se revoca parcialmente la resolucion apelada
pues al emitir ladecisién en crisis el magistrado de grado ha adelantado su criterio sobre la admisibilidad del reclamo efectuado en
el sub lite, por lo que corresponde disponer el cese de su intervencion en €l tramite de este proceso, que debera ser reasignado por
intermedio del Centro de Informatica. Buenos Aires, 8 de septiembre de 2017.-  VISTOSY CONSIDERANDO:  I.-
Vienen estos autos a conocimiento de la sala con motivo del recurso de apelacién interpuesto por la parte actora contra la resolucion
defs. 114/115 (conf. memorial defs. 118/122 sustanciado afs. 127/128).  |l.- La presentes actuaciones fueron promovidas con
motivo del accidente que habria sufrido la actora el dia 11 de agosto de 2013 en el supermercado sito en la Av. Maipa 940,
localidad de Vicente L6pez, Provincia de Buenos Aires (v. fs. 16/17 y fs. 32/42). Trabadalalitis, se llevd acabo laaudiencia
prevista por el art. 360 del Codigo Procesal el dia 16 de marzo de 2017, ordenandose la suspension de plazos por €l términos de 10
dias(v. fs. 109).  Con fecha 20 de marzo del corriente la parte actora denuncia un error material al consignar €l lugar de los
hechos en la demanda -habria ocurrido en la Av. del Libertador 215 de la mismalocalidad- y solicitala notificacion ala contraria de
lamentada correccion (fs. 110).  La presentacion sefialada motivo la resolucidn recurrida por medio de lacual, €l aquo rechazd la
rectificacion introduciday desestimo la continuacion del proceso en los términos solicitados.  [11.- Cabe liminarmente puntualizar,
que latransformacién de la demanda importa una alteracién de algunos de |os €lementos objetivos -objeto o causa- o subjetivos
-sujeto- de la pretension, resultando admisible sblo cuando se efecttia con anterioridad a su notificacion (?Cédigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacion. Concordado con los cédigos provinciales. Andlisis doctrinal y jurisprudencial?; Highton E. y Areédn B.
(dir); pag. 331).  Enlaespecie, lapostura con laqueinsiste la actoraimporta una alteracion sustancial que excede la posibilidad
que le acuerda el art. 331 del codigo ritual y atenta contra el principio de economia procesal; méxime cuando la modificacién ha sido
efectuada luego de trabada la litis contra la totalidad de |os sujetos pasivos, quienes a contestar la demanda, negaron |os hechos
invocados. Incluso realizando un andlisis pormenorizado de la documentacién acompariada, no es posible advertir elemento alguno
por el cual los accionados pudieron siquiera dudar acerca de la existencia de algun error material respecto del lugar del siniestro.

Por €llo, si bien cabe destacar que la suspensién de plazos alin no habia sido levantaday que ademas, debi6 sustanciarse la
presentacion de fs. 110, en tanto la contestacion del memorial de fs. 127/128 reflejala postura de la accionada, cabe coincidir con la
solucion negativa adoptada por € juez en este sentido. 1V No obstante ello, la facultad jurisdiccional de desestimar la
continuacién de lademanda en |os términos solicitados debe ser aplicada con espiritu prudente y caracter restrictivo, en tanto €l
rechazo de oficio cercena el derecho de accidn, estrechamente vinculado con el derecho constitucional de peticion. La
admisibilidad y procedenciade |os requisitos formales de la demanda debe ser valorada a tiempo de larespectiva presentacion y es
independiente de las razones de fondo que seran meritadas en su oportunidad de acuerdo ala prueba producida (art. 377 del Cédigo
Procesal). Por €ello, resultainapropiado emitir opinion sobre laimprocedencia o no de la pretension desde la perspectiva que analiza
el juzgador.  Asimismo, serecuerdaque si el cumplimiento de los requisitos de fondo y forma de la demanda es dudoso, debe
preferirse la solucion que permita obtener una respuesta mediante el modo normal de terminacion de los procesos, esto es, através
de la sentenciafinal, por ser éstalavia que mejor armonizacon €l gjercicio del derecho de defensaen juicio (CCiv, salaF. r. H. de
S,L.F.yotroc. S.R. del 30-10-1995).  Sentado €ello, pese alo que pueda decidirse en la sentencia definitiva sobre la
procedencia sustancial de la pretension contenida en la accién intentada, no se verifica en este estado la existencia de alguno de los
supuestos que habilitarian al rechazo liminar de la accion intentada, por |o que no corresponde desestimar de oficio la actividad
procesal, més alla de la actitud que eventualmente pudiera asumir laactora.  Bajo tales premisas, toda vez que a emitir ladecision
en crisis el magistrado de grado ha adelantado su criterio sobre la admisibilidad del reclamo efectuado en el sub lite, corresponde
disponer el cese de su intervencion en el tramite de este proceso, que debera ser reasignado por intermedio del Centro de
Informatica.  Por lo expuesto, SE RESUELVE: 1.-) Revocar parcialmente laresolucion de fs. 114/115 en cuanto desestimé la
continuacién del proceso en los términos solicitados -disponiendo su reasignacion por viadel Centro de Informética unavez vueltas
las actuaciones ala anterior instancia- y confirmarla en lo demas que decide. 2.-) Con costas por su orden en virtud de laformaen
gue se decide. 3.-) Registrese; notifiquese alas partes por Secretaria en sus respectivos domicilios electronicos (Ley 26.685 y
acordadas 31/11 'y 38/13 CSIN); cumplase con la Acordada n® 24/13 de la Corte Supremade Justicia de laNacién y devuélvase. Por
hallarse vacante lavocalian® 20, integrala Salala Dra. Maria | sabel Benavente (conf. Resolucion n°® 707/17 de esta Excma.
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