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Usucapion Prueba Compuesta
JURISPRUDENCIA Usucapion. Prueba compuesta Se confirmala sentencia que
hizo lugar ala demanda de prescripcidn adquisitiva. En laciudad de Goya, Provinciade Corrientes, alos...31.... dias

del mes de AGOSTO del afio dos mil diecisiete, estando reunidos en |la Sala de Acuerdos de la Excma. Camara de Apelacionesen lo
Civil, Comercia y Laboral de Goya, la Sra. Presidente Dra. LIANA C. AGUIRREy los Sres. Vocales Dres. JORGE A.
MUNIAGURRIA y GERTRUDIS L. MARQUEZ (Subrogante), asistidos por la Secretaria Autorizante Dra. Mercedes Palma de
Balestra, tomaron en consideracion la causa caratulada: "QUINTANA ALDO RUBEN C/ RAMON HORACIO GOMEZ Y/O
QUIEN RESULTE RESPONSABLE S/ PRESCRIPCION ADQUISITIVA? Expte. N° GXP 10521/10, venida en apelacién.
Practicado el sorteo de ley, resulto el siguiente: Dra. MARQUEZ .- Dr. MUNIAGURRIA - RELACION DE LA CAUSA: La
Dra. MARQUEZ dijo: Como la practicada por € a quo se gjusta alas constancias de autos a ella me remito para evitar repeticiones.
El Dr. MUNIAGURRIA manifiesta conformidad con la presenterelacion.-  Seguidamente la Excma. Cémara plantealas
siguientes CUESTIONES PRIMERA: ¢Esnulalasentenciarecurrida? SEGUNDA: Caso contrario, ¢debe ser confirmada,
revocada o modificada? A LA PRIMERA CUESTION LA DRA. MARQUEZ DIJO: Que no se observan en la Sentencia vicios
de procedimiento ni defectos de forma que obliguen al tribunal a un pronunciamiento de oficio, por lo que no corresponde
considerar lacuestion. Asi Voté. A LA PRIMERA CUESTION EL DR. MUNIAGURRIA DIJO: Que se adhiere al voto del
colega preopinante. Asi Votd. A LA SEGUNDA CUESTION LA DRA. MARQUEZ DIJO: I) Vienen estos autos a conocimiento
del Tribunal a efectos del tratamiento del Recurso de Apelacion deducido por laDra. NORMA GLADIS FERNANDEZ, por la
demandada, afs. 492/498 vta. contrala Sentencia N° 31 de fecha 08/03/2017 obrante afs. 478/489.  Ordenada su sustanciacion
(fs. 499), evacuado €l traslado (fs.500/504 vta.), se concede la apelacidn, libremente y con efecto suspensivo (Dto. N° 5156, fs. 505),
elevandose las actuaciones.  Recibidas las mismas, se integra Tribunal y se llama autos para sentencia por Providencia N° 362, de
fs. 507, firmey consentida.  El decisorio impugnado hace lugar en todas sus partes ala demanda de prescripcion adquisitiva
promovida por ALDO RUBEN QUINTANA respecto del inmueble descripto en autos. Con costas alademandadavencida. 1)
Antecedentes.  ALDO RUBEN QUINTANA promueve demanda de posesion veinteaiial contrael Sr. RAMON HORACIO
GOMEZ, propietarios y/o quien o quienes se consideren con derechos, respecto de un inmueble que describe e individualiza. Dice
que ocupa €l predio desde hace més de 20 afios, gjerciendo |a posesion publica, pacifica e ininterrumpida, posesion que detenta por
compra que consta en instrumento privado del 24/06/1981 (fs.66/67). Que harealizado mejoras y actos posesorios de conservacion
como verdadero duefio: muros perimetrales de ladrillos, construccién de material tipo galpény miltiples mejoras.  El Sr.
RAMON HORACIO GOMEZ (hijo), aquien afs. 58 por Auto N°328 se |o tiene como heredero, al contestar el emplazamiento
niegatodosy cada uno de los hechos expuestos en la demanda. Desconoce la cesion efectuada entre el Sr. Delmire Oggero y €l actor
(fs.66/67), en razdn de que e primero nunca fue poseedor de lafinca ali descripta; desconoce el documento agregado como boleta
de compraventa, negando su autenticidad y firma, como asi también la fecha cierta de la supuesta tradicion y que la ocupacion se
remonte a20 afios.  El DEFENSOR DE POBRES Y AUSENTES (fs.253), tomaintervencion y manifiesta que, no le constan los
hechos ni el derecho alegado por la actoray careciendo de instrucciones, se atendra alas pruebas que se arrimen'y produzcan.  El
Juez interviniente, luego de circunscribir la cuestion debatida, esto es; la adquisicion de la propiedad de un inmueble por
prescripcion adquisitivay la necesidad de que esa posesion sea ?animusdomini?, ostensible y continta por €l termino de 20 afios,
examina las pruebas traidas. Fundamental mente la testimonial ofrecida por la actora, de la que, dice, se desprende claramente que €
inmueble es poseido desde hace tiempo por el Sr. Quintana, quien gjerce |0s actos posesorios; y otras pruebas corroborantes de los
dichos de los testigos, como la documental e informativa con laque, acriterio del aquo, €l actor logré acreditar el gjercicio dela
posesién &nimus domini y atitulo de duefio por més de 20 afios, haciendo lugar ala demanda en todas sus partes.  111) Los
agravios.  El apelante focaliza su quejaen lavaloracion de las pruebasy en tal sentido, afirma que los dichos de los testigos de la
actora respecto de la antigliedad de la posesion, no son corroborantes ni coincidentes con las pruebas documentales. V) En
primer término, no se puede dejar de mencionar que quien invoca la posesion veinteanal debe demostrarla acabadamente sin
perjuicio de las defensas que articule el oponentey de los elementos que éste acerque.  Las pruebas deberan ser contundentes,
reunir condiciones sustanciales de exactitud, claridad y precision y debe ser plenaeindubitable.  Para que la posesién sea (til para
usucapir, quien lainvoca debe probar como y cuando latomd. Debe acreditarse acabadamente el "corpus posesorio”, vale decir el
gjercicio de un poder fisico sobre la cosa, segundo el "animus domini" o laintencion de tener la cosa parasi sin reconocer la
propiedad en otro y, por dltimo, €l transcurso del tiempo que marcalaley en veinte afos, y esa prueba debe ser apreciada con

| Pagel/4 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/usucapion-prueba-compuesta-3/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue May 26 10:11:08 2026 / +0000 GMT

estrictez atento a que la accion de usucapién es uno de los modos de adquirir €l dominio y debido a que el corpus no hace presumir
"e animus’.  Laprueba producidadebe ser claray convincente parallevar al animo del juzgador la conviccion cabal de quela
posesioén material durante veinte afios se ha producido de modo efectivo en forma publica, pacifica e ininterrumpiday con animo de
duefio. (Conf.10.491/94 - 10.738/95, "Avena Osvaldo A. ¢/ Oscar R. De Bortoli y/o demas ocupantes & ordinario” Expte. N°
10.715/95)  En concordancia con la Jurisprudencia nacional también se afirmé que las normas que regulan losjuicios de
usucapi6n tienen por finalidad evitar en lo posible que, mediante lainvocacion de posesiones falsas, se obtenga un titulo judicial de
reconocimiento de dominio. (Conf. LL 131 - 1173). (Cnf. EXPTE. N° 14.004 - T°49 - F°159- N°47-ANO 2005 (S)).  Asidicela
jurisprudencia: "la posesién debe ser, no solo una posesion ejercida atitulo de duefio, sino también en carécter de exclusivo
propietario de lacosa. Si, por el contrario la posesion se gjerce en caracter de condémino o coheredero, por o mismo que se
reconoce en otros un derecho de condominio o de comunidad hereditaria, la posesién no podra servir de base parala prescripcién
contra éstos Ultimos'(Cam.Apel .Civ. y Com. Santiago del Estero, Salall, 23-03-98, el Dia-AZ1646). El caso. Bagjo esos
presupuestos se revisaran las evidencias acercadas ala causay la sentenciavenidaen impugnacion.  Se advierte que la cuestion es
verificar si el actor, Aldo Rubén Cuevas, demostrd, como lo invoca a demandar, poseer €l inmueble con animo de duefio, por mas
de 20 afios y en forma publica, pacifica e ininterrumpida que autorice la admision de su pretension y asi se declare adquirido el
dominio por prescripcion adquisitiva, como lo hizo el Juezaquo. A tal fin trgjo las declaraciones testimoniales de Ricardo
Alberto Correa (fs. 340/341); Julian Ramén Urquijo (fs. 344), Roque Luis Escobar (fs. 366/367); Elena Alicia Aquino (fs. 370/371)
y Martin Eustaquio Franco (fs. 386 y vta.) quienes declararon hacer mas de veinte afios que lo conocen aQuintana.  Describen
actos posesorios puntual es haber realizado el actor en el lugar.  Ental sentido RICARDO ALBERTO CORREA, dice que conoce
a Quintana desde que habita ese terreno, que nunca vio otra persona, que cuando construyeron, le daba el agua, y guardaban las
cosas ahi, maquinas, baldes. Que hace muchos afios, no puede dar una fecha exactamente pero es el que hacer lalimpieza, construy6
en ese terreno e hizo lo que hizo. Nuncavio que tuviera problemas. Queria hacer un corralén para vender ladrillos, después los
vendid y sac6. Hicieron todo el alambrado, pieza de depdsito en el fondo. Siempre estuvo el Dr. Quintana a mando de las obras,
tiene aguay luz. De su lote les separalacalle, y con el del lado sur con Valentilud, con alambrado. Esta hecho una pared de 60 cm y
arriba tejido perimetral. Sabe por ser vecino y son gente nuevalos de los arededores, poco van a saber. Que Quintanaentré en
posesién del inmueble hace unos treinta afios, no tiene fecha exactay sobre la fecha de las mejoras, dice que se hicieron hace mucho
pero no puede precisar si 5, 10 0 15, se que fue hace muchos afios.  JULIAN RAMON URQUIJO, quien conoce solamente a Dr.
Quintanay supone que conoce la zona porque tuvo varios lotes de terrenos que yalos vendid. Que hizo una permuta con €l Dr.
Quintana, se hicieron los titulos, supone que el actual duefio de esos lotes que me exhibieron es el Dr. Quintana. Aclaraque el
propietario anterior de los lotes de esa zona era un sefior [lamado Gilberto Gutiérrez, que erade la zona pero vivia en Rosario, y cada
vez que habia que firmar |as escrituras por los lotes que se terminaron de pagar, €l exigia que se le pague el pasgje de colectivo para
venir eir , asi veniay firmaba. Incluso me parece que ese loteo vendia unafirmalocal que ya desaparecio que se Ilamaba Roberto e
Hilarion Romero SRL. Por supuesto que estoy hablando de 30, 35 afios atrés. Supone que el Dr. Quintana habréd comprado en la
misma época en que yo compré esos lotes, y por lo que dije en larespuesta anterior habra sido hace 30 0 35 afios atras. Y todo el
mundo sabia que era el duefio de esos lotesy nadie e hizo problema. Son lotes que dan ala Circunvalacion zona Norte. Teniendo su
contrafrente y un costado sobre calle publica que no sabe el nombre, €l resto esta en el plano que le exhibieron, las dimensiones
también estan en el plano. Generalmente solian ser lotes de mas 0 menos diez por treinta o nueve por veintisiete, mas 0 Mmenos esa
medidaeran loslotes. ROQUE LUIS ESCOBAR quien dice conocer a Dr. Quintanay €l lote en cuestion, que esta sobre laruta,
en el costado hay unacalley atrés hay un barrio. Que Quintanalo posee hace muchos afios, hard como treintay pico de afios, cuando
me mostro eratodo monte, no habia los galpones ni barrios de ahora. Actualmentetiene .... , hace tiempo atras, cerré todo, tiene una
casilla, tiene dos portones, uno al frentey otro al costado. Y tenia como depésito, no se actualmente. La primeravez que vio €
terreno tenia alambrado con palo y alambre, y después cuando fue tenia con paredes y tejido con pilotinesy esas cosas. Y estala
casita que hizo ahi para guardar herramientas. Tiene luz. Todo €l terreno esta con pared abajo, pilotinesy tejido todo ala vuelta.
Sabe porque fue cuando compré el terreno y después cuando estaba haciendo las mejoras me fui con él amirar. Que el terreno esta
delimitado con postesy alambres desde hace treinta afios mas 0 menos. Que no conocié a Gémez. Que € predio siempre vio con los
portones cerrados. Luego, cuenta que conocid a Quintana por intermedio del Sr. Avila, cuando venia de esquina tumbd con un auto
gue le habiavendido Miguel Avila. Un dodge 1500y le arregl6 aquel auto y conocié a Oggero porque yo le arreglaba el auto a
Hilario Romero. Un hombre que vendia terrenos acaen Goya. Y lellevé el auto para que le arregle don Oggero, era chevrolet 400.
Dice que €l terreno se encuentra cuando toma la circunvalacion para Lavalle estd ala mano izquierda. El declarante vive por Beron
de Astraday 9 de julio. Conozco ese terreno como la palma de la mano, tengo problemas de presion altay unas cositasmasy el Dr.
me hace caminar, entonces |os domingos y sabados cruzo por ahi. Voy por el camino vigjo que era de lacoloniay salgo por la
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antenade LT6 y vuelvo ami casa, aveces hago el camino al revés. Que conocio al sefior Oggero como anterior propietario y conoce
el inmueble hacetreintay pico deafios. ELENA ALICIA AQUINO conoce solo a Dr. Quintana no al sefior Gomez, sefiala que
aproximadamente en el afio 82 compro el doctor, y el es el duefio, Unico duefio. Que en ningln momento nadie le molesto, e entray
sale en lahoraque quiere, tiene lallave. Que lo usa para guardar, tiene una casilla, guardaba las herramientas cuando compro, el
mantiene limpio y lleva gente para que le mantengan el lugar. Nadie vive ahi. Siempre hace limpieza, mantenimiento. Levant6 una
casilla; tiene aguay luz. El doctor Quintanaes el duefio. Cuando compré Quintana eso era monte, no habia nada era todo aromito, ni
garita nada habia; esta delimitado, atrés hay un barrio, creo que se llama Santa Rita. Levanto pilotines, un muro, tejido. Antes eso
estaba con alambresy postes. Le robaron, y entonces levanto muro con tejido. Tiene dos portones con candado. Sabe porque cuando
compr6 los lotes, lo acompario y €l trabajaba ala par de la gente, hasta desmont6 el monte. No se, si otros saben, pero é es conocido
en el lugar. Lo ven ir siempre. Las mejoras hizo a poco tiempo que le robaron, cuando compré que le sacaron alambres y postes, iba
mejorando hasta el presente.  MARTIN EUSTAQUIO FRANCO conoce a Dr. Quintana, por trabajos de pinturay jardineria;
quien es el duefio del predio. Cuenta que fue paraallaen el 82, queria que le limpie, como habia muchos aromitos, malezas, yo le
mandé un hombre que hacia esa limpieza con hachay pico, se ve que le limpi4. Después no lo he visto masni a quelimpié ni
doctor. Nadie lo molesta, después que desmal ezaron corté el pasto un poco con maguina. En ese tiempo puso alambre con poste, y
ahi teniaarena, ladrillo, piedra, parece que le cortaron el muro con abafiil, de 50 0 60 cmy le puso tejido e hizo una piecita creo.
Paraeso y guardar la herramienta. Hizo una piecita de material para guardar la herramienta. Tiene aguay luz nomas. Hizo todo de
ladrillo y poste de cemento y después le puso tejido, con dos portones, uno que erapara el frentey otro por la calle donde estala
madereray con candado tenia para que no le entren. Sabe porque fue ahi porque le cit6 para hacerle lalimpieza de esos terrenos, le
dijo que erajardinero y no sabia desmontar, pero pudo mandarle a alguien, después con €l tiempo pasé, ibaaLavalle apredicar enla
Serenisimay el puente hacia arriba, conozco esaruta, yo vivo en el Barrio Belgrano y por €l Aeroclub agarraba esaruta. Los
vecinos, los del barrio, los que bajan en la garita deben saber. Que las mejoras cree que fueron en el 2004 aproximadamente. El
inmueble esta de la circunval acion unos quinientos metros hacia Lavalle, esta delante del Barrio Santa L ucia, del lado sur no hay
cale, del otro lado estédla maderera, del l1ado norte, calle Y ofrey Cabildo estén arededor del terreno. Y el demandado, Ramén
Horacio Gémez trgjo a Sergio Rubén Degregorio (fs. 431/432) quien dice conocer de vista a ambas partes e identificar a lote en
cuestion, que el cerramiento perimetral fue realizado hace cuatro o cinco afios y ahora se ve que esta todo cercado con muritos. Si
bien dice que tenia conocimiento que el propietario era este muchacho Ramon, no aporta precisiones sobre la ocupacion de Gomez,
no sabe si eraél quien realizaba las tareas en el predio como tampoco cuando fue la Ultimavez quelo vio en el lugar; mas allade
haberlo visto cuando era mas chico, juntando lefiay después se entero que era el duefio o que habia heredado.  Confrontado este
relato con el aportado por Correa, Urquijo, Escobar, Aquino Franco, carece de total relevanciaprobatoria.  Corresponde aclarar,
igualmente que en este tipo de juicios, debe primar una necesaria rigurosidad en el examen de | os testimonios. Los testigos deben
comentar con puntualidad larealizacion de actos posesorios, sefialando en qué consistieron ellos ya que "ser tenidos por propietarios
es solo famay no hecho posesorio” (Conf. J.A.1953-1-373) criterio de esta Excma. Camara en autos "BUEZZELATO JUAN DE LA
CRUZ C/ ISAAC MARIA ESCOBAR S/ MEDIDAS PREVIAS (HOY ORDINARIO), Expte. N° 11960/99.  En autos existieron
testigos que dieron una Uinica version en cuanto a hecho principal en discusion: la posesion ?animus domini? del actor, Sr. Quintana
y demostrada, que lo sea por 20 afios: lo vieron ocupar € terreno como duefio por mas de 20 afios, circunstancia que no fue negada
por € Unico testigo traido por la adversaria, quien solo manifestd saber que el duefio eraGémez.  Luego de latranscripcion 'y
confrontados, surge con nitidez que el primer grupo de testigos resulta de mayor valor convictivo que Degregorio. Son
circunstanciados y proporcionan una explicacion fehaciente de sus dichos. Describen hechos posesorios llevados a cabo por
Quintana, en € inmueble, vinculandolos con hitos de sus vidas personales que les permiten dar prescisionesy detalles. Y por otro
lado se ha expuesto ya respecto de latestimonial que esimprescindible para acreditar la posesién en las condicionesy por el término
deley, pero que no puede ser laUnicaprueba.  DicelaDra. BEATRIZ AREAN en su obra"Juicio de Usucapion®, pag. 314:
"Comunmente la prueba testimonial seréla prueba mas importante, aunque claro esta no podré ser la Uinica pues como ya vimos
tanto laLey 14.159 como el Dto. Ley 5756/58 establecen expresamente que el fallo no podra fundarse solo en la prueba testimonial
... detodos modos y superado en la actualidad el problema generado por el caracter voluntario del juicio o dadala naturaleza de los
hechos que deben acreditarse, la declaracion de testigos que han presenciado su realizacion, cobraun valor trascendente.”  "La
prueba de testigos en |os juicios sobre adquisicion del dominio por prescripcion veinteafial no ha perdido su valor. El Dto. Ley
5756/58 establece que se admitira toda clase de antecedentes. Lo Gnico que veda es que el fallo se base exclusivamente en la prueba
testimonial”. (LL 122-925). (Cfr. EXPTE. N° 13.035/02, reg. al T%46 - F°179 - n°® 57 - afio 2002 (S), entreotros)  Tanto ladoctrina
como lajurisprudencia asignan ala pruebatestimonial laimportancia fundamental referida en los procesos de usucapién, aungue
debe haber prueba compuesta. (ver EXPTE. N° 14.128,. T°49 - F°248- N°74- ANO 2005(S)). Los testigos no pueden ser la Ginica
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pruebay se anticipa, valorados |os elementos probatorios regularmente incorporados a la causa se |os puede componer e integrar.
Peroesonoestodo.  Esque también acerco, afin de adosar alas testimonial es descriptas, las que resultan habiles atal fin: ) El
plano de Mensura N° 6681 ?N°, inscripto en la Direccién General de Catastro el 26/06/2017 (fs. 12) y los recibos de pago de
impuesto inmobiliario y tasas por servicios, abonados entre 2006, 2008 y 2010. b) Las constancias del acta de inspeccidn ocular,
revelan que efectivamente el Sr. Aldo Ruben Quintana tiene absoluto sefiorio sobre el lugar y constatan las circunstancias invocadas
por el actor y descripta por lostestigos: ?... de frente a predio, cuyas dimensiones figuran en €l plano de Mensura agregados en
autos, poseyendo dos accesos, uno por €l lado del estey el otro por el norte, ambos cerradas por puertas constituida de dos hojas de
cafios y tejido metdlico, de vigjadata. El |ote se encuentra rodeado de una pared perimetral de unos 70 cm., aproximadamente,
constituidas, también, de columnas de cemento a una distancia de 4 metros, aproximadamente, cada una completada por tejidos de
alambres entre cada columna, de 1,30, aproximadamente, construido hace, aproximadamente, unos 7 afos. En el interior del predio
se observa que esta limpio, cortado el pasto, por medio de quema de pasto y sobre el angulo oeste hacia el sur, se observa una casilla
de material revocado, techo de cinc y contrapiso, con puertay ventana de rejas de metal. También posee conexion de agua potable,
pilar deluz eléctricay cloaca.  Se aclara que los dos accesos al terreno poseen candados y fueron abiertos por el Sr. ALDO
RUBEN QUINTANA, quien nos recibié. También se aclara que en la piecita mencionada en su interior se observa herramientasy
muebles pertenecientes al actor, como ser sillas, colchdn, etc.?  Larelevancia de esta medida probatoria es innegable; fue
realizada por el secretario del juzgado actuante, quien es recibido por Quintana; y aporta una clara descripcion del estado del predio,
gue corrobora rotundamente los dichos de los testigos y |0 invocado por €l actor en su escrito postulatorio.  Por otro lado el
instrumento de fs. 66/67, su reconocimiento de fs. 313 constituyen unindicio cierto de laposesion; y alin el informe de la DPEC.
Recordemos que el Superior Tribunal de Justicia ha sefialado que ? ... parala existencia de una prueba compuesta no es preciso que
cada manifestacion de los testigos sea comprobada con otra prueba, porque ello significaria prueba corroborante. Basta parala
configuracién de la prueba compuesta que la co-operacion de pruebas reflgje las circunstancias de lainiciacion y de la continuidad
de la posesion por mas de veinte afios ...? (Seent. N° 40 del 29/05/2014 del STJen la causaN° GXP - 10814/10, "Mareco Martina
Jacinta c/Bertello Gerardo Manuel y/o quienes se crean con derechos §/Prescripcion Adquisitiva').  En definitiva, un andlisis
arménico de las evidencias acercadas, demuestran categéricamente que Aldo Rubén Quintana detenta el fundo, por €l término de 20
anos, con animo de duefio, en laforma publica, pacificaeininterrumpida.  Es evidente que ladecision seraconfirmada. V1)
Segun lo expuesto se rechazara el Recurso de Apelacion deducido confirmando la Sentencia N°31, en lo que ha sido materia del
mismo. Con costas al vencido. Asi Voté.- A LA SEGUNDA CUESTION EL DR. MUNIAGURRIA DIJO: Que se adhiere d
voto del colega preopinante. Asi Votd.-  Con |lo que se da por terminado el acto, firmado por ante mi, Secretaria, que certifico.-
FIRMADO: Dres. JORGE A. MUNIAGURRIA - GERTRUDISL. MARQUEZ - Dra. Maria Mercedes Palma - Secretaria-

CONCUERDA: Con su original de fs. 392/398... del Libro de Sentencias del corriente afio. Para ser agregado expido €l presente a
los......... 31..... del mes de agosto del afio dos mil diecisiete. DRA. M. MERCEDES PALMA DE BALESTRA
SECRETARIA Excma.  Cémarade Apelaciones  GOYA (Ctes)) Goya, 31 deagosto de2017 SENTENCIA Y
VISTOS:  Losfundamentos del Acuerdo que antecede;;; SE RESUELVE:  1°) Rechazar el Recurso de Apelacién deducido
confirmando la SentenciaN° 31, en lo que hasido materiadel mismo.  2°) Con costas.  3°) Reservar laregulacion de honorarios
para cuando |os profesionales |o soliciten, previo cumplimiento del art. 9 delaLey 5822.  4°) Registrese. Notifiquese y bajen los
autos al juzgado de origen. DRA. GERTRUDISMARQUEZ Voca Excma CémaradeApelaciones GOYA (Ctes.)

DR. JORGE MUNIAGURRIA  Vocal Excma Camarade Apelaciones GOYA (Ctes) DRA.M. MERCEDES
PALMA DEBALESTRA  SECRETARIA Excma.  Cémarade Apelaciones  GOYA (Ctes.)
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