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Violencia Familiar Regimen De Contacto Prohibicion De Acercamiento

JURISPRUDENCIA Violenciafamiliar. Régimen de contacto. Prohibicién de
acercamiento Se resuelve declarar abstracto el recurso interpuesto dado a que el Juez Penal ha adoptado determinadas
medidas cautelares, alas que lo faculta el art. 207 del C.P.P.. En efecto, através de la resolucién adoptada por dicho Magistrado se
impide el acercamiento del demando a su ex esposa e incluso a sus hijos menoresy se exhortaala Sra. Jueza de Familiaa que
arbitre las medidas pertinentes para establecer un régimen de contacto, habiéndose satisfecho de tal guisalapretension dela
recurrente por ante esta alzada. Reconquista, 13 de Junio de 2017.  VISTOS: Estos caratulados: ?STREULI, PAOLA
ANDREINA C/WILHELEM, GUILLERMO IVAN § VIOLENCIA FAMILIAR? (Expte. N° 433 - Afio 2016) pararesolver el
recurso de apelacion deducido por laactora.  RESULTA: Que Paola Andreina Streuli inicié la presente alos fines de que se dicte
medida autosatisfactiva prohibiendo a su ex esposo, Guillermo Ivan Wilhelem, el acceso a lugar adonde habita y/o desempefia su
trabajo y/o en los establecimientos educativos adonde se desempefia laboralmente o su grupo familiar (art. 5inc. b) ley 11.529). Ello
asi pues a pesar de haber sido el demandado excluido del que fuerael domicilio conyugal con mas una prohibicion de acercamiento
en virtud de la sentencia dictada el 04/08/15 en el Expte. N° 703/15 sobre violencia familiar del Juzgado de Familia de esta ciudad
(obrante por cuerda), la circunstancia de haberse acordado posteriormente, en el juicio de divorcio vincular (también por cuerda) un
régimen de visitas 0 comunicacional mediante el cual Wilhelem estaba facultado aretirar personalmente alos tres hijos menores en
comun del domicilio de la actora, hizo que se generaran nuevas situaciones de violencia, amenazas, ingresos no autorizados ala
vivienda, etc. Invoco estar en tratamiento psiquiétrico a causa del proceder agresivo de su ex marido y que éste incluso se ha
apersonado en la escuela adonde trabaja con la solaintencién de provocarle situaciones humillantes. Propuso que interin se arbitran
los medios parala modificacion del régimen comunicacional sea unatercera persona de confianza del demandado quien retire alos
nifiosdesuhogar.  Que en laprimeraprovidencia (fs. 13) laa-quo no hizo lugar ala pretension de Streuli, instandola a que ?inicie
la accién que juridicamente corresponda?. Juzgoé que las situaciones de violencia denunciadas se generaban en el marco del derecho
de comunicacion del padre no conviviente y por desacuerdos en €l gjercicio del mismo; y que debia considerarse regularizar lo
atinente al cuidado personal y al régimen comunicacional, debiéndose respetar 10s principios de bilateralidad, defensaen juicioy
debido proceso. Contra dicha providencia Streuli dedujo revocatoria con apelacién en subsidio (fs. 14/15 vta.), rechazandose la
revocatoria (fs. 16) ?conforme las razones expresadas en el proveido de fecha 11.11.16?, es decir el que disconformé ala
impugnante, y concediéndose laapelacion.  Que radicados |os autos en esta alzada, |a apelante se agravia por la decisién a-qua por
colocarla en una situacion de vulnerabilidad. Memora la violencia sistemética e ininterrumpida ) ercida sobre su persona por
Wilhelem, plasmada incluso en el anterior expediente de violenciafamiliar y en dos causas penales por amenazasy lesiones. Insiste
que en el expediente en el que luego tramito el divorcio vincular, cuya sentencia data del 11/03/16, tuvo que acceder a que la entrega
de los menores a su padre cuando correspondia se hiciera en la puerta de su vivienda, y no por unatercera persona, alos fines de
conciliar y llevar tranquilidad ala familia. Sin embargo -continlia- las situaciones de violencia no sélo no han cesado sino que han
ido escalando progresivamente, tal como o demuestran distintas denuncias de larecurrente y una de la nifiera de los nifios, algunas
posteriores al rechazo por la anterior de la medida de proteccion en autos. Criticalo sostenido por la Sra. Jueza de Familia de quela
violencia haya encontrado su génesis en €l régimen de visitas y que responda a desavenencias respecto del mismo. Reclama que son
los mecanismos especificos y expeditivos que solicito los aptos para resguardar los derechos personalisimos de las victimas, cita
doctrinay fundalaadmisibilidad de su pretension. Finalmente denuncia hechos nuevos sucedidos en febrero de 2017, con
posterioridad a auto recurrido: falta de reintegro de los hijos, amenazas, presentacién en su domicilio con insultos, ingreso sin
autorizacion asu vivienda, etc.. Esto dio lugar aque e M.P.A. leimpute a Wilhelem hechos calificados como incumplimiento de
mandato judicial, violacién de domicilio, amenazas, y abuso sexual simple. Asimismo -prosigue- en laaudiencia en el marco del art.
207 del C.P.P., llevada a cabo €l 14/03/17, el Juez de Primera Instancia en lo Penal Dr. Basualdo resolvio establecer una prohibicion
de acercamiento a menos de 100 metros de todos los lugares adonde la Sra. Streuli trabaja o desarrolla actividades y de contacto por
cualquier viacon Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial y Laboral 4ta. Circunscripcion Judicial ? Reconquistalamismay
sus hijos menores; la obligacion de efectuarse analisis psicol 6gicos y psiquiétricos para ambas partes por intermedio del médico
forense'y psicélogo oficial, con las debidas garantias y participacion de delegados técnicos alos fines de evaluar un eventual
tratamiento a cualquiera de las partes 0 a ambas; y exhortar ala Jueza de Familiaalos fines de que evalUe dentro de la celeridad
propia del caso lo resuelto y que conforme sus facultades arbitre |as medidas conducentes alos fines de lograr el regular contacto de
los menores con ambos progenitores, tomando las medidas de resguardo que estime procedente. Concluye la recurrente pidiendo que
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se haga lugar ala medida autosatisfactiva solicitada conforme el art. 5inc. b) delaley 11.529, pero -agrega-?suspendiendo en
consecuencia el régimen de visitas provisoriamente hasta su modificacion conforme el Exhorto que realiza el Juez en o penal? (fs.
38). Queafs. 41/42 evacualavistaque lafueracorridala Sra. Asesora de Menores. Pasados |0s autos aresolucion, se requiere a
la0.G.J. de esta ciudad, conforme facultades del art. 48 del C.P.C.C., que informe sobre la autenticidad de laresolucion del Juez
Pena acompafiada en copiay si lamisma se hallafirme, remitiéndose por €l Secretario de dicha Oficina copia digitalizada e informe
viamail de que se encuentrafirmey ejecutoriada. Y, = CONSIDERANDO: Que |os fundamentos brindados por la apelante son
atendibles a nuestro juicio. Ello asi porque la circunstancia de ?que las situaciones de violencia denunciadas se generan en €l marco
del derecho de comunicacion? (decreto de fs. 13) es absolutamente irrelevante. Laley 11.529 no excluye ninguna situacién violenta
perpetrada por alglin integrante del grupo familiar en funcién del ?marco? en que los malos tratos fisicos y psiquicos se produjeron,
por lo que laanterior ha creado una excepcion sin fundamento normativo. Es mas, los arts. 4 a6 delaley 26.485 (asi como la
Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contraLaMuijer - ?Convencion de Belem do Para?,
ley 24.632) tienen una definicion y tipificacion de modalidades de la violencia en contra de las mujeres ampliay muy abarcativa que
lajueza de grado debid tener en cuenta, ya que dichas normas deben integrar y enriquecer, en un didogo de fuentes, la definicion de
laley provincia queregulalaviolenciafamiliar. Laley 26.485 estipula ademas derechos y garantias minimos a tener en cuentaen
todo proceso judicial (art. 16), entre los que se encuentran obtener una respuesta oportunay efectiva, y recibir proteccion judicial
urgentey preventiva (incs. b) y €)) los que han sido desatendidos con la decision de sugerir ala actora que ?inicie laaccién que
juridicamente corresponda?, a pesar de no desestimarse la existencia de situaciones violentas, con el falaz argumento de su ambito
de produccion.  Que por otra parte, lairremediable afectacion del régimen comunicacional del Sr. Wilhelem con sus hijos que
hubiera implicado la adopcion de la medida autosatisfactiva previstaen €l art. 5inc. b) delaley 11.529 (inicialmente comprendida
en ladecision del Expte. N° 703/15, pero modificada con la homologacion del plan de parentalidad en el juicio de divorcio), podia
haber sido subsanada temporariamente -como |o propuso la actora en la demanda- mediante el retiro del 1os nifios por una persona
de confianza de su padre, hasta tanto se discutiera en otro proceso - ésto si- lamodificacion del régimen.  Que no obstante 1o
dicho, lapretension de la Sra. Streuli se hatornado abstracta desde el momento en que el Juez Penal ha adoptado |as medidas
cautelares mencionadas mas arriba, alas que lo faculta el art. 207 del C.P.P.. En efecto, através de la resolucion adoptada por dicho
Magistrado seimpide el acercamiento del Wilhelem a su ex esposa e incluso a sus hijos menoresy se exhorta ala Sra. Jueza de
Familiaa que arbitre las medidas pertinentes para establecer un régimen de contacto, habiéndose satisfecho de tal guisala pretension
de larecurrente por ante esta alzada. Por |o tanto, y sin perjuicio lo que hemos considerado en los parrafos precedentes, ha de
declararse abstracto el recurso de apelacion.  Quepor ello,la  CAMARA DE APELACION EN LO CIVIL, COMERCIAL Y
LABORAL DE LA CUARTA CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL  RESUELVE: Declarar abstracto el recurso de apelacion atento
lo resuelto Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial y Laboral 4ta. Circunscripcion Judicial ? Reconquista por € Dr. Gonzalo

Basualdo en fecha 14/03/17.  Registrese y notifiquese. DALLA FONTANA  Juez de Camara
CHAPERO JuezdeCémara CASELLA JuezdeCémara ALLOA CASALE  Secretariade Camara
Nota: (*) Sumarios elaborados por Juris online 022241E
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