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Accidente De Trabajo Nueva Ley Procedimiento Administrativo Previo Instancia
Obligatoria Comision Medica

JURISPRUDENCIA Accidente de trabajo. Nuevaley. Procedimiento administrativo
previo. Instancia obligatoria. Comisién médica En el marco de una demanda por accidente de trabajo, se rechazala
aplicacion de lanuevaley 27348 a un expediente yainiciado. Para decidir asi, €l tribunal explicé que el cambio posterior de la
sisteméticalegal no puede resultar en un perjuicio para el actor, obligandolo arecurrir ainstancias precluidas demorando
eternamente la percepcion de un crédito alimentario. Sin embargo, se rechazala demanda, dado que no se acredité la existenciade
unaincapacidad laboral permanente. En la Ciudad de Mendoza, alos 13 de Diciembre de 2017, se hace
presente en la Sala Unipersonal de esta Excma. SEGUNDA CAMARA DEL TRABAJO - PRIMERA CIRCUNSCRIPCION DE
MENDOZA, el Sr. Juez Dr. Julio Gémez Orellano, con el objeto de dictar sentencia definitiva en en el expediente con CUIJN®
13-00834752-7((010402-46946)), caratulado ALBARRACIN, CECILIA LOURDES C/ MAPFRE A.R.T. SA., de cuyas
constancias RESULTA: A fs. 41 comparece el Dr. Mariano Rosas e interpone demanda ordinaria en representacion de Cecilia
Albarracin, contra MAPFRE ART. Relata que la actora trabajaba en el local bailable ?El Santo S.A.?. Que las funciones eran de
vigilancia. Que en fecha 18 de diciembre de 2011 alas 5:30 horas sufrié un accidente. Al forcgjear con un cliente que se encontraba
en estado de ebriedad, sereshalay caelapisoy golpea con la espalda en un escenario, padeciendo fuerte traumatismo lumbar y del
codo izquierdo. Que fue atendida por MAPFRE que |e diagnostica lumbalgia postrauméticay traumatismo de codo izquierdo. Relata
tratamiento. Sele dio de alta, no obstante que no habia remitido €l dolor, en fecha 11 de enero de 2012. En desacuerdo con las
prestaciones, concurre ala Comision Médica formandose expediente, en el que en abril de 2012 se resuel ve que ?ha evolucionado
sin secuelas? por 1o que no tiene incapacidad laboral. Discute dictamen. Funda en derecho y ofrece pruebas. A fs. 51 se presenta
por lademandada el Dr. Radl F. Montoya. Sostiene el dictamen de la Comision Médica. Refiere que la actora padece de una
enfermedad inculpable. Funda en derecho y ofrece pruebas. A fs. 64 replicalaactora. A fs. 66 obra dictamen de laFiscaliade
Camaras. A fs. 70 obraauto de sustanciacion. A fs. 107 se adjunta expediente de laComision Médica A fs. 112 se presenta
lapericiamédicadel Dr. Antonio Paolasso. Expresa que la actora padece unaincapacidad del 7,5% deIPP. A fs. 124 se presenta
pericia psicoldgica. Fijaunaincapacidad residual psicolégicade RVA en20% A fs. 157 serealizalaAVC ~ Comparece el Dr.
Erice Argumedo en representacion de la continuadora de la ART MAPFRE, Galeno ART, y acompafiamemorial.  Quedaen
estado de sentencia. CONSIDERANDO:  PRIMERA CUESTION: Competencia/ Relacion deseguro  SEGUNDA
CUESTION: Pretensionesindemnizatorias TERCERA CUESTION: Costas. A LA PRIMERA CUESTION EL DR. JULIO
GOMEZ ORELLANODIJO: COMPETENCIA  Como dije recientemente en el primer voto de la causa ?Rosales Rall c.
Experta ART S.A.? (07/09/17, 50243), ain frente a dictado de la Ley 27348 existen razones de evidente justicia que impiden que se
haga aplicacién a presente caso: Desde antes de interponerse lademanda el Tribunal viene admitiendo lainconstitucionalidad de los
arts. 21, 22y 46.1 LRT, por lo que € actor se gjustd a derecho cuando provoco nuestra intervencion (ver dictamen del Sr. Fiscal).
Por ende, el cambio posterior de la sisteméticalegal no puede resultar en un perjuicio parael actor, obligandolo arecurrir a
instancias precluidas (doctrina de CSIN: ?TELLEZ, Mariac. BAGALA S.A.?, Fallos: 308:552, 15/04/86), o bien transitar nuevos
procesos (CSIN: ?CERIGLIANO, Carlos c. GOBIERNO DE C.A.B.A. U. Paliv. de Inspecciones?, Fallos: 334:398, 19/04/2011;
VER: SCJPROV. MENDOZA inre 2GURLINO, Venancio c. GOB. DE LA PROVINCIA DE MENDOZA?, 08/02/13, L.S.
448-091), demorando eternamente la percepcion de un crédito alimentario.  Los cambios en las tendencias del sistema no debieran
tener por resultado agredir a derecho de justiciajusta, previsto entre otros por el Pacto de Costa Rica a que remite la Constitucion
Nacional (Art. 75inc. 22), y que tiene que ver con laresolucién de sustancia adecuaday en tiempo oportuno (art. 8.1 CADH).  En
consecuencia, en el caso de marras corresponde el dictado de la sentencia, encontrandose sustanciada la causa antes de ocurrido el
cambio legislativo aludido.  Por tanto, me declararé competente en mérito alo dispuesto por €l art. 1inc. hdel C.P.L.

RELACION DE SEGURO  Como ha precisado nuestra Corte en recientes pronunciamientos, el asegurado por laLRT es cadauno
de los trabajadores que prestan servicios en una empresa afiliada. Esta esla correcta lectura del seguro social: la cobertura consiste
en la atencién a una contingencia que sufre €l propio beneficiario. A diferencia de los seguros de accidentes 0 mercantiles, el seguro
social se caracteriza por laatencién universal alapérdidavital que ocasionala contingencia. Desde su origen, el seguro social se
caracterizé por cubrir riesgos a que esta sujeta toda la poblacion, como son lamuerte, lainvalidez, lavejez y la pérdida de la salud.
Asi los previo Otto Von Bismarck en las leyes de seguro de enfermedad para trabajadores industriales (1883), seguro contra
accidentes de trabajo (1884) y seguro contrainvalidez y vejez (1889). En una evolucion posterior, a partir del Socia Insurance and
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Allied Services de William Beveridge (1942) seiniciael derecho de la seguridad social como un sistema universal a cargo del
Estado. La Declaracion Universal de Derechos del Hombre, 1945, consigna, entre otras: ?Art. 23....2. Toda persona que trabajatiene
derecho a unaremuneracion equitativay satisfactoria, que le asegure, asi como a su familia, una existencia conforme ala dignidad
humanay que serd completada, en caso necesario, por cual esquiera otros medios de proteccion social...?, completada por el art. 25
gue reza el derecho a: A0s seguros en caso de desempleo, enfermedad, invalidez, viudez, vejez y otros casos de pérdida de sus
medios de subsistencia por circunstancias independientes de su voluntad?. En la ?pérdida de los medios? de subsistenciay dignidad
estalaraiz que obliga adar vigencia del seguro, antes que en consideraciones algo gastadas derivadas del derecho de dafios.  Por
ley 26.678 se aprobo el Convenio de 1952 OIT N° 102, que incluye las prestaciones minimas de seguridad social, entre ellas las
prestaciones por accidentes de trabajo y enfermedad profesional. No obstante, de modo inexplicable, el gobierno argentino, en un
acto realizado €l 27 julio de 2016 entre el Ministro de Trabajoy el delegado de laOIT, declar6 adherir Gnicamente alas partes|l, V,
VI, VI, IX y X del Convenio, que como seveen el art. 1 delalLey 26678, habia sido integralmente aprobado. EI Convenio 102 es
un instrumento abierto (art. 2inc. b C. OIT 102), por lo que la comunicacion de ratificacion debe acompariarse con una declaracion
del Estado sobre cud o cudles son las partes que seratificaron (Vide: OIT - Manual sobre procedimiento en materia de conveniosy
recomendaciones internacionales del trabajo - Ginebra, 2012, pag. 15y ss.), cosa que en el caso de Argentina se restringio a esas
partes, no comprensivas de la parte nimero V1 relacionada a ?Accidentes de Trabajo y Enfermedades Profesionales?. Los convenios,
para hacerse obligatorios en el plano internacional, deben ser comunicados a Director General dela OIT; mientras que no lo sean, €
Estado podra considerar que han quedado ratificados para el derecho interno pero no para el derecho internacional (OIT - Manual...
pég. 15). En conclusion, para nuestro derecho interno resulta vigente el deber de nuestro pais de cumplir con el C. 102,
integramente, conforme las competencias del art. 75 inc. 22 C.N., mientras que en €l plano de lasrelaciones con [aOIT, resulta
Unicamente exigible la parte ratificaday comunicadaa Sr. Director General. ~ También el Convenio OIT de 1964 (n° 121) prevé
lavigencia de la seguridad social ante los accidentes y enfermedades del trabgjo, y son de destacar, también, las normas de la
Seguridad Social de 1952 (OIT).  Con respecto a caso de marras, la empleadora estuvo vinculada con MAPFRE ART por
contrato nimero 67113 vigente ala fechaidentificada como de primera manifestacion invalidante.  Por tanto, esté acreditadala
relacion, por otro lado, no discutida. ~ Asivoto. A LA SEGUNDA CUESTION EL DR. JULIO GOMEZ ORELLANO DIJO:
Laexistencia del accidente no esté discutida, solo discute la actoralavalidez de la Resolucion dela COM MEDICA por laque
convalida el alta sin incapacidad determinada por la aseguradora demandada. Seguin el dictamen de la Comisién Médica (fs. 38) la
actora presenta una patol ogia degenerativa de la columna lumbosacra, que es previa, crénicay sin relacion de causalidad con el
traumatismo sufrido.  Lapericiadefs. 112, sefiala que lalumbalgia es de origen postraumético, la cual considera que es temporal
en lamedida que no se presentan estudios que justifiquen el dolor (Dec. 659/96). Ademas, fija unaincapacidad muy reducida, en
atencién alas caracteristicas del cuadro (5%).  Atendiendo alo irrelevante del cuadro, en consideracion alaedad de la actora, a
sus caracteristicas fisicas descritas en laresolucién en criticay a tiempo transcurrido desde que ocurrio € hecho accidental,
considero que no se alcanzan a desvirtuar lasiniciales conclusiones delaComision. A mas de dos afios de ocurrido el accidente
(en el examen pericia), laactorarefiere la persistencia de sintomas dol orosos que no encuentran apoyo en ningun estudio especifico
(resonancia, radiografias, estudios neurolégicos). Si del trauma hubiera resultado un proceso herniario mas o menos relevante, ello
hubiera merecido diagnostico tanto de las clinicas como de los estudios de apoyo.  Por otra parte, |os hallazgos de neurosis de
renta de la Comision Médica tampoco han sido desvirtuados por la accionante. Si bien la pericia psicol gica parece poner €l acento
en la condicion de la actora, no encuentro en la exposicién pericial unajustificacion que permita enlazar causal mente su
personalidad moérbida con el hecho puntual relacionado en la demanda (una caida violenta, por unapelea).  Por ende, considero
que la actora ha exagerado su sintomatologia, que es propia de su condicion psicofisicay que nadatiene que ver con € hecho
accidental, con consecuencias irrelevantes tanto desde lo fisico como lo afectivo.  Serechaza integramente lademanda.  Asi
voto. A LA TERCERA CUESTION EL DR. JULIO GOMEZ ORELLANODIJO:  Las costas seimponen en el orden causado,
habiendo un certificado médico que dio alaactorarazén paralitigar.  Los honorarios se regulan del siguiente modo sin perjuicio
de complementarios e IVA en su caso: Dres. MONTOY A Radl $ 8358, MORESCHI Carolina$ 2786, METRAL MariaJulieta $
2786, ERICE ARGUMEDO Carlos $ 2786, ROSAS Mariano $ 5851y CANTALE Leandro $ 5851, Dr. PAOLASSO Antonio $
3715y Lic. RECUPERO Erica$ 1857, todo valorando la actuacion en estacausa.  Asivoto.  Con lo que se dio por terminado el
acto, pasandose a dictar la sentencia que acontinuacion seinserta. Mendoza, 13 dediciembrede2017. Y VISTOS: E
Tribunal en Sala Unipersonal RESUELVE: I|.- Rechazando integramente la demanda interpuesta, con costas en el orden
causado.  1l.- Regulando los honorarios del siguiente modo sin perjuicio de complementarios e IVA en su caso: Dres. MONTOYA
Rall $ 8358, MORESCHI Carolina$ 2786, METRAL Maria Julieta $ 2786, ERICE ARGUMEDO Carlos $ 2786, ROSAS Mariano
$5851y CANTALE Leandro $5851, Dr. PAOLASSO Antonio $ 3715y Lic. RECUPERO Erica$ 1857 Notifiquese.
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DR.JULIOM.GOMEZ ORELLANO Camarista DR.JUAN MANUEL FORQUERA  Secretario
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