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Accidente De Transito Colision En Una Autopista Rubros Indemnizatorios

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Accidente de transito. Colisiéon en una autopista. Rubros indemnizatorios Se modifica el monto

indemnizatorio de condena establecido en la sentencia que hizo lugar ala demanda por dafios y perjuicios derivados de un accidente
detransito, ocurrido a colisionar, en una autopista, €l automaévil conducido por €l actor con el del demandado, que se interpuso en
su linea de marcha. En laCiudad de Azul, alos 1 dias del mes de Diciembre de 2016 reunidos en Acuerdo Ordinario los
Sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelaciones Departamental -Sala |- Doctores Esteban Louge Emiliozzi y Lucrecia lnés
Comparato, encontrandose en uso de licencia el Dr. Ricardo César Bagu, para dictar sentencia en los autos caratulados. "PEREZ
OSCAR ALBERTO C/ PAVON GABRIEL Y OTRO/A SSIDANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO) ",
(Causa N° 1-61342-2016), se procede a votar las cuestiones que seguidamente se enunciardn en el orden establecido en el sorteo
oportunamente realizado (arts. 168 de la Constitucion Provincial, 263 y 266 del C.P.C.C.), a saber: Doctores
COMPARATO-LOUGE EMILIOZZI.-  Estudiados los autos, el Tribunal resolvié plantear y votar las siguientes:
-CUESTIONES-  1ra- ¢Esjustalasentenciadefs. 314/322? 2da.- ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  -VOTACION-

A LA PRIMERA CUESTION: la Sra. Jueza Dra. COMPARATO dijo:  |.- Las presentes actuaciones se originan en el accidente
detransito ocurrido el dia 28 de enero de 2012 aproximadamente alas 19:30 hs. en la Autopista Luciano Fortabat de Olavarria.
Seguin describe el actor en su escrito inicial, el diadel siniestro circulaba a mando de su automévil Fiat Duna, dominio ..., por la
mencionada autopista en direccion Olavarria- Loma Negra a velocidad reglamentariay sobre € carril interno de la autovia, cuando
alaaturadel establecimiento ?La Quinta?, de maneraintempestivay antirreglamentaria, el automovil marca V olkswagen Pointer,
dominio ..., conducido por el Sr. Gabriel Marcelo Pavon, en el mismo sentido que €l actor, se cruzé de mano, interponiéndose en la
marchadel Fiat mencionado en primer término, ocasionando el impacto entre los dos vehiculos.  Dicho impacto, provoco -luego
de varios tumbos-, el vuelco sobre la autopista del automovil del actor.  Seguidamente atribuye la responsabilidad en el hecho ala
maniobra imprudente del demandado, y detallalos dafios sufridosy €l quantum que reclama por cadauno deellos.  La
sentenciante de la anterior instancia hace lugar ala demanda por encontrar la causa del accidente en la conducta imprudente del
demandado, a quien atribuye de manera exclusivala responsabilidad por los dafios causados.  Seguidamente trata cada uno de los
rubros reclamados y concede |os siguientes importes: @) lasumade $ 74.962,08 en concepto de incapacidad; b) la sumade $ 27.000
por los dafios sufridos por el automdévil Fiat; ¢) lasumade $ 5.148 en concepto de dafio emergente (alquiler de otro rodado); y d) la
de $ 35.000 en concepto de dafio moral; con més la aplicacion desde la fecha del hecho (28/1/12) de latasa pasivadigital que utiliza
el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de depdsito atreinta dias efectuadas por home banking.  La
mencionada sentencia -que se extiende en forma solidaria ala compafiia de seguros Nacion Seguros S.A .-, desestima los reclamos
por lucro cesante por no haber sido acreditado; pérdida del valor venal por haberse admitido laindemnizacion por la destruccion
total del automaévil Fiat y por dafio estético, por haber sido cuantificada laincidencia de dicho dafio al tratarse laincapacidad y el
dafio moral.  Il.- A fs. 324 apelan el demandado y la aseguradora Nacion Seguros S.A., recurso gque concedido libremente afs.
325, sefundaafs. 354/365, sin obtener réplicadelacontraria. A fs. 327 apelala parte actora; recurso que es concedido
libremente afs. 328, que se funda afs. 346/349 vta., sin obtener réplicade lacontraria. ~ Seguidamente analizaré cada uno de €llos:

A. El recurso del demandado y lacitadaen garantia: L os recurrentes expresan tres agravios, los que a continuacion se

describen:  1.- Mediante el primero de ellos, disienten con la suma concedida en concepto de incapacidad sobreviniente.  Enlo
sustancial, consideran que la suma otorgada constituye un enriquecimiento sin causa afavor del demandante teniendo en cuenta que
el monto admitido ($ 74.962,08) resulta excesivo en relacion con laincapacidad establecida por el perito médico (10%), sin
encontrar argumentos que justifiquen dicho monto.  Expresan que a momento de la sentencia, €l juez debe tener en cuenta el pago
de todos los gastos de la curacion y convalecenciadel ofendido, y las ganancias que dej6 de percibir hasta el dia de su completo
restablecimiento.  Estas pautas -seguin sostienen-, no han sido acreditadas en el expediente puesto que el actor no sélo no acredito
las ganancias dejadas de percibir con motivo del accidente, sino que ni siquiera demostré que realizaba actividad lucrativa alguna a
momento del siniestro, ni cudles serian sus ingresos; circunstancia que la propia sentenciante consigné en €l decisorio en crisis.
Consecuentemente, cuestionan por arbitrariala sentencia de lainstancia de grado, en tanto tomé como ingreso presuntivo del Sr.
Pérez el salario minimo, vital y mévil; y alin mas, extendié en 5 afios por encima de la edad jubilatoria, y sin justificacién, lavida
laboral del actor que, como lo anticipara, no demostré tener trabajo alguno a momento del accidente.  Agregan que el monto de la
indemnizacion no puede sujetarse a un valor tasado y que el monto de la sentencia se funda Gnicamente en las meramente
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enunciativas caracteristicas personales y en €l grado de incapacidad citado, sin haber quedado acreditado que |os supuestos
padecimientos y secuelas hayan afectado los futuros ingresos del actor.  Por tales razones solicitan lareduccién de la
indemnizacion asus justos limites.  2.- El segundo, cuestiona por excesivo y desproporcionado el monto otorgado en concepto de
dafiomoral.  Consideran que constituye un enriquecimiento injusto teniendo en cuenta las condicionesy standard de vida que el
actor tenia a tiempo del accidentey la falta de prueba de la afectacion de sus actividades lucrativas y sociales, por 1o que solicita se
adectie el monto concedido alarealidad del caso.  3.- El tercero y Ultimo de los agravios se relaciona con latasadeinterésy la
fecha desde la cudl habriade aplicarse. Al respecto, sostienen que resulta de aplicacion latasa pasivadel Banco Provincia, y no la
pasivadigital como surge de la sentenciaen crisis.  Por otro lado, agregan que tanto el valor de las reparaciones o dafios
materiales como la desval orizacion o pérdida del valor venal estimados por €l perito, y luego adoptados por laa-quo, lo fue a
momento de la periciay no a delamora, por lo que consideran que no corresponde aplicar sobre tales conceptos actualizacion
algunay menoscon latasaindicada.  B) El recurso delaparte actora:  La accionante plantea dos agravios relacionados con los
montos indemnizatorios otorgados en concepto de dafio moral y por destruccion total de su vehiculo por considerarlos exiguos en
atencion alas pruebas incorporadas a proceso, las cudles considera que no han sido debidamente apreciadas por la magistrada con
arreglo alasanacriticas En cuanto alaindemnizacion por laroturadel rodado, coincide con la magistrada de la anterior instancia
en que el mismo sufrid destruccion total, lo cual surge de las pruebas de autos, sin embargo, disiente en el monto fijado, puesto que
-seguin entiende-, desde la fecha de los presupuestos hasta la actualidad, |os vehiculos nuevos y usados han aumentado hasta un
100%, por o que, aun cuando €l monto de la sentencia se actualice mediante la aplicacién de una tasa de interés (que ademas
considera exigua), € monto no a canza para comprar en la actualidad un vehiculo de similares caracteristicas. En apoyo de su
agravio, acompafia -en pieza separada- valuacion de un vehiculo de similares caracteristicasy modelo a siniestrado y citafallos de
esta Sala referidos ala procedencia de tomar valores actualizados @ momento de lasentencia.  Respecto al dafio moral, considera
el recurrente que la magistrada se apart6 de las reglas de su propia experienciay delareaidad.  Sefialaque lalesion estética
sufrida por el Sr. Pérez en el pabellon auricular es considerabley resulta visible, circunstancia que agrava sus padecimientos,
afectandolo moralmente.  Por tales motivos, requiere la adecuacion de la sentencia a valores acordes con el principio dela
reparacion integral y plenade los dafiosy alos valores de los bienesen el mercado.  111.- A continuacion me abocaré a
tratamiento de los agravios expresados por las partes, los cuadles se limitan a cuestionar los montos concedidosy el alcance de la
condena.  En efecto, han quedado firmes aspectos tales como la atribucién de responsabilidad y los rubros admitidos.  Dicho lo
cual, abordaré el andlisis de los agravios en el orden en que han sido planteados.  En esadireccion, la primera cuestion a
determinar es si la suma concedida parareparar laincapacidad sobreviniente al hecho, resultaadecuada.  Como quedd dicho, el
demandado y |a citada en garantia, consideran que el monto por el cual prosperd el rubro en andlisis ($ 74.962,08), es excesivo en
relacién con laincapacidad establecida por el perito médico (10%); y que la sentencia es arbitraria al haber tomado como ingreso
presuntivo del Sr. Pérez el salario minimo, vital y movil, y extendido en 5 afios por encima de la edad jubilatoria, y sin justificacion,
lavidalaboral del actor que no demostro tener trabajo alguno a momento del accidente.  Vistos los argumentos de |os
recurrentes, considero oportuno realizar una aclaracion para evitar errores de interpretacion de lo que aqui seresuelva.  Conforme
surge de las directivas sentadas por la Corte Nacional (causas ?Camargo...?, del 21.05.02., J.A., 2003-11-279 y 2Mosca...?, del
06.03.2007, J.A. 2007-11-492, cons. 11), que fueran recogidas por esta Sala en las causas n° 52.544, ?Echeverria...?, del 29.04.09; n°
52.945, PRiglos...?, del 13.05.09; n°59.427, ?Huici...? del 21.11.13; n° 58.624, ?Quintana...? del 11.9.14, n° 59.076, ?Kesdler...? del
21.10.14, n° 59.466, ?Fernandez...? del 05.03.15, entre otras), ?cuando la victima resulta disminuida en sus aptitudes fisicas o
psiquicas en forma permanente, esta incapacidad debe ser objeto de reparacion a margen de lo que pueda corresponder por €l
menoscabo de la actividad productivay por €l dafio moral, pues laintegridad fisicatiene por si mismaun valor indemnizabley su
lesién comprende a més de aquella actividad econdmica, diversos aspectos de la personalidad que hacen a &mbito doméstico,
cultural o socia con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno de lavida? y que ?paraevaluar € monto del resarcimiento por la
disminucion de las actividades fisicas y psiquicas no es necesario recurrir a criterios mateméticos ni tampoco son aplicableslos
porcentgjes fijados en la Ley de Accidentes de Trabajo, aunque puedan ser Utiles como pauta genérica de referencia, sino que deben
tenerse en cuenta las circunstancias personales del damnificado, la gravedad de | as secuelas, 10s efectos que éstas puedan tener en el
ambito de lavidalaboral delavictimay en su vidade relacion? (el destacado me pertenece).  Estadoctrinajurisprudencial, es
recogida por €l art. 1746 del nuevo Cadigo Civil y Comercial, que -en lo que aqui interesa-, dispone: ?En caso de lesiones o
incapacidad permanente, fisica o psiquica, total o parcial, laindemnizacion debe ser evaluada mediante la determinacién de un
capital, de tal modo que sus rentas cubran la disminucion de la aptitud del damnificado pararealizar actividades productivas o
economicamente valorables, y que se agote al término del plazo en que razonablemente pudo continuar realizando tales
actividades...?. Al comentar lanorma, €l Dr. Galdds -colega de la Sala |l Departamental, refiriendo doctrinay jurisprudencia,
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sefiala que laindemnizacién por incapacidad debe efectuarse teniendo en cuenta las circunstancias del damnificado y la gravedad de
las secuel as que pueden extenderse no sdlo a &mbito del trabajo, sino a su vida de relacién, incidiendo en las relaciones sociales,
deportivas, etc., y que no sdlo cabe justipreciar el aspecto laboral sino también las consecuencias que afectan ala victima, tanto
desde el punto de vistaindividual como desde el socidl, 1o que le confiere un marco de valoracion mas amplio, a tiempo que agrega
gue lareferencia a una pauta matemética de ponderacion para determinar el monto indemnizatorio, no excluye los criterios
interpretativos que confieren a arbitrio judicia lafuncion de cuantificar los dafios (?Cadigo Civil y Comercia de la Nacion
Comentado? (Ricardo Luis Lorenzetti - director), T. VIII, Ed. Rubinzal - Culzoni, comentario al art. 1746 por Jorge Mario Galdds,
pags. 526/527).  En un precedente de esta Sala donde me tocé elaborar €l primer voto (causa n® 60280, ?Garcia...? del 19/11/15),
tuve ocasion de abordar la recepcién del dafio estético en el ambito indemnizatorio. Alli, con citaa Zavala de Gonzélez decia:
?Lalesion estética puede ser de naturaleza anatdmica, apreciable en la situacion estética del cuerpo -cicatrices, quemaduras- o bien
funcional, es decir, perceptible en el desenvolvimiento fisiol égico, en la dinamica somética -una dificultad en la marcha,
anormalidad en gestos de masticacion, tartamudez u otras dificultades en el habla-. Estas Ultimas perturbaci ones suelen tener
significacion estéticamente perjudicial, a margen de su frecuente repercusion en la capacidad laborativa. Se han sugerido varias
pautas sobre las caracteristicas intrinsecas de la lesion que determinan mayor o menor gravedad: tamafio, irregularidad, coloracion
prominenciay eventualidad de degeneracion queloide y de patologia cicatrizal (como en €l caso de ulceraciones).  Lalesion
estética puede proyectarse sobre los dos ambitos, anatémico y funcional, como en el caso de la amputacion de algin miembro,
aunque sea parcia mente disimulable mediante el uso de prétesis. ...Hay lesiones estéticas con relieve puramente anatdbmico, sin
repercusion funcional, seguin se verificaen la hipotesis de alguna desfiguracién del rostro carente de trascendencia en su dinamismo
o fisiologia. El referido elenco circunstancial no ofrece un interés puramente casuistico. Por €l contrario, atafie a factores particulares
gue deben valorarse atentamente en cada caso, afin de precisar laintensidad de los efectos nocivosy el alcance delajusta
indemnizacion. Hay alteraciones con pura significacién negativa paralaregularidad o armonia de lafigura, pero que no ?enferman?
alavictima; por ende, deben resarcirse con menores montos que cuando concurren con patologias. Otras perturbaciones estéticas
también lastiman la salud, fisica, mental 0 ambas. De tal modo, cuando inciden en el ambito fisiol 6gico, segn es notorio en una
dishasia o afectacion del desplazamiento por acortamiento de una pierna, lo cual afectala columna vertebral. Algunas lesiones
carecen de incidencia en el funcionamiento corporal, pero son idéneos para causar trastornos psiquicos; en especial cuando la
persona despliega unavida social o laboral intensay en actividades donde la buena presencia juega un papel relevante. Asi pues, una
lesién estética sdlo anatdémica puede generar incapacidad productiva por razones psicol 6gicas, hasta cuando la victimano ve
afectada su capacidad laboral, si se menoscaban sus potencialidades animicas para el trabgjo. Se trata de hipétesis en que, desde una
perspectiva objetiva, la ateracion estética carece de influencia negativa en €l trabajo habitual, pero indirectamente af ecta aptitudes
productivas genéricas o estrecha el previo rendimiento, araiz de una aminoracion que siente la victima, como cuando experimenta
complejos de inferioridad que obstan un normal desempefio. La cuestion no concierne, propiamente, alaintensidad del desvalor
estético, sino ala entidad que debe revestir lalesion misma como soporte féctico de valoracion. La de indole antiestética requiere un
umbral minimo de aprehension, con incidencia en la figura, produzca o no su gjamiento, pues basta la semejanza, aunque el nuevo
estado no suponga deterioro o perturbacion de la belleza o armonia anterior? (conf. Zavala de Gonzal ez, Matilde, ?Tratado de dafios
alas personas. Disminuciones psicofisicas, T° 17, pags.. 225/229) (el destacado me pertenece).  El dafio alavidade relacion
contemplala situacién sobreviniente de una persona, del mas variado tipo, que le produce unainferioridad parainsertarse en las
relaciones sociales deportivas, recreativas, artisticas, sexuales, etc.-. Dentro de dicha perspectiva, es evidente lainferioridad o
desventaja que padece un ser humano cuando exhibe cicatrices o secuel as fisicas que afectan el sentido estético propio y ajeno. Por
ende, lalesién antiestética constituye una vertiente decisiva para perturbar la existencia social de la persona, a margen de eventual
incapacidad laborativa?. (conf. Zavala de Gonzalez, ob. cit, pags.. 277/278). Ahora bien, siguiendo los conceptosy conclusiones de
Matilde Zavala de Gonzalez, ?No cabe dudar sobre que la perturbacion causada en nexos intimos araiz de agresiones psicofisicas
-particularmente | as incapacitantes- debe ser objeto de apropiado resarcimiento. Sin embargo, se suscita la cuestion sobre a qué titulo
asl procede. ?Efectivamente, reiteramos que incapacidades del todo g enas a ambitos productivos, no pueden ser reputadas como
dafios materiales, ni tampoco resarcirse en si, sino apreciando sus secuelas existenciales, que atafien ala plenitud afectada del sujeto
en su ser intimo o muy personalizado?.- (conf. autoray ob. cit. pag. 300).-  Sin embargo, en el caso que vengo audiendo, se
rechazé el dafio material por incapacidad en tanto laincapacidad determinada por |a perito médica se referia exclusivamente a
lesiones estéticas sin destacar que resultaran permanentes, que las lesiones no se encontraban relacionadas con unaincapacidad
laborativa, que las mismas solo se referian alafaz anatémicay no fisioldgica, que no se encontraban en partes principalmente
visibles del cuerpo (rostro), que la actora no habia probado que le impidieran trabajar o desarrollarse laboralmente, como tampoco
especificado de qué manera afectaban su vidaderelacion.  Tales circunstancias marcan la sutil diferencia entre dichas actuaciones
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y las que aqui nosocupan.  Hetraido a colacion lo alli resuelto para evitar interpretaciones que pudieran resultar contradictorias
cuando si bien se miran ambos casos, tal contradiccion no se presenta.  En efecto, mientras que en la causa ?Garcia...? las lesiones
estéticas no tenian carécter permanente, y no se encontraban en un lugar visible del cuerpo, aqui si lo tieneny selocalizan en el
pabellon auditivo del actor.  Laaparente similitud entre ambos casos justifica las diferentes soluciones adoptados en unay otra
causa.  Ampliando o hasta aqui expuesto, vemos que el caso que nos ocupa, presenta la particularidad de que la periciadefs.
267/269 -que no fue observada por las partes-, determind que las lesiones curaron con secuelas parciales y permanentes, aclarando
luego que lamismas se limitan al pabellén auricular y que se pueden mejorar con una cirugia estética compleja, con colocacién de
implantes, aunque sin garantias de éxito; a tiempo que destaca que €l actor no deseaoperarse.  En las conclusiones, €l perito
médico (Dr. Soriani), puntualmente expresd que las heridas padecidas han curado sin secuelas a excepcion de las presentadas en el
pabellon auricular izquierdo con pérdida de sustanciay alteracion estética; otorgando por tal lesion estética con posibilidades de
correccién quirargicaun 10% de laV.O.T. (el destacado me pertenece).  Lamagistrada de la anterior instancia -luego de sefialar
gue si bien las normas del nuevo Cédigo Civil y Comercial no son aplicables para determinar €l dafio y su extension, si corresponde
acudir aellas para cuantificarlo-, tomael porcentgje fijado por el perito médico forense en concepto de lesion estética (10%) y
aplicando laférmula elaborada por el Dr. Hugo A. Acciarri, determina laindemnizacion por incapacidad de la victimaen la suma de
$74.962,08. Frenteadllo, y antelaentrada en vigenciadesde el 1° de agosto de 2015 del nuevo Cadigo Civil y Comercial dela
Nacion (Ley 26994 promulgada segiin Decreto 1795/2014 y publicado en el Boletin Oficial N° 32.985 del 8-10-2014) que derogo €l
ordenamiento de fondo anterior (art. 4 de dichaley con las excepciones alli indicadas), lo primero que cabe poner de relieve es cud
resultaralanormaaplicable a caso quenosocupa.  Esconaocido que €l art. 7 del nuevo cuerpo legal regulala cuestion atinente al
denominado ?derecho transitorio?, sentando pautas muy similares alas ya plasmadas en el art. 3 del Cadigo Civil derogado
conforme alareformaqueleintrodujeralaley 17.711.  El caso de autos presenta la particularidad de que la sentencia de primera
instancia fue dictada bgjo lavigencia del nuevo Cédigo. Ante esta situacion, y sin desconocer posturas en contrario, esta Salayaha
adherido alatesis delaDra. Kemelmajer de Carlucci, en la que sostiene que el estadio procesal en el que el expediente se encuentra
(primera o ulterior instancia) no afectala aplicacion de las normas de transicién dispuestas a efecto por el nuevo Cadigo Civil y
Comercia (7El art. 7 del Cddigo Civil y Comercial y los expedientes en trdmite en |os que no existe sentenciafirme?, L.L. del
22.04.2015, citado por esta Salaen causan® 59.891, ?Banco Patagonia S.A.?, del 11.08.15., y subsiguientes en idéntico sentido).
Sin embargo, entiendo que el caso de autos no debe resolverse de acuerdo alas normas incorporadas al nuevo ordenamiento, ya que
ladoctrinay lajurisprudencia coinciden en que la responsabilidad civil serige por laley vigente al momento del hecho antijuridico
dafioso (Kemelmajer de Carlucci, ?Laaplicacion del Cédigo Civil y Comercial alas relacionesy situaciones juridicas existentes?,
Rubinzal Culzoni, 2015, pags. 100/104 y 158/159). En el mismo sentido tuve oportunidad de pronunciarme al efectuar el primer
voto en la causa ?Padin...?, donde decia que no era aplicable lareformaintroducida al art. 1117 del Cédigo Civil por laley 24830 si
el hecho dafioso habia acaecido con anterioridad ala misma (causa n® 56004, ?Padin?, del 24.04.12., con sus citas; estareforma
legislativa también es traida como gjemplo por Kemelmajer de Carlucci, ?Laaplicacion...?, cit., pags. 101/102). Lo antedicho no
quita que las normas de nuevo Cadigo no puedan servir como pautas interpretativas de |os casos traidos ajuzgamiento.  Esmas,
antes de lareforma, las férmulas o pardmetros utilizados para calcular los montos indemnizatorios, tendian ala busqueda de la
reparacion plena de lavictima, de manera que -en ese camino-, no habria obstacul o para aplicar laférmula Acciarri, aun cuando €l
caso deba resolverse con lanormativa anterior.  Sin perjuicio de ello -como el propio mentor de laformulalo describe en el sitio
de la Universidad Nacional del Sur, Bahia Blanca (www.derechouns.com.ar)-, la misma pretende captar cualquier variacion de las
sumas que cubran la disminucion de la aptitud del damnificado pararealizar actividades productivas o econémicamente valorables
(?Planillaparael calculo del valor presente de incapacidades sobre la base de considerar rentas futuros constantes o variables, ciertos
o probables (articulo 1746, Cédigo Civil y Comercial Argentino de 2014)? (el destacado me pertenece).  Precisando el concepto,
aclara el autor: ?Esta suma puede coincidir con la proporcién del ingreso previsto, afectado por laincapacidad (?... suma que cubre
laaptitud del damnificado pararealizar actividades productivas...? pero bien puede diferir de esareferencia e incluir actividades que
no reciben remuneracion explicita pero que, de no poder realizarse y ser contratadas en el mercado, implicarian una erogacion
monetaria (?... aptitud del damnificado pararealizar actividades... econémicamente valorables...?). El costo de estas actividades
(higiene personal, transporte pedestre, tareas domésticas, etc.) puede valuarse, en sintesis, a través de un ?precio sombra?: el costo
de contratarlas? (Acciarri, ?Planilla...?) (el destacado pertenece al texto transcripto).  El parrafo que antecede, resulta clave para
interpretar la cuestion bgjo andlisis.  Del mismo surge con claridad que la formula en cuestién, persigue determinar un capital que
repare la disminucién de la aptitud del damnificado pararealizar actividades productivas o econdbmicamente valorables.  En €l
caso de autos, € actor no acredito (ni siquiera menciond) de qué maneralalesién en el pabellén auditivo provocd una disminucion
en sus aptitudes para realizar actividades productivas o econdmicamente valorables. Tal disminucion tampoco puede inferirse por la
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actividad que dijo desarrollar el Sr. Pérez (electricista); distinto seriael caso si € actor hubiera probado que trabaja con su imagen o
gue lamisma condiciona su actividad productiva.  Lamagistrada en la sentenciay los recurrentes a expresar agravios, destacaron
gue Pérez no menciond ni acreditd en autos el nivel deingresos.  Vaelapenareiterar aqui lo dicho por e demandado y la citada
en garantia en cuanto a que el monto de laindemnizacion no puede sujetarse aun valor tasado y que el monto de la sentencia se
funda Unicamente en las meramente enunciativas caracteristicas personalesy en el grado de incapacidad citado, sin haber quedado
acreditado que los supuestos padecimientos y secuelas hayan afectado los futuros ingresos del actor.  En efecto, el accionante se
[imitd a mencionar que realizaba tareas de electricistaadomicilio, sin aportar prueba aguna que lo acreditara, mas que la
declaracién del testigo Alberca (amigo del hijo del actor), que da cuenta de conocer el oficio de este Ultimo.  Asimismo, vemos
gue laincapacidad parcial y permanente derivada de lalesion estética no se relaciona con € menoscabo de la actividad productiva o
econdmicadel actor, sino con aspectos de su personalidad que hacen al ambito doméstico, cultural o social que podrian incidir en el
desarrollo plenodelavida.  Tampoco debemos perder de vista que en lademanda, €l actor (de 59 afios de edad al momento del
accidente), serefirid de manera muy genéricaalaincidencia que lalesion estéticatuvo en el ambito productivo y en su vida de
relacion. Simplemente hizo una referencia conceptual del dafio estético, sin explicar de qué modo lo afectd patrimonial y
espiritualmente, ni aportar elementos que permitan dimensionar lamagnitud delalesién.  Estos elementos, sumados a la citada
doctrinajurisprudencial, segiin la cual paraevauar el monto del resarcimiento por la disminucion de las actividades fisicasy
psiquicas no es necesario recurrir a criterios matematicos ni tampoco son aplicables |os porcentajes fijados en la Ley de Accidentes
de Trabajo, aunque puedan ser (itiles como pauta genérica de referencia, sino que deben tenerse en cuentalas circunstancias
personales del damnificado, la gravedad de las secuelas, |os efectos que éstas puedan tener en el dmbito de lavidalaboral de la
victimay en su vidade relacion, me llevan ala conviccion de que la formula utilizada por 1a anterior sentenciante, ha sido mal
interpretada puesto que claramente no resulta de aplicacion al caso que nos ocupa, precisamente por no resultar un adecuado
parametro valorativo de los aspectos mencionados objeto de laindemnizacion.  En el caso -siguiendo el comentario al art. 1746
del C.C. y Com. antes aludido-, |a pauta matematica de ponderacién para determinar el monto indemnizatorio, cede paso alos
criterios interpretativos que confieren al arbitrio judicial lafuncion de cuantificar los dafios.  Por las razones expuestas, en el
marco de tales funciones, y reiterando |a doctrina anteriormente citada que dice que | as alteraciones con pura significacion negativa
paralaregularidad o armonia de la figura, pero que no ?enferman? ala victima, deben resarcirse con menores montos que cuando
concurren con patologias, propongo a acuerdo reducir ala suma de $ 30.000 (pesos treinta mil) laindemnizacion concedida por
incapacidad parcia y permanente derivada de lalesion estéticaen el pabellon auricular izquierdo delavictima.  Seguidamente,
abordaré |los agravios planteados por ambas partes, referidos a dafio moral.  Como qued6 dicho, mientras el demandado y la
citada en garantia, objetan el monto concedido en la anterior instancia por considerarlo excesivo y desproporcionado teniendo en
cuenta las condicionesy standard de vida que €l actor tenia al tiempo del accidentey la falta de prueba de la afectacion de sus
actividades lucrativas y sociales; el actor, entiende que la magistrada se apart6 de las reglas de su propia experienciay de larealidad,
destacando que lalesion estética sufrida en el pabellén auricular es considerable y resulta visible, circunstancia que agrava sus
padecimientos, afectandolo moralmente.  Con respecto a dafio moral, la Corte Nacional en el citado precedente ?Mosca?, dijo:
?...Que resulta procedente €l reclamo de dafio moral, detrimento que por su indole espiritual debe tenérselo por configurado por la
sola produccion del evento dafioso, ya que se presume lalesién por laindole de la agresion padecida, lainevitable lesion de los
sentimientos del demandante. A los fines de lafijacion del quantum, debe tenerse en cuenta el carécter resarcitorio de este rubro, la
indole del hecho generador de laresponsabilidad y laentidad del sufrimiento causado, que no tiene necesariamente que guardar
relacion con el dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio a éste (Fallos: 316:2894; 321:1117; 325:1156; 326:820 'y 847).
La Suprema Corte provincial hadesarrollado latesis de que el dafio moral es ?todo cambio disvalioso del bienestar psicofisico de
una persona por una accién atribuible a otray como tal debe ser indemnizado? (S.C.B.A. L58812, 25/3/97, ?Obregdn?, D.J.B.A.
152, 274-284; L 65757, 23/2/2000, Villagran?, D.J.B.A., 158, 85; L68063, 21/6/2000, ?Montovio?). Més explicitamente, ?el dafio
moral constituye toda modificacion disvaliosa del espiritu, es su alteracién no subsumible sélo en el dolor, ya que puede consistir en
profundas preocupaciones, estados de aguda irritacion, que exceden lo que por el sentido amplio de dolor se entiende, afectando el
equilibrio animico de la persona sobre el cual 1os demés no pueden avanzar; de manera que todo cambio disvalioso del bienestar
psicofisico de una persona por una accion atribuible a otra configura un dafio moral? (S.C.B.A. Ac. L55728, 19/9/95, ?Toledo?, A.y
S. 1995 [11,635; Ac. 53110, 20/9/94, ?Colman?, D.J.B.A. 147-299; J.A. 1995-111-183, A. y S. 1994-11-737), (esta Cémara, Salall,
causas n° 45.193, sent. del 25-2-03, ?Santillan?, voto del Dr. Galdéds, y n° 45.685, sent. del 11-9-03, ?Colazo?, voto del Dr. Peralta
Reyes; esta Sala, causas n® 51.028, ?Sarachu...?, del 20.09.07., n° 50.982, ?Saez...?, del 06.12.07., n° 52.167, ?Sanchez...?, del
15.04.09., n°53.758, ?Rebollo...?, del 03.02.10, entre otras).  Conceptualizado de esta manera, su admisibilidad -que no requiere
prueba especifica alguna en cuanto ha de tenérselo por demostrado por el sélo hecho de la accién antijuridicay su titularidad-
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conlleva a que su determinacion se efectlie precisamente atendiendo a todos |os padecimientosy aflicciones que las lesiones
presumiblemente pudieron haber provocado en el estado animico y en lavida de relacién de lavictima (esta Sala, causas n° 50.427,
?Basso...?, del 12.04.07., n°51.028, ?Sarachu...?, del 20.09.07., n°50.982, ?Saez...?, del 06.12.07., n°® 52.167, ?Sanchez...?, del
15.04.09, n°53.758, ?Rebollo...?, del 03.02.10, entre otras). Precisando este concepto, la Corte Provincial, sostuvo: ?... el dafio
moral debe ser determinado en funcién de la entidad que asume la modificacién disvaliosa del espiritu, en el desenvolvimiento de su
capacidad de entender, querer o sentir y por larepercusion que tal minoracién determinaen el modo de estar de la victima, que
resulta siempre animicamente perjudicial. El dolor, la pena, laangustia, lainseguridad, etcétera, son sdlo elementos que permiten
aquilatar la entidad objetiva del dafio moral padecido (conf. Pizarro y Vallespinos, op. cit., p. 233). Al respecto, como parametros
computables, deberan estimarse las circunstancias del caso afin de que se pueda desentrafiar laincidencia que el dafio produjo sobre
la persona del damnificado. Entre tales circunstancias deberan estimarse -entre otros aspectos- la personalidad del damnificado
(edad, sexo, condicion social, su particular grado de sensibilidad); si el damnificado es directo o indirecto... laindole de las lesiones
sufridas; la posible influencia del tiempo, como factor coadyuvante para agravar o mitigar €l dafio moral; ... la gravedad del
padecimiento espiritual, larealidad econdmica del pais a tiempo de dictarse sentencia...? (SCBA, C. 117.926, del 11/2/15; esta Sala
causas n° 59.530, ?Montagna...? del 16/04/15; n° 59.648, ?Tagliani...? del 16/6/15y n° 60.562, ?Ferrara...? del 23/3/16). Desde
otra perspectiva, y si bien -como qued6 dicho-, las normas del nuevo Cadigo Civil y Comercial no son de aplicacion a presente,
resulta procedente destacar que €l Ultimo parrafo del nuevo art. 1741 refiriéndose alaindemnizacion de las consecuencias no
patrimoniales, dispone que el monto de las mismas debe fijarse ponderando |as satisfacciones sustitutivas y compensatorias que
pueden procurar las sumas reconocidas.  Estas satisfacciones sustitutivas consisten en el ?precio del consuelo? que procurala
mitigacion del dolor de lavictima a través de bienes del eitables que conjugan la tristeza, la desazon o las penurias; se trata de
proporcionarle ala victima recursos aptos para menguar el detrimento causado, de permitirle acceder a gratificaciones viables,
confortando el padecimiento con bienes idéneos para consolarlo, 0 sea, para proporcionarle alegria, gozo, alivio, descanso de la pena
(Iribarne, ?De los dafios ala persona? pégs. 143, 153, 401, 599, citado en ?Cédigo Civil y Comercial de laNacion. Comentado?, T.
VIII, arts 1614 a 1881, dirigido por Ricardo Luis Lorenzetti, Ed. Rubinzal-Culzoni, p4g. 503, comentario a art. 1741 por Jorge M.
Galdés). Enel comentario a art. 1741, sigue diciendo el Dr. Galdés que esta modalidad de reparacion del dafio no patrimonial
atiende alaidoneidad del dinero para compensar, restaurar, reparar €l padecimiento en la esfera no patrimonial mediante cosas,
bienes, distracciones, actividades; etcétera, que le permitan ala victima, como lo decidi6 la Corte nacional, ?obtener satisfaccion,
gocesy distracciones para restablecer el equilibrio en los bienes extrapatrimoniales?. Agregd que ?alin cuando el dinero seaun
factor muy inadecuado de reparacion, puede procurar algunas satisfacciones de orden moral, susceptibles, en cierto grado, de
reemplazar en el patrimonio moral el valor que del mismo ha desaparecido. El dinero no cumple una funcién valorativa exacta; €l
dolor no puede medirse o tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos medios de satisfaccion, lo cual no esigual ala
equivalencia. Empero, ladificultad en calcular los dolores no impide apreciarlos en su intensidad y grado, por o que cabe sostener
que es posible justipreciar la satisfaccion que procede pararesarcir dentro de lo humanamente posible, las angustias, inquietudes,
miedos, padecimientosy tristeza propios de la situacion vivida. (?Cadigo Civil y Comercia de la Nacion. Comentado.? pags.
503/504).  En el caso que nos ocupa, €l propio actor en la demanda solicita una suma que procure la obtencion de ?placeres
compensatorios? que sustituyan lo perdido. ~ Ahora bien, como qued6 dicho, como parametros computables parafijar la
indemnizacion por €l dafio moral deben tenerse en cuentalas circunstancias del caso a fin de que se pueda desentrafiar laincidencia
que el dafio produjo sobre la personadel damnificado; entre ellas: la personalidad del damnificado (edad, sexo, condicion social, su
particular grado de sensibilidad); si el damnificado es directo o indirecto; la indole de las |esiones sufridas; la posible influencia del
tiempo como factor coadyuvante para agravar o mitigar €l dafio moral; la gravedad del padecimiento espiritual, etc. Enese
contexto, cabe destacar que asi como el Sr. Pérez no aport6 pruebas tendientes a acreditar sus ingresos, tampoco o hizo respecto al
aspecto social de su vida (participacion en actividades deportivas, culturales, eventos sociales, etc.) que permitaal juez mensurar €l
grado de incidenciade lalesion estética en lafaz moral o relacional de la victimade acuerdo alos parametros referidos en el parrafo
anterior.  Por otra parte cabe destacar que la edad del actor (59 afios) al momento del accidente, también es un elemento atener en
cuenta para cuantificar la afectacion moral que lalesion estética pudo provocarle, puesto que no incide del mismo modo en el animo
de una personajoven (vgr. adolescente) que en una adulta, en otro estadio de madurez. Al respecto, puede consultarse la sentencia
recaida en las causas acumuladas n° 60.164, ?Sarachu...?, y n° 60.165, ?Vitti...?, del 20/10/15, donde se confirmd laindemnizacién
por dafio moral otorgada en lainstancia de origen por lasumade $ 30.000 a Irina Sarachu que contaba con 15 afios de edad y habia
sufrido unalesion en el rostro con implicancia maxilofacial y pérdida de piezas dentarias; situacion claramente diferente ala que
aqui nosocupa.  De modo entonces que teniendo en cuenta dichas circunstancias, y quedando lafijacion del monto acriterio del
magistrado -debido ala referida ausencia de pardmetros objetivos-, considero adecuado reducir el monto de condena por tal rubro a
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lasumade $20.000. Tocael turno ahora de abordar €l agravio de la actorareferido ala actualizacion del monto de condena
respecto al valor del rodado.  Esta Salatiene reiteradamente dicho que al momento de fallar debe procurarse no acudir a
parametros desactualizados, sino que deben tomarse |os valores mas actualizados posibles a momento de la sentencia (causas n°
53.388, ?Pesce?, del 21.10.09.; n° 53.322, 2L arregina?, y sus acumuladas, del 22.10.09.; n° 53.571, ?Ciolfi?, del 28.10.09.; n°
53.489, ?Alvarado?, del 29.10.09.; n° 53.514, ?Romay? del 18.11.09.; n° 55.358, ?Strosio? del 01.12.11.; n° 57.741, ?Iglesias...? del
07.11.13, entre otras).  Se dijo también, que esta cuestion relativa a la desactualizacion de los montos indemnizatorios fue objeto
de amplio desarrollo en €l plenario dela Camara Nacional Civil, ?Samudio de Martinez...?, del 20.04.09., en fallos posteriores que
fueron dictando las mismas Salas de dicha Camaray en diversos comentarios doctrinarios. En especial, y alos fines que ahora
interesan, conviene recordar €l voto en el plenario de la prestigiosa magistraday procesalista Dra. Mabel de los Santos, donde
subrayala conveniencia de determinar los valores a la fecha de la sentencia como un modo de lograr una reparacion integral,
apreciacion que es elogiada por Barbero a comentar el plenario (?Interés moratorio: se vuelve alabuena senda. Plenario de la
CamaraCivil delaCapital?, en LaLey del 04.05.2009; puede verse también a Zavala de Gonzélez, ?Dafio moral por muerte?,
Astrea, 2010, pag. 187, apartado 67, ?A qué fecha calcular los vaores. Influencia en latasa de interés?). En la misma senda sefialaba
el maestro Trigo Represas en otro comentario al mismo plenario que ... tradicionalmente se ha sostenido entre nosotros de manera
uniforme, por doctrinay jurisprudencia, €l principio de lareparacién integral de los dafios, con fundamento en lo dispuesto por los
arts. 1068, 1069, 1077, 1079, 1109 y concordantes del Cédigo Civil (...) Ahorabien, el axiomade lareparacion integral o plena
impone a su vez, con carécter general, la eleccion del dia de la Gltima sentencia parala valoracion del dafio y fijacion del monto de
laindemnizacion, en razén de ser €l mas cercano a momento en que se hara efectiva la reparacion. Habiendo habitual mente
ocurrido nuestra jurisprudencia, muy abundante por cierto, a este procedimiento de determinar el valor delos dafiosy perjuiciosala
fechadel Ultimo fallo; sosteniéndose que de lo contrario € damnificado no recibirialaindemnizacion integral a que tiene derecho
conforme al régimen del Codigo Civil (?El plenario de la Camara Naciona en lo Civil, que se enrola en latendencia que aplicala
tasa ?activa? de interés?, en Suplemento ?Lanuevatasadeinterésjudicial?).  Existe también unanutridajurisprudencia provincia
gue ha entendido que en estos casos -reparacién de dafios y perjuicios derivados de hechosilicitos- se trata de una deuda de valor vy,
por lo tanto, lafijacién de los montos indemnizatorios debe hacerse ala fecha de la sentencia conforme lo requiere el principio de
reparacion integral, quedando la cuestién por €ello, y hasta el momento de la sentencia, fueradel &mbito de laley de convertibilidad
(art. 1083y conc. del Cadigo Civil; CC0001 LM 549 RSD-7- S 15-4-2004, ?Consultora Pronor S.A ¢/ Goncalvez Pinto, Carlos
Alberto § Daflosy perjuicios?; idem CC0101 LP 221575 RSD-196-95 S 31-8-1995, ?Diaczun, Nicolés ¢/ CarpinteriaD”Cort S.R.L.
y otro?; CC0100 SN 4016 RSD-276-2 S 18-7-2002, ?Rodriguez de Martinez Susana M. y otro ¢/ Reynoso Adolfo R. y otros &/
Darios y perjuicios?, todos disponibles en base Juba). También Trigo Represas, en el trabajo antes citado, apunta que el objeto del
resarcimiento de |os dafios resulta una obligacion ?de valor?, en donde lo adeudado lo constituye un ?quid?, un valor o una estimable
utilidad, ambos abstractos, que en cuanto tales resultan ser algo por completo distinto a una concreta sumadineraria. Es
ilustrativo agregar que €l nuevo Cadigo Civil y Comercial que entrd en vigenciael 1° de agosto de 2015, serefiere alas ?deudas de
valor? en el art. 772, disponiendo -en lo que aqui interesa- que ?El monto resultante debe referirse a valor real al momento que
corresponda tomar en cuenta para la evaluacion de la deuda?. Como se explica en los fundamentos, la disposicion recoge € distingo
entre obligaciones de dar dinero y de valor, ampliamente reconocido por la doctrina, y se prescribe que el monto resultante debe
corresponder al valor real @ momento que corresponda tomar en cuenta parala evaluacion de la deuda, con la finalidad de asignar
prioridad a valor real?.  También se apunto en varias de las causas antes citadas que |os tribunal es deberian considerar con
mucha amplitud los medios y la oportunidad para que se permita al acreedor demostrar cudl esla entidad del dafio a valores actuales,
ademés de hacer uso de lafacultad del art. 165 del C.P.C.C., lo que no implicatransgredir la prohibicion de actualizar los montos de
condenaen el sentido que se lo hacia antes de laley de convertibilidad, mediante indices indexatorios, sino tan solo obtener valores
actualizados a momento de hacerse efectiva (con cita de Vazquez Ferreira, Roberto A., ?Latasa aplicable en losjuicios de
responsabilidad civil?, LaLey, 2009-C-655).  Por otra parte, y en lo que hace puntualmente al principio de congruencia, puede
observarse que a enunciarse €l objeto de lademanda (fs. 21 y vta.) seindico: ?La suma reclamada asciende provisoriamente ala de
pesos CIENTO TREINTA Y TRESMIL QUINIENTOS ($ 133.500), o lo que en més o en menos resulte de la prueba que en el
momento oportuno voy a producir...?. Como es sabido, |as frases de ese tenor, en el ambito del derecho de dafios, posibilitan acordar
una suma indemnizatoria superior ala peticionada por un reclamo dependiente de prueba (De los Santos, Mabel ?Flexibilizacion de
lacongruencia?, en LaLey del 22.11.07.; esta Sala, causan® 55.358, ?Strosio? del 01.12.11., entre otras). Y también se ha sostenido,
con un criterio mas amplio que no puede sino ser compartido, que como directiva emanada del requisito de congruencia el juez debe
partir del 2valor? estimado por €l actor a tiempo de demandar, mas ese valor? no debe ser confundido con una ?cantidad de
moneda?, por lo cual lasumaestimada al inicio por el pretensor no queda cristalizada, sino que puede y debe fijarse otra
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nominal mente superior si expresa un valor idéntico o similar a que tenialareclamada en la demanda (Zavala de Gonzélez, ?Dafio
moral por muerte?, Astrea, 2010, pag. 187).  Sin perjuicio de todo lo anterior, esimportante efectuar una distincién sobre la que se
advierte en el yaaudido plenario de la Camara Nacional Civil, y que es claramente explicada por Trigo Represas en su comentario
ya citado. Como bien dice este autor, €l principio de la estimacion de lareparacién a dia de la Gltima sentencia también puede tener
sus excepciones. Ello ocurre, por ggemplo, si antes del dictado de la sentencia definitiva el damnificado hubiese procedido a
reemplazar la cosa perdida o dafiada por otra, o debi6 pagar gastos, como verbigracia: médicos, sanatorios, remedios, reparacion de
cosas deterioradas, etc. Al margen de que si bien cuando sblo se trata de cosas dafiadas la victima podria, en principio, esperar el fin
del litigio sin proceder alareparacion; en cambio cuando se trata de lesiones sufridas por una persona, el tratamiento médico y
consecuente pago de su costo habitualmente no puede demorarse, sin peligro paralasalud o lavida de lavictima. Y en todos estos
casos -concluye el autor- el monto de laindemnizacion debida habra de consistir, precisamente, en la suma de dinero desembolsada
al efectuarse tales pagos, puesto que entonces el responsable pasa a deber, simplemente, la cantidad de pesos satisfecha por €l
damnificado y que por €ello saliera de su patrimonio (?El plenario...?, cit.).  Enlamisma orientacion, Matilde Zavala de Gonzélez
distingue entre los dafios ?consolidados? y |os dafios ?convertibles?. Los primeros son |os dafios consolidados econdmicamente que
atendiendo a su significacion pecuniaria son Zinmodificables? desde que ocurrieron, en el sentido de que ya han tenido una
definicion cuantitativa histricay agotada. En cambio, 1os dafios convertibles, son solo dinerariamente determinables. Aplicando esa
distincion a campo especifico de |os automotores, explica la eminente jurista que cuando obran elementos que definen
historicamente el importe cuantitativo de laindemnizacion (por eiemplo, arreglos yarealizados y abonados, gastos de movilidad por
una privacion de uso también concretada) €l valor del dafio se fijara alafecha en que su entidad ha quedado delimitada, mientras
que cuando no ha operado ningun factor que autorice una liquidacion precedente (como si los deterioros no han sido alin reparados,
o todavia no hatenido lugar laindisponibildad), laindemnizacion se evaluara ala fecha de la sentencia (?Resarcimiento de dafios?,
1, ?Dafios alos automotores?, Hammurabi, 3ra. reimpresion, p4g. 199y sig.)  En cuanto alaactualizacion del valor del Fiat Duna,
en el caso en andlisis, nos encontramos frente a supuesto de dafios convertibles puesto que ante la denuncia efectuada por la actora
en su escrito inicial de que el mismo presentaba destrucciédn total -diagndstico ratificado por el perito ingeniero electromecanico
Marcos A. Behotés afs. 186-, no surge de autos que, €l Sr. Pérez haya adquirido otro rodado en reemplazo del siniestrado, antes bien
reclamasu valor de reposicion a momento de esta sentencia.  Ahorabien, como prueba del valor actua de dicho rodado, la parte
actora, acompafia una cotizacion de Angeletti Automotores por la sumade $ 62.000, en la que se consigna que € mismo se
encuentra equipado con GNC; presentacion de la que se corri6 traslado a la contraparte, quien no formulé réplicaalguna.  Sin
embargo, de las presentes actuaciones no surge elemento alguno que demuestre que el Fiat Duna, tuvierainstalado equipo de GNC,
como tampoco el kilometraje que teniaa momento del siniestro; solo consta el modelo del mismo (afio 1994).  Por lo tanto,
considero adecuado y propongo a acuerdo, admitir la actualizacion del valor del Fiat hastala suma de $ 51.300 (pesos cincuentay
un mil trescientos).  Finamente, cabe la consideracion del agravio referido alatasadeinterés.  Dejando a salvo su opinion, la
magistrada de la anterior instancia, aplicando ladoctrinade la SCBA, fijo latasa pasivadigital del Banco de la Provincia de Buenos
Aires, la cual -como qued6 expuesto-, fue objetada por la parte demandada. Al respecto, desde el caso ?Zocaro, Tomas Alberto ¢/
ProvinciaA.R.T.y otro/a s/ dafiosy perjuicios? del 11/3/15, el Méximo Tribunal Provincial viene admitiendo la aplicacion de dicha
tasa por resultar una de las variantes que puede ofrecer €l tipo detasadeinteréspasiva.  Deciatambién el Superior Tribunal que
en lapréctica, €l uso de esta tasa como referencia para calcular 10s intereses moratorios permite garantizar el respeto alas tres pautas
fijadas en su doctrinalegal vigente (SCBA, causas C. 43.858, ?Zgonc...?, 101.774 "Ponce..." y L. 94.446 "Ginossi...", etc.), esto es:
(a) setrata de unatasa pasiva, (b) corresponde a una operacion de depésitos atreintadiasy (c) se liquida sin incurrir en ninguna
formade capitalizacion...?.  Por Gltimo, cabe destacar que latal cuestion quedd definitivamente zanjada a partir del caso
?Cabrera...? del 15/6/2016, donde la Suprema Corte de Justicia, dispuso por mayoria que la tasa de interés ha de liquidarse segin la
tasa pasiva més atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta dias, vigente al inicio de cada uno
de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefidlado, el calculo debe ser diario con igual
tasa, desde lafechadel hecho dafioso hasta el diade su efectivo pago.  En cuanto a momento a partir del cual debe ser fijadala
tasa de interés moratorio, y si corresponde el mismo ante la fijacién de montos indemnizatorios actualizados, frente a una critica
analoga alaque agqui se plantea, este tribunal se pronuncié diciendo que no hay impedimento alguno en que lafechade mora-y €
consecuente inicio de los intereses moratorios- se retrotraigan a unafecha anterior ala de la cuantificacién del dafio, lo que se
explica porque el interés moratorio (art. 622 del Cadigo Civil) es un accesorio que se agrega ala deuda, mientras que la
actualizacién no es otra cosa que la deuda misma pero mantenida a valores constantes (esta Sala, causas n° 60.002, ?De Liberato...?,
del 22.12.15., con citade Sosa, Toribio, ?;Es latasadeinterés el verdadero tema??, LL del 04.12.2013 y del mismo autor
?Actualizacion monetaria: no mera indexacion matemética pero si adecuacion através de métodos que consulten elementos
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objetivos de ponderacion de larealidad que den lugar a resultados razonables 'y sostenibles?, JA 2015-111, fasciculo n® 12; n° 61.153
? Baratcabal ...?, del 15.09.2016; y n° 61.664, ?Mufioz...? del 8/11/16 con sus correspondientes citas).  Por tales razones,
considero que dicho aspecto de la sentencia debe ser confirmado.  Asi lovoto.-  El Sefior juez Dr. LOUGE EMILIOZZI,
adhiri6 por los mismos fundamentos al voto precedente- A LA SEGUNDA CUESTION: la Sra. Jueza Dra. COMPARATO dijo:

Atento lo acordado a tratar la cuestién anterior, propongo a acuerdo:  |) Modificar la sentencia de primerainstancia,
reduciendo ala suma de $ 30.000 laindemnizacién concedida a Sr. Pérez en concepto de incapacidad; y ala de $ 20.000, el monto
otorgado por dafio moral; elevando, en cambio, €l valor del rodado del actor (Fiat Duna) ala sumade $ 51.300, por resultar acorde a
los valores de mercado actuales.  11) Confirmar latasa de interés fijada en la sentencia de la anterior instancia, como asimismo la
fecha desde la cual lamismadebe ser aplicada.  111) En relacion alas costas de Alzada, sabido es que ha de estarse al resultado del
recurso (S.C.B.A., C. 89.530, ?Diaz...?, del 25.02.09., entre muchas otras; esta Sala, causa n® 53.223, ?Orella...?, del 21.10.09., entre
muchas otras). Por |o tanto, atendiendo prudencialmente a resultado obtenido en estainstancia por cada uno de los recurrentes,
propongo su distribucién en un 60% al actor y en un 40% alademandaday citada en garantia (art. 71 del C.P.C.C.). 1V)La
regulacion de los honorarios correspondientes a esta instancia debe diferirse parala oportunidad del art. 31 delaley 8904.  Asilo
voto.-  El Sefior juez Dr. LOUGE EMILIOZZI, adhiri6 por los mismos fundamentos al voto precedente.-  Con lo que terminé el
acuerdo dictandose lasiguiente SENTENCIA  POR LO EXPUESTO, demés fundamentos del acuerdo y |o prescripto por los
arts. 266y 267 del CPCC.; se Resuelve: I) Modificar la sentencia de primerainstancia, reduciendo ala sumade $ 30.000 la
indemnizacion concedida al Sr. Pérez en concepto de incapacidad; y ala de $ 20.000, el monto otorgado por dafio moral; elevando,
en cambio, el valor del rodado del actor (Fiat Duna) alasumade $ 51.300, por resultar acorde alos valores de mercado actuales; I1)
Confirmar latasa de interés fijada en la sentencia de la anterior instancia, como asimismo la fecha desde la cual 1a misma debe ser
aplicada; 111) En relacion alas costas de Alzada, sabido es que ha de estarse a resultado del recurso (S.C.B.A., C. 89.530, ?Diaz...?,
del 25.02.09., entre muchas otras; esta Sala, causan® 53.223, ?Orella...?, del 21.10.09., entre muchas otras). Por |o tanto, atendiendo
prudencialmente al resultado obtenido en estainstancia por cada uno de los recurrentes, propongo su distribucion en un 60% a actor
y en un 40% ala demandaday citada en garantia (art. 71 del C.P.C.C.); IV) Laregulacion de los honorarios correspondientes a esta
instancia debe diferirse parala oportunidad del art. 31 delaley 8904.  Notifiquesey devuélvase.

026658E
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