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Accidente De Transito Colision Entre MotocicletaY Camioneta

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Colision entre motocicletay camioneta
En el marco de una accién de dafios y perjuicios derivados del choque entre la motocicleta del actor y la camioneta del demandado,
se confirmala sentencia que habia hecho lugar ala demanda. Si bien se redujo €l porcentaje de incapacidad fijado en la pericia por la
existencia de causas gjenas a hecho ventilado en autos, se elevo la suma asignada en concepto de incapacidad sobreviviente
teniendo en cuenta las circunstancias personales de la actora -especial mente su edad (50 afios a momento del accidente).

En la ciudad de Campana, alos 28 dias del mes de agosto del afio dos mil diecisiete, reunidos en Acuerdo los Sefiores

Jueces que integran la Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial Zarate-Campana, con el objeto de
dictar sentencia en la presente causa n® 9578 "Savignon, Teresa Liliana ¢/ Pasquinelli, Omar §/ Dafiosy perjuicios’, proveniente del
Juzgado en lo Civil y Comercia n° 2 Departamental, habiendo resultado del sorteo practicado en la Secretaria del Tribunal que la
votacion se debiarealizar en el siguiente orden: Osvaldo C. Henricot - Miguel A. Balmaceda (fallecido el 8-4-17) - Karen |.
Bentancur, se resolvi6 plantear y votar lassiguientes CUESTIONES:  lra- ¢Se gjustaaderecho lasentenciaapelada?  2da-
¢Qué pronunciamiento corresponde dictar? A la primera cuestion planteada el Sefior Juez Osvaldo C. Henricot, dijo: . La
Sefiora Jueza interviniente dictd sentencia haciendo lugar ala demanda promovida, condenando a Omar Pasquinelli y a ?Boston
Compafiia Argentina de Seguros S.A.?, en lamedida del seguro, a pagar a Teresa Liliana Savignon lasumade $ 162.970, més
intereses aliquidarse con la tasa pasiva més alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a 30 dias, con
costas ala demandada vencida (fs. 282/288).  Contralo asi resuelto, dedujo recurso de apelacion la actora (fs. 291), el cual fundd
con el escrito de expresion de agravios agregado (fs. 302/316), cuyo traslado no obtuvo respuesta.  También apel6 el apoderado
del demandado y la citada en garantia (fs. 293), pero no expresd agravios dentro del plazo legal, por o que €l recurso debe
declararse desierto (art. 261, CPCC). Y habiéndose dictado la providencia de ?autos para sentencia? (fs. 322), la causa se
encuentraen condiciones deresolver.  |I. Lacondena que impone el decisorio en crisistiene por objeto el resarcimiento de los
dafios 'y perjuicios sufridos por la actora como consecuencia de un accidente ocurrido €l 8 de mayo de 2013, cuando circulaba en una
motocicleta por la avenida Sarmiento de la ciudad de Campanay en lainterseccion con la calle Alberti colisiond con una camioneta
conducida por el demandado. El recurso de la actora cuestiona la cuantificacion de los dafios y la tasa de interés establecida.
Cuadra aclarar, a propésito de la entrada en vigencia del nuevo Cadigo Civil y Comercial, que en virtud de lo que establece €l art. 7°
de dicho cuerpo legal, debera aplicarse al caso la normativadel Codigo Civil, hoy derogado, pero vigente al momento del hecho que
generaeste proceso.  |ll. Los agravios inicialmente formulan una critica genérica respecto de los montos resarcitorios establecidos
en el decisorio, alegando -en lo sustancial- que el juez no ha expresado |as pautas que ha tenido en cuenta para calcularlos, fijando
asi sumas arbitrariamente bajas, que privan alacondena areparar |os dafios de su funcion disuasoria.  No me parece admisible
esta critica. Advierto que el juzgador ha expresado |os fundamentos y razones tenidos en cuenta para cuantificar los importes
indemnizatorios en cada partida. En todo caso, €l acierto en la eleccion de las pautas consideradas y su valoracion, debera evaluarse
con laimpugnacion a cada uno de dichos rubros.  1V. La sentenciade primer grado estima en la suma de $ 75.000 la incapacidad
fisicay en lasumade $ 30.000 laincapacidad psiquica que el accidente produjo alaactora.  En cuanto alaincapacidad fisica,
para arribar al monto fijado lajueza a-quo considero el peritaje médico (fs. 196/198 y 262), en €l cual €l experto informa: Que en la
ecografia que se le encomendd hacer ala actora se observa ruptura parcia en €l tercio proximal del biceps con adherencia muscular
alos planos vecinos, dolor que se despierta al realizar maniobras, tendinitis del tenddn del bicipital, cicatriz por ruptura parcial del
tenddn del supraespinoso cercano alazonadeinsercion que duele a realizar maniobras activas o al comprimir dicha zona,
hipertrofia de lasinovia de la bolsa subcromio subdeltoidea, signos de pellizcamiento. En el examen clinico se observa hipotrofia de
los misculos implicados, disminucién de lafuerza muscular y alteracion de lamovilidad del hombro del miembro hébil, el derecho,
gue se estima en un 50% para la rotacion externa, rotacion interna, separacion, y del 30% para el resto de los movimientos. Al
contraer biceps se observa una zona hundida que corresponde a la ruptura del mismo, marcada disminucién de la fuerza muscular.
Alteraciones funcionales del miembro superior derecho como consecuencia de las lesiones descriptas en €l hombro y brazo derecho.
Con respecto alarodilla derecha, la resonancia magnética ef ectuada muestra avanzados signos de artrosis de los tres
compartimentos de larodilla con marcada osteofitosis marginal, pinzamiento entre el fémur y latibiainterno y externo con
adelgazamiento del cartilago, ruptura degenativa de ambos meniscos con mayor afectacion del menisco interno, el tercio distal del
fémur se encuentraincurvado en sentido convexo anterior, abundante liquido intraarticular. Se palpa dolor profundo en larodilla
Dolor alamovilizacion para todos los movimientos, tipico de lasinovitis. Se observa sinovitis de larodilla apareciendo una
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prominencia subcuadricipital por encimadel borde superior de larétula. Prueba rotuliana positiva. Los perimetros comparativos del
muslo derecho y €l izquierdo medidos a 10 cm. de larétula son respectivamente, 45y 42 cm. A nivel de los gemelos, es de 33 cm.
parael lado derechoy 39 cm. para el izquierdo, anivel rodillade 45 cm. para el lado derecho 'y 39 cm. para el izquierdo. Hipotrofia
muy acentuada del cuadriceps cural yaque hay 2 o mas cm. de diferencia comparativamente con su contralateral. Disminucion del
tono y de lafuerza muscular del cuédriceps. Dolor exquisito sobre lainterlinea articular interna/externa. Distensién del ligamento
interno y externo. Signos objetivos de inestabilidad lateral. Maniobras para lesién de menisco interno y externo positivas. Flexion
maxima pasiva disminuida en 100°. La extension maxima limitada en 10°. Alteracion funcionalidad del miembro inferior derecho.
Dificultad muy acentuada parala marcha. Imposibilidad de realizar cuclillas, agacharse o arrodillarse o realizar tareas o adoptar
posiciones que exijan movilizar asu rodilla. Ponderando estos antecedentes, edad de la actoray otras dificultades, €l perito sefidla
gue la misma presenta un 54,83% de incapacidad permanente.  Sin perjuicio de ello, lajueza a-quo entendid que existen
elementos que le permiten disentir en cuanto al porcentaje de incapacidad establecido en el informe pericial. En tal sentido, sefial 6
gue, en respuesta ala pregunta en la que se le solicita que dictamine si las lesiones sufridas por |a actora tienen relacion causal con el
accidente, el perito médico manifesto, en relacion a biceps que fue causada por un fuerte traumatismo, y respecto alarodilla, que
fue concausada, también, por un fuerte traumatismo. Por otro lado, consider6 que el informe de la resonancia magnética sobre el

cual €l perito basa su conclusion advierte que |os resultados arrojados deben ser interpretados en conjunto con antecedentes clinicos.
Y destacd, ademas, que la ruptura de meniscos que influye en laincapacidad de larodilla tiene origen degenerativo, lo que importa
una afeccion generalmente cronica, en la cual lafuncion o la estructura de los tejidos u 6rganos af ectados empeoran con €l
transcurso del tiempo; todo lo cual es de origen organico.  Con tales apreciaciones, la sentenciante coligié que existen causas
gjenas a hecho ventilado en autos que coadyuvan al porcentaje de incapacidad fijado por el galeno, por 1o que lo redujo a 25%,
teniendo en cuentalo expuesto y laentidad del hecho que dio lugar al reclamo.  Respecto alaincapacidad psiquica, lajuzgadora
valoré que en €l informe pericial psicoldgico (fs. 227/232) la perito dictamind que de la eval uacion efectuada se desprende que la
actoratiene una personalidad de base patol 6gica, con perturbacion del pensamiento y de la afectividad que comprometen su ajuste
adaptativo, y que el accidente le ha producido un cuadro reactivo de trastorno por estrés postraumatico de grado leve, con suefios de
angustia, miedo a andar por la calle, con expectacién angustiosa de que puede sufrir accidente, vivencia de dafio corporal sufrido con
impacto negativo en el sentimiento de si, que le representa unaincapacidad que estimadel 10%.  Losagravios apuntan ala
elevacion de los montos fijados por considerarlos exiguos. Refieren -en sintesis- que Savignon era una persona en plena actividad y
gue por el accidente padece unaincapacidad fisicay psiquica que la acompafiara toda su vida, que no fue mensurada en su justa
medida; que la suma reparatoria otorgada vulnera el derecho de propiedad de la damnificada en tanto la priva del derecho a obtener
unaindemnizacion justay plena; que la aptitud laboral genérica es un bien juridico protegible aunque no se acredite tarea
remunerada alguna; que en la cuantificacién de laincapacidad deben considerarse las condiciones personales del damnificado; y que
laindemnizacion fijada por este rubro no se gjusta alos parametros de esta Camara. Y también critica la reduccion del porcentaje de
incapacidad fisica contemplado por lajuzgadora, explicando que las razones dadas en la sentencia a efecto ya habian sido tenidas en
cuenta por el perito al estimar la incapacidad. Esclaro que el informe pericial médico practicado en autos, cuando calcula el
grado de incapacidad estimado que presenta la actora, 1o hace tomando en consideracién todas |l as secuel as invalidantes descriptas en
el informe. Y, como bien lo advierte |a jueza de grado, surge de la experticia que no todo el cuadro invalidante que presenta al
examen pericial es atribuible a hecho de marras. Cuadra destacar, que la recurrente no niega que larelacion causal de las secuelas
constatadas con €l evento dafioso sea solo parcial, sino que sostiene -ami juicio, reitero, equivocadamente- que el perito ponderd
exclusivamente en la estimacion de dicha incapacidad |as secuel as generadas por €l evento dafioso. Frente a este panorama, aciertala
sentenciante a tener en cuenta a los efectos de la cuantificacién del dafio Gnicamente la minusvalia que verosimilmente haya sido
generada por el hecho lesivo, y en tal sentido, la proporcién de incapacidad que en la sentencia se considera causada por el accidente
(25%) luce prudente y razonable como elemento referencial paramensurar €l dafio.  De todos modos, en atencion a las secuelas
antes descriptas, alin en la medida en que se estima que fueron causadas por el accidente, y teniendo en cuenta las circunstancias
personales de |a actora -especialmente su edad (50 afios @ momento del accidente)- es mi opinidn que la cantidad con que se estima
laincapacidad sobreviniente de Savignon en la sentencia de grado esinsuficiente, por lo que postulo su elevacién alasumade $
130.000. En cambio, la suma establecida por incapacidad psiquica luce adecuada, por |o que debe ser confirmada (arts. 1068 y 1086
del Cod. Civil, art. 165 del CPCC). V. Laactoratambién se agravia por €l monto de $ 46.000 que la sentenciafija pararesarcir su
dafio moral. Se queja argumentando que la estimacion del dafio se funda en afirmaciones genéricas, sin contemplar |os hechos
concretos del caso que motivaron la modificacion disvaliosa en su espiritu, otorgandole asi un bajo monto por esterubro.  Debe
considerarse el dafio moral como lalesion a derechos que afecten el honor, latranquilidad, la seguridad personal, el equilibrio
psiquico, las afecciones legitimas en los sentimientos 0 goce de bienes, asi como |os padecimientos fisicos o espiritua es que los
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originen, relacionados causalmente con €l hechoilicito (SCBA, C 94847 S 29-4-2009). No requiere prueba especifica alguna en
cuanto ha de tenérselo por demostrado por el solo hecho de la accién antijuridica-pruebain reipsa’- y es al responsable del hecho
dafioso a quien incumbe acreditar la existencia de una situacion objetiva que excluya la posibilidad de un dolor moral (SCBA, C
95646 S 7-5-2008). La determinacion del dafio moral depende en principio del arbitrio judicial, paralo cua bastala certeza de que
ha existido sin que sea necesaria otra precision (SCBA, C 107421 S1-6-2011).  En funcion de ello, ponderando las caracteristicas
del hecho generador y las lesiones sufridas la actora, asi como |as secuelas ya descriptas, es mi opinidn que la estimacion en la
sentencia del dafio moral sufrido por la reclamante resulta prudente y razonable, por [o que debe confirmarse (arts. 1078 del Cod.
Civil y 165, péarr. 3°, del CPCC).  VI. Frente al resarcimiento pretendido bajo el rubro identificado como ?futuros controles
médicos?, lajueza de primerainstancia considerd que, segln el perito médico, la actora podria requerir la colocacién de una protesis
total de rodilla derecha, pero como es un requisito del dafio resarcible la certeza del mismo, no siendo indemnizable el dafio
hipotético, rechazé fijar un monto por ese concepto. Sin perjuicio de ello, teniendo en cuenta el tipo y grado de lesién presentado,
entendi 6 que es razonable presumir que la actora deberaincurrir en gastos médicos futuros, fijandolosen lasumade $3.000. La
recurrente se agravia calificando de contradictoriala decisién, ya que rechaza la colocacion de una prétesis por ser dafio hipotético,
pero reconoce unaindemnizacion de $ 3.000 por el mismo dafio futuro e hipotético. Sostiene que la chance de realizacion de la
intervencion quirdrgica no es un dafio futuro incierto, sino que es un dafio cierto en lamedida de su grado de probabilidad, la cua
surge de lapericiamédica. Pide, por lo tanto, que se incluya el costo de laintervencién quirdrgica en laindemnizacion del rubro.

El agravio no prospera. Como bien advierte lajueza a-quo, para que nazca el crédito por indemnizacién, es condicion indispensable
laexistenciamisma del perjuicio, aspecto que refiere al requisito de su "certeza; no resultando cierto, aguel perjuicio que luzca
meramente eventual, hipotético o conjetural. Y en la especie, conforme surge del informe pericial médico, la colocacion de una
prétesis en larodillano pasa de ser una mera posibilidad. Distinto es el caso de |os otros gastos médicos cuyo resarcimiento se
admite en la sentencia, |0s que se tienen por ciertos aunque no haya prueba directa de | as erogaciones, habida cuentade la
presuncion que resulta de las lesiones sufridas por la actora (art. 1086, Cod. Civil).  VII. Respecto a rubro indemnizatorio que en
la demanda se identifica como ?dafio psicol 6gico?, la sentenciante valoré que, segiin la pericia psicol dgica, la actora debera realizar
una psicoterapiaindividual de una sesion semanal en un tiempo no inferior a un afo, estimando el costo de la sesién en lasumade $
300. Pero advirtié que el costo estimado es avalores de lafecha de la pericia, por o que paracalcular € costo del tratamiento redujo
a$ 60 el costo por sesion, tomando como referencia el valor reclamado en lademanda.  Se quejalarecurrente alegando que todos
los rubros que se peticionaron en la demanda estaban sujetos ala prueba, tanto en mas 0 en menos, y en este punto se prob6 que la
actora necesita atencion psicol 6gica durante por |0 menos un afio, arazén de $ 300 la consulta. Sostiene que el monto establecido en
la demanda es solo por unaimposicién procesal y, por otra parte, tampoco la perito dice que la estimacion del valor por sesion seaal
momento delapericia.  Laobjecion no esvalida. Aunque se haya supeditado el monto del reclamo a resultado de la prueba, 1a
posibilidad de fijar una sumaindemnizatoria mayor ala pedida debe entenderse limitada al caso de que el interesado careciera de
elementos para estimar la cuantia del dafio. Y toda vez que la actora no teniaimpedimentos para conocer el costo de una sesion de
psicoterapiaa promover lademanda, laindemnizacion no puede exceder del monto alli reclamado (arts. 163, inc. 6°, y 330, in fine,
del CPCC).  VIII. Finamente, es motivo de agravio la tasa pasiva de interés que manda aplicar el decisorio en crisis, postulando la
apelante que los intereses se liquiden aplicando la tasa activa a partir desde lafecha del hecho hasta el efectivo pago.  Este
Tribunal ha decidido repetidas veces que ante € supuesto del art. 622 del Cédigo Civil, que dispone que ante la falta de intereses
moratorios convenidos o fijados por leyes especiales seran |os jueces quienes determinaran el que se debe abonar, debe seguirsela
doctrina de la Suprema Corte de Justicia, que reiteradamente ha sostenido para estos casos laimposicion de "latasa que pague €l
Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a 30 dias vigente en los distintos periodos de aplicacion” (SCBA, causas
?Ponce? y ?Ginossi ?, ambas del 21/10/09). Mas recientemente, precisando el criterio mantenido en carécter de doctrinalegal, el
maximo tribunal provincial decidi6 que en los supuestos del art. 622 del derogado Cédigo Civil y del art. 768, inc. C, del ahora
vigente Cédigo Civil y Comercial, los intereses habran de liquidarse segiin la tasa pasiva mas ata fijada por €l Banco de la Provincia
de Buenos Aires en sus depésitos atreinta dias (SCBA, 15/06/16, causa ?Cabrera?).  Asi entonces, toda vez que ?atasa pasiva
mas alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias?, seguin la cual manda liquidar los
intereses el decisorio impugnado, se corresponde con la doctrina del maximo tribunal provincial, alaque deben gjustarse los
tribunales inferiores, este tramo del recurso tampoco puede prosperar. | X. Por todo |o expuesto, propongo al Acuerdo declarar
desierto el recurso de apelacién deducido por la parte demandada y la citada en garantiay acoger parcialmente el recurso interpuesto
por la actora, elevandose el monto indemnizatorio por incapacidad sobreviviente, imponiéndose al demandado y |a citada en garantia
las costas de esta segundainstancia. Asilovoto.  Por compartir los fundamentos expuestos, la Sefiora Jueza Karen |. Bentancur
voto en el mismo sentido. A la segunda cuestion planteada el Sefior Juez Osvaldo C. Henricot, dijo:  Habida cuenta del
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resultado obtenido en el tratamiento de la cuestion anterior, el pronunciamiento que corresponde dictar debe ser: ~ 1°) Declarar
desierto el recurso de apelacion deducido afs. 293 por la parte demandaday citada en garantia. ~ 2°) Acoger parcialmente el
recurso de apelacion interpuesto por la parte actoraafs. 291, y en su mérito, se modificala sentencia de fs. 282/288, elevandose ala
suma de ciento treinta mil pesos ($ 130.000) el monto resarcitorio asignado en concepto de incapacidad sobreviviente; con costas de
alzada ala parte demandaday citadaen garantia.  Asi lovoto.  Por compartir |os fundamentos expuestos, la Sefiora Jueza Karen
I. Bentancur voté en el mismo sentido.  Con lo que se dio por finalizado el Acuerdo, dictdndose lasiguiente  SENTENCIA:
Campana, 28 de agosto de 2017.-  Vistos;y  Considerando:  Que en el Acuerdo precedente se ha dejado establecido que el
recurso de |la parte demandada y citada en garantia debe declararse desierto y el de la parte actora debe prosperar parcial mente,
modificandose la sentencia apelada. Fundamentosyy citas legales dados a tratarse laprimeracuestiéon.  Por €llo, el Tribunal
resuelve:  1°) Declarar desierto el recurso de apelacion deducido afs. 293 por la parte demandaday citadaen garantia. ~ 2°)
Acoger parcialmente el recurso de apelacion interpuesto por la parte actoraafs. 291, y en su mérito, se modificala sentenciadefs.
282/288, elevandose a la suma de ciento treintamil pesos ($ 130.000) el monto resarcitorio asignado en concepto de incapaci dad
sobreviviente; con costas de alzada ala parte demandaday citadaen garantia.  Registrese. Notifiquese. Devuélvase.-
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