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Accidente De Transito Pasgjero De Colectivo

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Pasgjero de colectivo En el marco de
un juicio por dafiosy perjuicios, en el que se reclama un resarcimiento por |os dafios sufridos como consecuencia de un accidente de
transito, se modifica parcialmente la sentencia apelada en |o que hace alos montos otorgados en concepto de incapacidad
sobreviniente y dafio emergente. Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 04 dias del mes de Abril de dos
mil dieciocho, reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Sala ?B?, para
conocer en |os recursos interpuestos en |os autos caratulados. ?Coria, Jesis ¢/ Transportes Sur Nor CISA Linea 15 Interno ... y Otros
s/ Dafios y Perjuicios? respecto de la sentencia de fs. 358/363vta., € Tribunal establecié la siguiente cuestion aresolver:  ¢ES
ajustada a derecho la sentenciaapelada?  Practicado el sorteo result6 que la votacién debia efectuarse en el siguiente orden
Sefiores Jueces Doctores: CLAUDIO RAMOS FEIJOO - ROBERTO PARRILLI - A lacuestion planteada el Dr. Claudio Ramos
Feijoo, dijo:  |. Lasentenciadefs. 358/363vta., resolvio hacer parcialmente lugar ala demanda entablada por Jesis Coria. En
consecuencia, condend a Transportes Sur Nor Comercia e Industrial S.A. y a Expreso San Isidro Sociedad Anénima de Transporte
Comercial Financiera e Inmobiliaria a abonarle ala parte actorala suma de $124.000, con més sus intereses (conf. cons. V1117?, f.
362vta.) y costas del proceso. Condena que se hace extensiva ala citada en garantia ?Proteccion Mutual de Seguros del Transporte
Pdblico de Pasajeros? (aseguradora de ambas empresas de transporte codemandadas) en los términos del art. 118 delaLey de
Seguros.  Lademandaseinicié afin de obtener un resarcimiento por los dafios y perjuicios sufridos como consecuencia de un
accidente de transito sucedido €l dia 20 de Marzo de 2010, aproximadamente alas 14.30 hs., en lainterseccion de las calles
Scalabrini Ortiz y Niceto Vega, Ciudad de Bs. As.  Conforme €l relato de los hechos realizado en el libelo inicial, surge queen el
dia de lafechala pretensora se encontraba circulando ?...abordo del interno ... de lalinea de colectivos N° 15 ?Transportes Sur Nor
C.I.SA.". El mnibus se desplazaba a una velocidad que no es la adecuada para el tipo de vehiculo que se utilizaba. Lo hacia por la
arteria Scalabrini Ortiz de la Ciudad de Buenos Aires. De lamismamaneray por la arteria Niceto Vega de la Ciudad de Buenos
Aires circulabael colectivo delalinea 168, int. 34, empresa demandada ?Expreso San Isidro S A.T.C.I.F.I'. Esasi que al llegar alas
intersecciones de ambas arterias, imprevistamente el interno ... de lalinea 15, en la que se hallaba la actora, embiste violentamente al
Omnibus delalinea 168...? (conf. f. 19).  Alega haber sufrido distintos dafios por |os cuales reclam6 la suma de $122.440 -0 en lo
gue mas o menos resulte de |l as pruebas a producirse- con mas susintereses.  I1. Contra el mentado pronunciamiento apelaron las
partes (v. fs. 364, 365, 366, 367y 371).  IlI. A fs. 391/395 fundo su recurso |la pretensora cuestionando la cuantia fijada para
resarcir los rubros denominados como ?incapacidad sobreviniente (fisicay psiquica)?, ?gastos de tratamiento?, ?gastos de atencion
médicay traslados?y ?dafio moral?.  1V. Dichapiezano fue contestada. V. A fs. 396/402 expreso agravios la codemandada
?Expreso  Sanlsidro SACIF?y lacitadaen garantia. Al igual que laactora, se quejo del quantum indemnizatorio
(especificamente de la suma fijada para las partidas denominadas ?incapacidad sobreviniente (fisicay psiquica)?, Zratamiento
psicolégico? y ?dafio moral?). Asimismo, se agravio delatasadeinterés.  VI. A fs. 403/406 expreso agravios la codemandada
?Transportes Sur Nor Comercial e Industrial S.A.?. Critico tanto el monto por €l cual han prosperado |os rubros ?incapacidad
sobreviniente? y ?tratamiento psicologico? como latasadeinterésaplicada.  VII. Estas Ultimas dos presentaciones fueron
contestadas afs. 408/412 y 413/416 por la accionante, quien solicité que se rechacen los mismos con expresa imposicién de costas.

VIII. En este entendimiento, pasaré a examinar los agravios expresados, en lainteligencia que en su estudio y andlisis corresponde
seguir €l rumbo de la Corte Federa y de la doctrinainterpretativa. De modo previo al tratamiento de los agravios, ante la
inconsistencia de numerosos capitul os de la expresion de agravios, diremos que |os jueces no estan obligados a analizar todasy cada
una de las argumentaciones de las partes, sino tan solo aquéllas que sean conducentes 'y posean relevancia paradecidir el caso (ver
Fallos: 258:304; 262:222; 265:301; 272:225; Fassi Y afiez, Cédigo Procesal Civil y Comercia de la Nacion, Comentado, Anotado y
Concordado, T° I, pag. 825; Fenocchieto Arazi, Cédigo Procesal Civil y Comercial de laNacion. Comentado y Anotado, T 1, péag.
620). Asimismo, en sentido andlogo, tampoco es obligacién del juzgador ponderar todas las pruebas agregadas, sino Unicamente
las que estime apropiadas pararesolver el conflicto (art. 386, in fine, del ritual; Fallos: 274:113; 280:3201; 144:611).  VII. No
encontrandose discutida la responsabilidad objeto de |las presentes actuaciones, analizaré las quejas vertidas en relacion ala
procedenciay a quantum otorgado paralas distintas partidas indemnizatorias en lainstanciade grado.  VIII. Laindemnizacién.

- Incapacidad Sobreviniente (dafio fisicoy psiquico)  Laactorareclamé la suma de $47.000 en concepto de ?dafio fisico?y lade
$23.000 por ?dafio psiquico?, o 1o que en més o menos resulte de la prueba arendirse en autos (v. f. 26vta)).  Respecto a presente
rubro se agraviaron la parte actora, alegando que la sumafijada en lainstancia de grado ($80.000) resulto insuficiente, mientras que
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las codemandadas y la citada en garantia, reclamaron la reduccion de aquel, por considerarlo elevado.  La partida en cuestion
procura el resarcimiento de los perjuicios que tuvieron por efecto disminuir la capacidad vital de la persona afectada, o que incide
en todas | as actividades, no solamente en la productiva sino también en la social, cultural, y fundamentalmente en laindividual
(conf. CNCiv., SalaC, 21/03/1995, in re: "Arias Gustavo G. ¢/ Fuentes Esteban").  Tal criterio se sustentaen el derecho del sujeto
aconservar ileso eintacto su cuerpo dado que, aun con lamejor evolucion posible de las lesiones sufridas, sera harto dificil o
imposible restablecer por completo en el organismo alterado la situacion de incolumidad anterior; y esta situacién esla que
determina un perjuicio reparable. Consecuentemente, rigiéndonos por el principio de lareparacion integral, es obligacion de los
jueces cubrir €l demérito que del ilicito resultealavictima. A lahorade analizar este capitulo se debe ponderar €l dafio
ocasionado, traducido en una disminucion de la capacidad; el detrimento de funcionamiento del organismo, sea por un
empeoramiento del desempefio més gravoso de ello; cualquier perjuicio en el aspecto fisico de lasalud o en el mental, aunque no
medien alteraciones corporales. Y selo hace no sblo con relacion ala aptitud laboral, sino también con la actividad social, cultural,
etc. (arts. 901y 904 del Cod. Civ.), amén de la edad, sexo y ocupacion. En conclusion, laincapacidad debe meritarse como
disminucion genérica de la relacionada aptitud fisicade la cual gozaban las peticionarias antes del siniestro (art. 1083 del Céd. Civ.).
Una de las pruebas fundamental es para resol ver la presente partida indemnizatoria es la pericial, y en autos éstafue llevada a
cabo afs. 250/272 (médica) y 238/239 (psicolégica).  El experto médico de oficio, luego de detallar los estudios que tuvo ala
vista (dos placas radiogréaficas, una placa con frente'y perfil de columna cervical, unaplaca de rodilla-frente y perfil- y una placade
parrilla costal derecha) y los examenes realizados, concluyé que la actora presenta un 48,58 % de incapacidad de la T.O. conforme €l
baremo nacional de las aseguradoras de riesgo del trabajo. Asimismo, dejo constancia de que €l perito consultor no participé del
examen médico (v. f. 249) y se anticipd frente a posibles cuestionamientos de las partes.  Tal como fue remarcado en lainstancia
de grado, el mentado informe no fueimpugnado.  En lo tocante alafaz psiquica, laidonea destactd que la Sra. Coria padece de un
?...desarrollo psicopatol 6gico post-traumatico. Grado moderado. Incapacidad: 20%....7 (f. 239).  Si bien € citado dictamen
psicol dgico fue impugnado af. 274 por la codemandada ?Transporte Sur Nor CISA?y por la citada en garantia, en relacion al
baremo utilizado, ala conformacion de la patologiay a tratamiento recomendado (el cual serétratado en el acépite
correspondiente); lo cierto es que nunca se impulso el traslado correspondiente al pedido de explicaciones, decretandose su
negligenciaaf. 319.  Sentado lo anterior, resulta pertinente recordar que en materia de procesos de dafios y perjuicios, la prueba
pericial deviene relevante ya que el informe del experto no es una mera apreciacién sobre la materia del litigio, sino un andlisis
razonado con bases cientificasy conocimientos técnicos (CNCiv., SalaD., en autos ?Y apura, Gregoria Erminda c/ Transporte
Automotor Riachuelo S.A. §/ Ds. y Ps.?, expte. libre n 77.257/98, del 8/10/02; id., ?Fiorito, José Luis ¢/ Petersen, Joséy otro &/ ds. y
ps?, expte. libre n 105.505/97, del 20/09/91).  Por otro lado, debera tenerse presente que lafuncion de las experticias es de
asesoramiento, pues se trata de cuestiones gjenas al derecho respecto de los cuales €l Juez no tiene conocimientos especificos. La
solvencia técnica que se desprende de cada profesion indica que | os dictamenes de expertos es |0 que resulta més adecuado; y ello es
asi porque es el fruto del examen objetivo de circunstancias de hecho, de aplicacidn a éstas de |os principios cientificos inherentes a
laespeciaidad, y de los razonamientos que siguen para dar respuesta a los temas sometidos a su dictamen (CNCiv., Sala?D?, en
autos "Quiros de Delgado, Nélida ¢/ Ferrocarriles Metropolitanos S.A. ¢/ Dafiosy Perjuicios’, expte. libre n° 25.403/93 del
27/12/96).  Los conocimientos personal es que goce un magistrado, coadyuvaran a una correcta hermenéutica de la prueba pericial,
pero no pueden suplirla, hacerlaaun lado y menosir en contrade ella (v. esta Sala, en ?Petrungaro ¢/ Gimpad S.A. §/ ds. y ps.?L N°
422.692, rt0s.15/11/05, pub. en JA 2006-1-323, SJA 29/3/2006, con nota laudatoria de Julio Chiappini, ?Responsabilidad civil por
fallecimiento en un gimnasio: una sentenciabien revocada?).  Considerando lo expuesto y los precedentes de esta Sala en casos
similares, determinadas las | esiones sufridas a consecuencia del accidente - relacion de causalidad - (conf. arts. 901 y ccdts. del Caéd.
Civil), asi como las secuel as resultantes de las mismas- dafio (conf. art. 1067 del Caod. Civil) y los porcentajes de incapacidad
establecidos por los expertos (Ios que tomo sélo como referencia), ponderando |as circunstancias personales de la actora (50 afios de
edad al momento del hecho y se desempefiaba como asistente gerontol 6gico en un hogar de ancianos), considero que la suma
establecida en lainstancia de grado ($80.000) -la cual no comprende el ?tratamiento psicol égico?- resulta reducida; por |o que
propondré al Acuerdo su incremento ala cantidad de $200.000 (conf. arts. 163 incs. 5) y 6), 165, 386, 477 del CPCCN y 1068y
1083 del Céd. Civil). - Dafio Emergente  A) Gastos médicos, de farmaciay traslados  Se quejala parte actora por la suma
fijadaen lainstanciade grado ($1.000). Al respecto, en reiteradas oportunidades se ha sostenido que |os gastos de traslados
constituyen un dafio resarcible que no necesita prueba documentada, sino que en cada caso corresponde atender ala naturaleza de las
lesiones sufridas por lavictima del accidente de transito, laimposibilidad de desplazarse en |os transportes publicos y 1a necesidad
de concurrencia a los centros asistenciales donde fuera atendido (conf., CNCiv., esta Sala, R.530.186, ?Gonzéalez Carlos Alberto c/
Cordero Ignacio Cristian ¢/ dafios y perjuicios?, del 17/12/09; id. id, R.587.596, ?Barrios Rodriguez Matias Edilberto ¢/ Silva Martin
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Adrian ¢/ dafios y perjuicios?, 19/03/12; id. Sala D, ?Galeano Mendoza, Lidia c. Rodriguez, Rodolfo Felipe, del 4/02/03; id. SalaH,
?Pefialva, GloriaMaria Liliac. Almafuerte SATACI Linea 55y otros?, del 02/04/04; entre otros). Lo mismo debe considerarse
respecto alas erogaciones por productos de farmaciay atencion médica. Lo que importa es determinar la verosimilitud del
desembolso, de acuerdo con lanaturalezay lagravedad de laslesiones.  Asimismo, también se ha dicho -con criterio que
comparto- que no obsta ala admision de esta partida la pertenencia de la victima a una obra social 0 medicina prepaga, pues hay
siempre una serie de gastos que se encuentran a cargo de los afiliados (0 asegurados) y que aquélla no cubre, sin perjuicio de que,
cuando existe total o parcia orfandad de prueba documental, en el monto afijarse deben ser consideradas tales circunstancias (conf.
CNCiv, SalaE, ?Lopetrone, Maria Angela c. Expreso Gral. Sarmiento S.A. y otros?, del 27/09/2007; en igual sentido, SalaF,
?Leston, Manuel c. Transportes Automotores Riachuelo S.A. y otros?, del 10/07/07).  En virtud de ello, destaco que de las
constancias de autos se extrae que muchos de esos gastos fueron afrontados por su ART (v. historia clinica obrante afs. 293/297);
sin embargo, de lalectura de las presentes se infiere que la actora debié incurrir en otros gastos para comprar medicamentos, como
asi también resulta | 6gico que aquella debié concurrir al nosocomio para someterse a curaciones 0 examenesy que la indole de sus
lesiones le imposibilitaron el normal desplazamiento.  En funcion de todo lo explicitado, propongo a Acuerdo aumentar el monto
establecido por este concepto, incrementando la suma indemnizatoria otorgada a la de pesos dos mil ($2.000) (art. 165 del CPCCN).
B) Tratamiento Psicoldgico Futuro  En lo que hace ala presente, el Juez de grado teniendo en cuentalo informado por la perito
psicéloga, quien recomendd un tratamiento con una duracion de seis meses arazon de una sesién semanal -cuyo costo aproximado
es de $300- (conf. fs. 238/239) fij6 lasumade $9.000.  Ahorabien, en respuesta alos agravios de las encartadas he dicho en
reiteradas oportunidades que, otorgar resarcimientos auténomos en concepto de psicoterapiay dafio psicol gico se encuentra
plenamente justificado cuando las lesiones psiquicas revisten cierta singularidad segun la evaluacion de las circunstancias de la
causa (esta Sala, ?turralde ¢/ Villarea &/ ds.y ps.?, del 20/12/2006).  En este orden de ideas, |a partida otorgada por tratamiento
psicol 6gico no se superpone, en principio, con la acordada por incapacidad psiquica; ya que mientras ésta Gltima apunta a reparar
-mediante la entrega de una suma de dinero- la mentada incapacidad, |a cantidad otorgada por tratamiento psicol6gico no se dirige a
esa reparacion, sino a que la victima no sélo pueda sobrellevar en el futuro aquella dolencia psiquica que aconteciera por €l injusto,
sino también a evitar un agravamiento del estado del paciente; aunque tratando -en €l mejor de los casos- de neutralizarla. Por
supuesto que, como he sefialado en otros precedentes, habra que valorar en cada caso si se justifica o no laindemnizacion
diferenciada de ambos rubros (ver lo resuelto in re ?Alderete ¢/ Transportes Colegiales S.A.?, del 15/5/2007).  Lasrazones
expuestas ut supra me convencen de lo acertado de la decision del magistrado de grado respecto de la sumafijada por este concepto
(conf. art. 165 del CPCCN). - Dafio Moral  Enlo que hace al mencionado rubro el sentenciante que me precedi6 fijo lasuma
de $34.000 alos fines de indemnizar dicho perjuicio. Como fuera manifestado, ambas partes se quejan por el monto otorgado.  De
conformidad con €l articulo 1078 del Cadigo Civil, considero que la presente partida indemnizatoria se trata de un dafio resarcible,
yaque no tiende a sancionar a autor del hecho, sino areparar los padecimientos fisicos y morales que debi6 soportar lavictima
como consecuencia del accidente, procurandole una satisfaccion o compensacion.  No esfécil traducir en una sumade dinero la
valoracion de los dolores, sufrimientos, molestias, angustias, incertidumbres o temores padecidos por la victima. Solo ella puede
saber cuénto sufrid, pues estan en juego sus vivencias personales.  Paraestimar pecuniariamente lareparacion del dafio moral falta
toda unidad de medida, pues los bienes espirituales no son mensurables en dinero. Sin embargo, a reconocerse unaindemnizacion
por este concepto, no se pone un precio a dolor 0 alos sentimientos, sino que se trata de suministrar una compensacion a quien ha
sido injustamente herido en sus afecciones intimas (Cfe. Orgaz Alfredo ?El dafio resarcible? pag. 187; Brebbia, Roberto ?El dafio
moral? n° 116; Mosset |turraspe, Jorge ?Reparacion del dolor: solucion juridicay de equidad?, LL 1978-D-648).  Si bienla
indemnizacion en metalico no puede por si restablecer el equilibrio perturbado del bienestar de la victima, puede sin embargo,
procurarle la adquisicion de otros bienes que mitiguen el dafio (conf. Fischer Hans A. ?Los dafios civilesy su reparacion ?pag. 228).
Sentado ello, tampoco pareceria razonable, estando ademas el riesgo de violentar la congruencia (cfr. esta Camara, sala ?G?, inre,
?Piyuca, Miguel Dario c. Aguirre, Hugo Antonio y otros s/dafios y perjuicios (acc. tran. c/les. o muerte)?del 25/09/2012; publ., en La
Ley online: AR/JUR/52722/2012; idem., Sala ?D?, in re, Piva, Rodolfo Humberto c. Servigas S.R.L. - 06/11/2002, publ., en LaLey
Online - AR/JUR/7721/2002), apartarse de la estimacidn de $34.000 que la propia recurrente hicieraa demandar (ver f. 26vta) y
gue ahora calificacomo reducida.  En fin, ponderando las caracteristicas objetivas del menoscabo y sin descuidar el caracter
predominantemente resarcitorio de la partida, considero acorde la suma establecida en la sentenciarecurrida, por ello estimo
prudente que se rechacen los agravios en tal sentido y se confirme el monto indemnizatorio fijado en concepto de dafio moral (arts.
163incs. 5y 6, 265, 386 del CPCCy 1078 del Cdédigo Civil).  IX. Intereses  Con relacion alas quejas vertidas en materia de
intereses, atento |a doctrina plenaria en autos ?Samudio de Martinez, L. ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A.? ¢/ dafiosy
perjuicios’, los intereses deben aplicarse ala tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco
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dela Nacion Argentina. desde el momento del hecho y hasta €l efectivo pago (art. 303 del CPCC). Por otra parte, cabe destacar que
en el caso seimpone lavigenciadel art. 303 del ritual, precepto que considero vigente en su redaccion originaria conforme lo
decidido por esta Sala (R. 621.758, del 30/08/2013, ?Perez Horacio Luis ¢/ Banco Saez S.A ¢ gecucion de honorarios, LaLey, cita
online: AR/JJUR/55224/2003).  El mentado plenario admite una solucion diversa cuando acontezca 2una alteracion del significado
econdmico del capital de condena que configure un enriguecimiento indebido?. Pero esa singular especie comporta una situacion
harto excepcional, que se aparta de laregla general, y que -para que pueda tener lugar- debe ser acreditada fehacientementey sin el
menor asomo de duda en el marco del proceso. A mi juicio no obran en la causa constancias que certifiquen que, con la aplicacién
de latasa activa desde €l diadel evento, se configurariael mentado ?enriquecimiento indebido?; como tampoco existen elementos
gue siquieralo hagan presumir.  En funcion de lo expuesto, y en cumplimiento de la doctrina plenaria, he de proponer a Acuerdo
gue se rechacen las criticas vertidas en materia de intereses, confirmandose lo decidido en lainstanciade grado.  X. Por |o hasta
aqui expuesto, de compartir mi voto, propongo a Acuerdo modificar parcialmente la sentencia recurrida en lo que hace alos montos
otorgados en concepto de ?Incapacidad Sobreviniente (dafio fisico y psiquico)?y ?Dafio Emergente (Gastos médicos, de farmaciay
traslados)?, los que sefijan en la sumas de pesos doscientos mil ($ 200.000) y pesos dos mil ($2.000), respectivamente;
confirmandola en todo |o demés que fuera materia de agravios. Las costas de Alzada se imponen de igual modo que en lainstancia
de grado (conf. articulo 68 del CPCCN). Asi lovoto.  El Dr. Parrilli, por andlogas razones a las aducidas por €l Dr. Ramos Feij6o,
voto en el mismo sentido ala cuestion propuesta. Con lo que terminé €l acto: CLAUDIO RAMOS FEIJOO - ROBERTO
PARRILLI -. Esfiel del Acuerdo.- Buenos Aires, Abril 04 de2018.- Y VISTOS: Por lo que resultade la votacion
gue instruye el Acuerdo que antecede, se RESUELVE: 1) modificar parcialmente la sentencia recurrida en 1o que hace alos montos
otorgados en concepto de ?Incapacidad Sobreviniente (dafio fisico y psiquico)?y ?Dafio Emergente (Gastos médicos, de farmaciay
traslados)?, los que sefijan en la sumas de pesos doscientos mil ($200.000) y pesos dos mil ($2.000), respectivamente;
confirméndola en todo |o demas que fuera materia de agravios. Las costas de Alzada se imponen de igual modo que en lainstancia
degrado.  Teniendo en cuenta como se decide en estainstancia, difiérese la adecuacion dispuesta por €l art. 279 del Cédigo
Procesal respecto de las regulaciones practicadas afs. 363, asi como la determinacion de los honorarios correspondientes ala tarea
desplegada en la Alzada, hasta tanto exista liquidacion definitiva aprobada (conf. art. 1 delaley N 24.432).  Registrese,
notifiquese y, oportunamente publiquese (conf. Acordada 24/2013 delaCSIN).  Fecho, devuélvase.  Se degjaconstancia que la
Vocaia4 nointerviene por hallarse vacante (art. 109 R.J.N.). 028534E
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