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O_cci_dente De Transito Peaton Acta Policial Vaoracion De La Prueba CulpaDe La
ictima

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Peatdn. Acta policial. Vaoracion de la prueba.
Culpadelavictima Se revoca la sentencia apeladay se hace lugar parcialmente ala demanda de dafios y perjuicios incoada
por los peatones que fueron embestidos por un automotor, al restarse valor a acta de procedimiento policial en que se consigné que
los estos cruzaban una avenida a mitad de cuadra, por tornarse sumamente escueta ante |a falta de descripcién de la ubicacién de las
victimas o las averiguaciones llevadas a cabo para conocer la mecanica del accidente. En Buenos Aires,
alos 26 dias del mes de febrero de 2018, hallandose reunidos | os sefiores Jueces integrantes de la SalaH de la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Civil de la Capital Federal, alos efectos de dictar sentencia en los autos:?Leiva, Victor Enrique ¢/Manoukian,
Carlos Albertoy otros ¢/ dafios y perjuicios? y ?Diaz Carisimo, Hermelinda ¢/ Manoukian, Carlos Alberto y otros &/ dafios y
perjuicios?, y habiendo acordado seguir en ladeliberacion y voto el orden de sorteo de estudio, el Dr. Kiper dijo: ~ Contrala
sentencia de primerainstancia (fs. 485/492 y 339/346, respectivamente), que rechazo las demandas interpuestas por Victor Enrique
Leivay Hermelinda Diaz Carisimo contra Carlos Alberto Manoukian, Algjandro Alberto Asenjoy Parand SA de Seguros, apelan los
actores, quienes, por las razones expuestas en sus presentaciones de fs. 547/552 y 397/402, piden que se modifique lo resuelto. A
fs.554/557 y 404/407 fueron contestados dichos argumentos, encontrandose |os autos en condiciones de dictar un pronunciamiento
de caracter definitivo.  |.- Se agravian los actores de |a atribucién de responsabilidad. Sefialan que € Sr. Juez aquo realiz6 una
errénea interpretaci on respecto del lugar por donde los quejosos cruzaban la calle a momento de ser embestidos. Ademés, sostienen
gue ni los demandados ni la citada en garantia ofrecieron prueba alguna tendiente a demostrar la culpa de lavictimay que aquella
tampoco ha sido acreditada con la Unica declaracién testimonial obrante en autos.  11.- Es un hecho no controvertido en la presente
instancia que el 11 de mayo de 2008 se produjo un accidente de transito en el que intervinieron el Fiat Duna dominio ..., conducido
por Carlos Manoukian, a salir de la estacién RN3 GNC ubicada en la Av. Juan Manuel de Rosasy Roque Saenz Pefia, Lomas del
Mirador, Provincia de Buenos Aires, y |0s actores, quienes cruzaban caminando la Av. Juan Manuel de Rosas.  Antes de avanzar
en el estudio del caso resaltaré que, en cuanto al encuadre juridico que habra de regir estalitis, atendiendo alafechaen que tuvo
lugar el accidente, entiendo que resulta de aplicacion lo dispuesto por la normativa contenida en el Cédigo Civil, hoy derogado, por
aplicacion de lo dispuesto en el art. 7 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion, actualmente vigente, sin perjuicio de sefidar, claro
esta, que aidéntica solucion se arribaria aplicando las normas pertinentes de este Ultimo cuerpo legal.  Antes de examinar las
pruebas rendidas, teniendo en cuenta los hechos no controvertidos ya sefial ados, recuerdo que resulta de aplicacion a caso € art.
1113 del Cédigo Civil de Vélez Sarsfield.  Si setrata de un accidente de trénsito en el que la victima es un peatdn embestido por
un rodado, pesa sobre €l duefio o guardian una presuncion de responsabilidad de la que puede eximirse, total o parcialmente,
acreditando la culpa de lavictima, lade un tercero, o €l caso fortuito, es decir, una causa extrafiao gjena.  El riesgo y, en su caso,
€l vicio de lacosa, da nacimiento alaresponsabilidad del duefio o guardian, con total prescindenciadel elemento subjetivo dela
culpa, que no constituye en este caso un presupuesto del deber deresarcir. Al ser asi, esta claro que lacarga de la prueba se
invierte, y es el demandado quien debe demostrar la causa ajena. Pero esto no implica que el actor se encuentre liberado de acreditar
el hecho que expuso en su demanda (Kiper, Claudio M.; Proceso de dafios, 22 edicion actualizaday ampliada, Buenos Aires, LaLey,
2010, T. 1, p. 607). Laley detransito dispone que €l peatén deba transitar por la acera u otros espacios habilitados aesefiny, en
las intersecciones, por la senda peatonal. Es principio aceptado que la obligacion de observar los reglamentos regulatorios del
trénsito corresponden tanto a conductor de un vehiculo como a peaton.  Sin embargo, todo conductor como guardian de una cosa
peligrosay riesgosa, esta obligado a permanecer atento alas evoluciones imprevistas de la circulacion, pues constituye un deber
inexcusable mantener en todo momento el pleno control de su rodado, ain marchando a vel ocidad reglamentaria, debiendo estar
atento acualquier contingencia del trénsito.  Es cierto que pesa sobre |os conductores una presuncion iuris tantum de
responsabilidad; pero ello no enerva el hecho que los peatones también deben observar una adecuada disciplinavial. En el supuesto
de inconductas (culpa de la victima) ello debe ser severamente valorado para definir su cuota de responsabilidad en la produccion
del evento dafioso, ya que puede conllevar alaexencion total o parcial de responsabilidad al titular de la cosariesgosa (art. 1113 del
Cadigo Civil).  Bajo esos parametros, analizaré los agravios delaactora.  Luego de una detenida lectura de la sentencia
apelada, he arribado ala conclusion de que, en lo sustancial, las apreciaciones de la parte actora son correctas en tanto solicita su
revocacion. Advierto que si bien el sentenciante de grado ha valorado toda la prueba colectaday fundamentado su decision, no es
menos cierto que hay elementos de peso que deben ser val oradas en consonancia con el marco juridico que, como recién expliqué, es
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aplicable a un caso como este en el que un peaton es embestido por un vehiculo automotor.  Debe tenerse en cuenta, para
comprender el porqué de la decision que ha de adoptarse, que € Sr. Juez a quo fundd el rechazo de la demanda en lo consignado en
el actapolicial obrante en la causa penal. En efecto, hizo prevalecer dicha prueba, incluso, sobre lo manifestado por latestigo en esta
sede, cuya declaracion descart6 por no encontrarla convincente y porque ?contiene detalles que resultan claramente contradictorios
en relacién a otras constancias existentes en autos? -entre otras cuestiones, sefial 6 que el accidente habia ocurrido €l dia5 de mayo a
las 10 de la mafiana aproximadamente, cuando aquel se produjo €l diall de mayo alas16.30 horas-.  De esa manera, considerd
gue la Unica constancia ?confiable? obrante en autos era el acta de procedimiento policial agregada en lacausa pena y que de ellase
desprende que los actores ?cruzaban la Avenida Provincias Unidas a mitad de cuadra?.  Dichos extremos motivaron el rechazo de
laaccion.  Ahorabien, atento el marco juridico dentro del cual se encuadré el presente no coincido con la decision arribada por el
sentenciantede grado.  Veamos.  Como hemos visto lo que se encuentra controvertido es la mecanica del siniestro dado que €l
demandado reconocié la ocurrenciadel hecho.  Coincido con el a quo en cuanto a que la declaracion brindada por latestigo Ana
Maria L eguizamén presenta serias inconsistencias. Lo cierto es que confundir lafecha en que ocurriera el evento dafioso no resulta
algo de mayor importancia s setiene en cuenta el tiempo transcurrido entre la ocurrencia de aquel y la declaracién brindada. Sin
embargo, en el caso de autosy tal como lo sefiala el Juez de grado, latestigo no solo asegurd que el accidente se produjo el dia5 de
mayo sino que también dijo que aquel ocurrio ?alas diez, diez menos diez? de la mafianay que recuerda que era un dialunes
-recuérdese que €l hecho ocurrié el 11 de mayo (domingo) alas 16.30 horas-. Asimismo, también considero que debe tenerse en
cuenta que la fechay hora sefialada por latestigo no es otra que laque el actor Leivaindicd en su demanda (fs. 4vta.), paraluego
rectificarla en otro escrito posterior (fs. 57). Debido a€llo estimo que lo expuesto le quita credibilidad ala declaracion y por eso
propondré que no seatenidaen cuenta.  Ahorabien, sin perjuicio de o expuesto considero que, aun descartando la declaracion de
latestigo, no se encuentra demostrado el hecho de la victima como eximente de responsabilidad.  Es que no encuentro que lo
consignado en el acta policial agregada en la causa pena tenga suficiente peso como para desvirtuar la version aegada por los
actores.  En efecto, la sentencia ha hecho mérito de lo actuado en el acta de procedimientos que luce afs. 1/2 de la causa penal.
No desconozco que los oficiales de la Policia Federal que se apersonaron en el lugar del hecho manifestaron que las victimas
refirieron que en circunstancias en que se encontraban ?cruzando la Avenida Provincias Unidas, por la mitad de la cuadra son
colisionados por un automdévil marca Fiat Duna color blanco?. Tampoco que luego dejaron asentado que ?tras averiguaciones
[levadas a cabo en €l lugar de los hechos a los fines de establecer el mecanismo del accidente se establecié que en circunstancias en
el Leivay su paregja cruzaban la Avenida Provincias Unidas a mitad de cuadra son embestidos por el automovil conducido por
Manoukian...?.  No obstante ello, explicaré el motivo por €l cua igualmente no creo que se encuentre debidamente acreditada la
eximente esgrimida, dado que, en el marco juridico expuesto, le correspondia al demandado demostrarla.  No soslayo que € acta
policial tiene sumarelevanciasi setiene en consideracion que se trata de una constatacion realizada por los funcionarios policiales
actuantes en el lugar de los hechos y a escasos minutos de su ocurrencia. Sin embargo, considero que, a igua que el resto de las
pruebas, debe ser analizaday valoradade formaintegral.  En primer lugar, observo que el acta resulta sumamente escueta ya que
no describe la ubicacion de las victimas a arribar a lugar del hecho - solo dice que el actor se encontrabatirado en la cinta asfética-
ni del automaovil -solo que se encontraba estacionado a pocos metros-. Tampoco explica cudles son las averiguaciones que realizaron
en el lugar para ?establecer el mecanismo del accidente? -nada dicen respecto de la existencia o no de testigos del hecho, aunque
refieren que a arribar a lugar encontraron un ?aglomeramiento de varias personas?-, ni la ubicacion de los semaforos -solo dice que
se observa la existencia de aquellos-. Ademas, no se acompafiaron fotos del lugar ni se realiz6 un croquis que permita entender la
mecanicalo ocurrido. Lo cierto es que no logro esclarecer si € oficial que labro el acta realmente se estaba refiriendo al cruce por
lamitad de la cuadra o a que los actores se encontraban en lamitad del cruce de la avenida cuando fueron embestidos. A ello cabe
agregar que la contraria no aportd prueba alguna tendiente a demostrar laeximente alegada.  Ladoctrinay jurisprudencia han
sefialado que para que €l hecho o culpa de lavictimalibere total o parcialmente de responsabilidad debe reunir determinados
requisitos "sine quanon": 1) Ser la causa adecuada de la produccién de los perjuicios (CNCiv., SalaD, 19/5/61, LL 103-540; idem.,
SalaF, 7/4/88, LL 1990-A-256; Belluscio-Zannoni: "Caédigo Civil...", t° 5, pag. 390; Bueres-Highton: op. cit., t° 3A, pag. 421y
sgtes.); 2) No ser imputable al demandado, es decir que el accionado no debiod provocar larealizacion de esa conducta por €l
damnificado (Belluscio- Zannoni: op. cit., t° 5, pag. 391; Bustamante Alsina: "Teoria general de laresponsabilidad civil", pag. 300;
entre otros); y, 3) Debe adquirir certeza, es decir no admitir hesitacion alguna acerca de su existencia (Belluscio- Zannoni: op. cit., t°
5, pag. 393, Bueres-Highton: op. cit., t° 3A, pag. 423). A lo expuesto cabe agregar que el propio demandado admiti6 que al salir
de laestacion de servicio fue encandilado por €l sol (fs. 36vta)). O sea, reconocido como se encuentra el hecho, el contactoy la
participacion del rodado en el siniestro, no podria endilgarse alos actores cul pabilidad alguna, ya que son los emplazados y la citada
en garantia quienes debian aportar |os elementos necesarios para desvirtuar la presuncion de responsabilidad que recaia en su contra,
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extremo que, conforme surge de lalecturadel expediente, no han cumplimentado.  Lafalta de pruebade la existencia de un
supuesto que permita cortar €l nexo de causalidad, de acuerdo al encuadre juridico ya detallado, no puede redundar sino en perjuicio
de los accionados, por o que, no habiéndose acreditado la culpa de la victima que se esgrimiera a momento de contestar la accion,
debe imponérseles laresponsabilidad en el evento en formaintegra.  Respecto de la actora Diaz Carisimo, la parte contraria
sostiene que €lla, a diferencia de Leiva, no fue embestida por el rodado conducido por el demandado y que ello surge de las
constancias obrantes en lacausapenal.  Contrariamente a lo argliido por la parte demandada, de la declaracion testimonial
brindada por la coactora afs. 8 de la causa pena se desprende que la dicente 2también se cay6 al suel0?. Ademés, de lahojade
guardia acompafiada por €l Policlinico Central de San Justo afs. 209/210 surge que la quejosa fue atendida por haber sufrido
politraumatismos.  Asi planteada la cuestion, corresponde hacer lugar alos agravios esgrimidos.  En consecuencia, propongo al
Acuerdo que serevoque €l fallo apelado, haciéndose lugar ala demanda interpuesta por Victor Enrique Leivay Hermelinda Diaz
Carisimo contra Carlos Alberto Manoukian y Alejandro Alberto Asenjo, condena extensiva en los términos del articulo 118de laley
17.418 ala citada en garantia Parana SA de Seguros; por |os montos e intereses tratados a continuacion.  111.- El actor, Victor
Enrique Leiva, pidié unaindemnizacion de $204.200, comprensivos del dafio fisico ($90.000), dafio psiquico ($35.000), dafio moral
($45.000), gastos de farmacia, radiografias asistencia médicay elementos ortopédicos ($1.500), gastos de traslado ($500), gastos de
vestimenta ($200), gastos futuros -tratamiento psicoterapéutico ($20.000) y tratamientos médicos ($12.000)-.  Laactora,
Hermelinda Diaz Carisimo, pidié unaindemnizacién de $224.000, comprensivos del dafio fisico ($100.000), dafio psiquico
($40.000), dafio moral ($50.000), gastos de farmacia, radiografias, asistenciamédicay elementos ortopédicos ($1.500), gastos de
traslado ($500), gastos futuros -tratamiento psicoterapéutico ($20.000) y tratamientos médicos ($12.000)-.  Con respecto ala
incapacidad fisicay psiquica sobreviniente, advierto que se debe estimar sobre la base de un dafio cierto y, ademas, que procura el
resarcimiento de aquellos dafios que tuvieron por efecto disminuir la capacidad vital de la persona afectada, no solo en su faz
netamente laboral o productiva sino en toda su vida de relacion (social, cultural, deportiva e individual).  Deali que en materia
civil y alosfines de su valoracién no puedan establecerse pautas fijas por cuanto habra de atenderse a circunstancias de hecho
variables en cada caso en particular debido a que, tratandose de unareparacion integral, para que laindemnizacién seajustay
equitativa deben apreciarse diversos elementosy circunstancias de la victima, tales como su edad, sexo, formacién educativa,
ocupacion laboral y condicion socioecondmica.  a.- Victor Enrique Lelva:  En la contestacion de oficio remitida por €l
Policlinico Central de San Justo dice que el 11 de mayo de 2008 Victor Leivafue atendido como paciente ambulatorio, con
diagndstico de politraumatismo, traumatismo encéfalo craneano sin pérdida, hematoma en pierna derecha. Se leindico tratamiento
?analgésico. Se dan pautas de alarma?. Ademas, se degjé consignado que el paciente se retird por sus propios medios, sin signos de
foco neurolégico y que selo derivo asu obrasocial paracontrol. A fs. 203/218 se encuentra agregada |a historia clinica del
Sanatorio Gliemes. De aquella se desprende que el actor, através de su obra social, realiz6 una consulta traumatol 6gica
(traumatismo derodillaizquierday pierna derecha) por laguardiael dia 12 de mayo. Alli selerealizaron estudios, sele dreno gran
hematoma en pierna derecha, sele dieron las pautas de dlarma, seleindicd hielo y control. Asimismo, se leindicd en los dias
posteriores crioterapia, reposo y control. Hasta el 7 de junio figuran controlesy curaciones de la herida en la pierna, con reposo.
Finalmente se |e indica comenzar con fisiokinesioterapiay actividad laboral, evaluada por médicalaboral. Al respecto, la perito
meédica legista, Dra. Luciana Cobo, indicd que ?se trata de un paciente adulto quien ha sufrido politraumatismos en contexto de un
accidente automovilistico, en el que fuera embestido por un vehiculo. Presentd golpes varios, a predominio de ambas rodillas,
columna cervical, requirio drenaje de un gran hematoma infectado que padeci6 en la pierna derecha. Asimismo, debi6 colocérsele
collar de Philadel phia durante un mes'y medicacion endovenosa con €l fin de paliar el dolor. Hasta la actualidad presenta sintomas a
nivel de su columna vertebral, rodillaizquierday en su desenvolvimiento emocional. Describe |as lesiones sufridas por el actor:
limitacion funcional de columna cervical en flexion anteroposterior: limitada con angulo de 10° bilateralmente; Rotacion bilateral:
limitada bilateralmente ala motilidad activay pasiva con angulo de 20°. Lesion del ligamento cruzado anterior, desgarro del
menisco interno con pérdida de alturay disminucion de lainterlinea articular y del menisco externo con imagen de desgarro en
ambos cuernos de larodillaizquierda. Cervicalgia asociada a mareosy los siguientes factores de ponderacién: edad 64 afios 10%,
dificultad alta para las tareas habituales 20%, total: 40%. Sindrome postraumaético cervical (cervicalgia, mareos vértigos, cefaleas)
8%. Lesion de ligamentos cruzados (operados 0 no) con sintomatologia 15%. Secuelas de |esiones meniscales (operadas o0 no) con
sintomatologia5%?.  Concluy6 que las lesiones descriptas guardan nexo de relacion causal médico legal con el accidente de
marrasy que presenta unaincapacidad fisica parcial y permanente del 35,994%.  En cuanto alafaz psiquica, arribd al diagnéstico
de trastorno por estrés post traumatico crénico con componentes depresivos y fébicos, patologia que considera que no es previaal
evento dafioso, sino que guarda nexo de relacion causal médico legal conaquel.  Concluyd que el actor presenta unaincapacidad
parcia y permanente en laesferade lapsiquicadel 10%.  Sehallaindicado psicoterapiaindividua durante un afio, con una
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frecuencia semanal, evaluando su duracion en funcion de larespuesta del actor alaterapéutica. Los costos de cada sesion

psi coterapéutica oscilan entre los $180 a $250 con profesionales de mediana experiencia. Lo expuesto por la perito fue
cuestionado por las partes. Sin embargo, entiendo que la médica respondié y replicod adecuadamente a todas las observaciones. Y
como considero que las presentaciones formuladas por la experta se encuentran fundadas en principios y procedimientos cientificos,
las aceptaré alaluz delosarts. 386 y 477 CPCCN.  Esevidente, entonces, que lo enunciado por la profesiona justifica que sefije
unaindemnizacion por el dafio fisicoy psiquico.  Finalmente, a avaluar las circunstancias del accidente en el que participé el
actor; asi como también las condiciones personales que se relacionan con aspectos tales como su edad (64 afios a momento del
hecho), sexo, ocupacion (empleado de un hotel familiar) y su composicién familiar (vive junto con su esposay su hijamenor de
edad), -seguin se desprende de las constancias del beneficio de litigar sin gastos-, propicio que sefije el resarcimiento por
incapacidad psicofisica sobreviniente en la sumade $100.000.  Con respecto al tratamiento psiquico, me parece correcto
establecerlo en $5000 (art. 165 CPCCN). Ello, apesar de que sea menos de [o que resulta de multiplicar la cantidad de sesiones
sugeridas por €l costo que actual mente tiene cada una. Sucede que cuando el reclamante cobre la indemnizacion tendra todo el
dinero junto y, de esa manera, podra pactar honorarios més beneficiosos con el profesional que elija. Los psicdlogos suelen reducir
sustarifas si seles ofrece abonar todo el tratamiento por adelantado.  Respecto del tratamiento médico, el experto también indico
que el actor deberiarealizar rehabilitacion vestibular para mejorar los mareosy artroscopia de rodillaizquierday que los costos de
las sesiones de rehabilitacion vestibular oscilan entre los $120 a $200 por sesion con profesional es de mediana experiencia.
Aconsgj6 una artroscopia de rodilla que, teniendo en consideracion cirujano, ayudante, anestesi6logo, instrumentadora, alquiler del
artroscopio, alquiler del quiréfano e internacion de dia, oscila entre los $10.000 a $20.000 con profesionales de mediana experiencia
y en instituciones de confort moderado. L uego de esta intervencion, sefial 6 que requerira 20 sesiones de fisiokinesioterapia, cada
sesion oscilaentrelos $100 a$120.  En consecuencia, estimo que corresponde fijar esta partida en la suma de $10.000 (art. 165
CPCC). b.- Hermelinda Diaz Carisimo: A fs. 230/236 se encuentra agregada |a pericia efectuada por la perito médico legista,
Dra. Maria Elisa Ferndndez. En primer lugar, cabe sefidar que lo relatado por la actora ala experta respecto de las lesiones sufridas
y laatencion brindada en el Policlinico Central de San Justo y en el Sanatorio Gliemes no se encuentra acreditado con las
constancias de la causa. La actora refiere haber sufrido lesiones de gravedad y haber sido atendida en €l Policlinico donde sele
practicaron estudios y donde quedd internada en observacion por 48 horas. Describe las lesiones y sostiene haber continuado €l
tratamiento de rehabilitacion luego del altaen el Sanatorio Glemes.  Ahorabien, afs. 191 el Sanatorio Gliemes informé que la
actora no posee atenciones brindadas por lainstitucion en fecha 11 de mayo de 2008 ni en dias posteriores. Por su parte, €l
Policlinico Central de San Justo acompafié afs. 201/202 |a hoja de guardia de la que se desprende que Hermelinda Carisimo Diaz
fue atendida alas 19.30 horas por politraumatismos, sin brindar mayores detalles al respecto.  Sin embargo, la perito médico
legista sefial 6 que la actora padeci6 lesiones fisicas como consecuencia del accidente (traumatismo de muslo rodillay pierna
izquierda, traumatismo de columna cervical y dorsal, cervicobraquialgia trauméticaizquierda, traumatismo sacrocoxigeo severo.
Contusiones y escoriaciones multiples. Considerd posible que las lesiones pudieran ser ocasionadas en laforma en que se describe
en la causa. También estimo que larelacion de causalidad es causal paralalesion de miembro superior y que el trastorno aparece
inmediato al accidente. Y, respecto de lalesion de la columna lumbosacra, aquella guarda relacion concausal con el accidente (el
accidente agravo una preexistencia).  Cabe sefialar que al contestar laimpugnacién al informe pericial, la perito rectifico el grado
de incapacidad estimado y sostuvo que la actora presenta un 16,4% de incapacidad fisica. ~ Considero importante recordar que los
porcentajes de incapacidad no atan alos jueces sino que son un elemento que sirve para orientar y estimar la gravedad del dafio
padecido, cuya cuantificacién debe realizarse evaluando, entre otras cosas, las circunstancias personales de lavictimay, en el caso
de autos, que no se ha acreditado la gravedad de las lesiones que la actorarefirié a perito a momento delarevision.  En cuanto a
lafaz psiquica, arribd a diagndstico de trastorno por fobia especifica compatible con un desarrollo reactivo moderado y concluy6
que el actor presenta unaincapacidad en laesferade lapsiquicadel 10.03%.  Finalmente, a evaluar las circunstancias del
accidente en el que participé la actora, las lesiones que surgen efectivamente de las constancias de la causa; asi como también las
condiciones personales que se relacionan con aspectos tales como su edad (35 afios a momento del hecho), sexo, desempleada, y su
composicion familiar -seglin se desprende de las constancias del beneficio delitigar sin gastos-; propicio que sefije el resarcimiento
por incapacidad psicofisica sobreviniente en lasumade $50.000.  Con respecto a tratamiento psiquico, me parece correcto
establecerlo en $5.000 (art. 165 CPCCN). Ello, a pesar de que sea menos de |o que resulta de multiplicar la cantidad de sesiones
sugeridas por €l costo que actual mente tiene cada una. Sucede que cuando el reclamante cobre la indemnizacion tendra todo el
dinero junto y, de esa manera, podra pactar honorarios mas beneficiosos con el profesional que €elija. Los psicélogos suelen reducir
sustarifas s seles ofrece abonar todo el tratamiento por adelantado.  Respecto del tratamiento médico, la expertaindico que la
actoradebiarealizar fisiokinesiologia, por dos afios, a un costo por sesion de $80 a $100. En consecuencia, estimo que corresponde
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fijar esta partida en la sumade $4.000 (art. 165 CPCC).  Resta alln que me expida acercadel dafio moral.  Paraestimar la
cuantiadel dafio, el juzgador debe sortear ladificultad de imaginar o predecir €l dolor que el hecho dafioso produjo en la esfera
intima del reclamante para luego establecer unaindemnizacion en dinero que supla o compense el desmedro injustamente sufrido,
por lo que més que en cualquier otro rubro queda sujeto al prudente arbitrio judicial, que ha de atenerse ala ponderacion de las
diversas caracteristicas que emanan del proceso. 7L a determinacion del monto no depende de la existencia o extension de los
perjuicios patrimonial es pues no media interdependencia en tales rubros, porque cada uno tiene su propia configuracién pues se trata
de dafios que afectan a esferas distintas? (cfr. Llambias, ?0bligaciones? T. |, pag. 229).  Entonces, si tengo en consideracion las
particul aridades que presento el hecho, la repercusién que en los sentimientos de |os damnificados debi6 generar la ocurrencia
mismadel accidente como una agresion inesperada a su integridad fisica, €l tipo de tratamiento recibido y sus caracteristicas
personales, estimo adecuado fijar la partida en $100.000 para Victor Enrique Leivay en $30.000 para Hermelinda Diaz Carisimo.
Por Ultimo, los actores reclamaron los gastos de farmacia, radiografias asistencia médicay elementos ortopédicos, gastos de traslado
y gastosdevestimenta.  Es criterio de esta Sala que los gastos médicos y de farmacia constituyen una consecuencia forzosa del
accidente, de modo tal que el criterio de valoracion debe ser flexible. Lo fundamental es que laindole e importanciade los
medios terapéuticos a que responden |os gastos invocados guarden vinculacion con la clase de lesiones producidas por €l hecho, es
decir, que existaladebidarelacion causal.  En reiteradas oportunidades ha resuelto esta Sala que esta clase de gastos (médicos y
farmacéuticos) no resulta necesaria una prueba concreta'y especifica, sino que su erogacion se presume en orden ala entidad de los
hechos acreditados, aun cuando la atencién haya sido prestada en hospital es publicos o por una obra social, de ordinario, no cubren
latotalidad de los gastos en que incurren los pacientes.  Asimismo, una constante y antigua jurisprudencia ha entendido que los
gastos en que incurre quien sufre un ilicito no necesitan de una acabada prueba documental. Se presume que quien ha sufrido
lesiones que requirieron tratamiento médico debe realizar gastos extraordinarios en concepto de medicamentos, sin que obste atal
solucién que el damnificado haya sido atendido en hospitales publicos o através de su obra social, ya que también en estos
supuestos debe afrontar ciertos pagos (por €jemplo, medicamentos) que e ocasionan un detrimento patrimonia (esta sala,
28/06/2013, ?L apietra, Sandra Marcela ¢/ Transportes 27 de Junio S.AA.C.I1.F. y otros &/ dafios y perjuicios?, L. 617.694). Entiendo
gue la misma solucion debe aplicarse alos gastos de traslado.  Por |o tanto, teniendo en cuenta las | esiones que presentaron los
actores al momento del hecho y que debieron trasladarse pararealizar 1os controles y tratamientos que fueron descriptos en el
informe pericial médico, estimo por esta partida la suma de $5000 para Victor Enrique Leivay la de $1000 para Hermelinda Diaz
Carisimo.  Por otra parte, en relacion alos gastos de vestimenta reclamados por €l actor Leiva, toda vez que ha quedado
demostrado el accidente sufrido, bien puede inferirse que se produjo la rotura de ropas, propongo que se fije la suma de $500.
IV.- Tasadeinterés  Dispone el art. 768 del Codigo Civil y Comercial que: ?Intereses moratorios. A partir de su mora el deudor
debe los intereses correspondientes. Latasa se determina: a) por |o que acuerden las partes; b) por lo que dispongan las leyes
especiales; ¢) en subsidio, por tasas que se fijen segln las reglamentaciones del Banco Central?.  En el caso, como sucede en todas
las demandas de dafios y perjuicios derivados de accidentes de transito, no hay una tasa acordada entre victimay responsable, y
tampoco una establecida por leyes especiaes. Por ende, solo resta acudir a tasas fijadas en a guna reglamentacion del Banco Central.
Por otro lado, €l art. 771 prevé que €l juez debe valorar ?el costo medio del dinero para deudoresy operaciones similares en el
lugar donde se contrajo la obligacién?. Esto significa que, en lo que aqui interesa, que desde el diadel hecho el acreedor (victima) se
havisto privado del capital a que tiene derecho, y que entonces se debe evaluar cuanto le hubiera costado €l dinero si 1o hubiera
buscado en el mercado. Pero, ademas, |a tasa debe ser importante, para evitar laindeseable consecuencia de que el deudor moroso
especule o se vea beneficiado por la demora del litigio, en desmedro delavictima.  Es sabido que lafijacién judicial de intereses
paralas deudas en mora procuraresarcir a acreedor por lademora en percibir su crédito y castigar al incumplidor, quien se apartd
de los términos de la obligacion asumida en origen. Lajurisprudencia haresaltado el contenido disvalioso del incumplimientoy la
necesidad de desalentarlo, conceptos que conviene recordar y tener presentes (véanse consideraciones de la mayoriaen el caso
?Samudio?). El orden juridico requiere, como pauta general de conducta, que toda persona cumpla con las obligaciones que
legitimamente asumey asi lo ratifican las normasdel CCCN.  Cuando se asigna a las deudas en mora una tasa menor ala que
abonan -con arreglo alaley, los reglamentos en vigenciay |os pactos validos- |as personas que cumplen sus obligaciones con
regularidad, se desplazan las consecuencias ya apuntadas de la morosidad haciala sociedad y, en paralelo, se beneficiaalos
incumplidores. Lo dicho no obsta en absoluto ala garantia de los derechos del deudor, en particular cuando, en su calidad de
consumidor, se haya visto sometido a abusos que las normas protectoras imponen reparar. Son cuestiones distintas que pueden
tratarse de maneraindependiente (Drucaroff Aguiar, Algjandro, ?Los intereses en los contratos bancariosy €l nuevo Cédigo Civil y
Comercial delaNacion?, RCCyC 2015 -agosto-, 162).  Esta Sala viene aplicando desde hace tiempo la tasa activa de interés, ya
sea por aplicacion del fallo plenario obligatorio, ya por considerar que no habia motivos para cambiarla por unatasa pasiva. Sin
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embargo, un nuevo examen de la cuestion permite advertir que la tasa activa que aplica este tribunal no compensa a acreedor, para
quien €l costo del dinero esmucho mésato.  Parece entonces que una tasa adecuada para estos casos seriala que surja de aplicar
dos veces latasa activa, pues su resultado reflegja el costo del dinero en el mercado paramuchos usuarios.  No puede dejar de
mencionarse que €l articulo 16° de laley 25.065, de Tarjetas de Crédito, prevé que "el limite de los intereses compensatorios o
financieros que el emisor aplique a titular no podré superar en méas del 25%" alatasa que aplique alas operaciones de préstamos
personales en moneda corriente para clientes. Este limite, que fue convalidado por la Corte Suprema (?Proconsumer ¢. Banco Ital
Buen Ayre S.A. ¢/ sumarisimo, del 17/05/2016, LA LEY 2016-D, 159) a no intervenir en €l caso resuelto por lasalaC de la Camara
Nacional en lo Comercial (fallo del 20/04/2012, publicado en el mismo lugar), es mayor -por el momento- alatasa que en esta
decision seestablece.  Laaplicacion doble de latasa activa de interés rige, como es sabido, a partir de 01/08/2015 y hasta €l
efectivo pago, dado que hasta esafechay desde lafecha del hecho, esta Sala entiende que la doctrinadel caso ?Samudio? es
obligatoria, como se ha sostenido en numerosos precedentes (?Nieto, Rubén Esteban ¢/ Cgjal, Sall Guillermoy otros §/ Dafios y
perjuicios?, Expte. 104.622/2011, del 12/06/2016; 2Focaraccio, Georgina Vanesay otros ¢/ Giménez, Angel y otro s/ dafiosy
perjuicios?, Expte. 95.334/2013, del 10/08/2008; ?Medina, Daniel ¢/ Fernandez Prior, Jorge §/ dafios y perjuicios?,. Expte.
100.900/2013, del 15/07/2016, entre otros).  En ese orden de ideas, estimo razonable se aplique la tasa activa conforme surge del
citado plenario desde lafecha del hecho hasta el 1° de agosto de 2015y a partir de alli la doble tasa activa hasta €l efectivo pago
(arts. 768 inc. €) y art. 770 del C.C.yC.), lo que asi habré de proponer a acuerdo. V.- Las costas de ambasinstancias sele
imponen alos demandadosy ala citada en garantia (conf. arts. 68 y 279 CPCCN).  VI.- Por todo €ello, propongo a Acuerdo que
se revoque la sentencia apelada, haciéndose parcialmente lugar ala demanda interpuesta por Hermelinda Diaz Carisimo y Victor
Enrique Leiva en contra de Carlos Alberto Manoukian y Algjandro Alberto Asenjo, condena que se le hace extensiva en los términos
del articulo 118 delaley 17.418 ala citada en garantia Parana SA de Seguros. Los condenados tendran que abonarle al actor Victor
Enrique Leiva, en e plazo de diez dias de quedar firme la presente, la suma de Pesos DOSCIENTOS VEINTE MIL QUINIENTOS
($220.500) con més los intereses fijados en € punto |V y alaactora Hermelinda Diaz Carisimo la suma de Pesos NOVENTA MIL
($90.000) con mas los intereses fijados en el punto V. Con costas conforme lo expuesto precedentemente.  El Dr. Fajrey laDra.
Abreut de Begher, por las consideraciones expuestas por el Dr. Kiper, adhieren al voto que antecede. Con lo que se dio por
terminado el acto firmando | os sefiores Jueces por ante mi, que doy fe. FDO. José Benito Fajre, Liliana E. Abreut de Begher
y Claudio M. Kiper. Buenos Aires, 26 de febrero de2018. Y VISTO, lo deliberado y conclusiones establecidas en el
acuerdo transcripto precedentemente por unanimidad de votos, € Tribunal decide: 1) revocar la sentencia apeladay hacer
parcialmente lugar ala demanda interpuesta por Hermelinda Diaz Carismo y Victor Enrique Leiva en contrade Carlos Alberto
Manoukian y Alejandro Alberto Asenjo, condena que se le hace extensiva en los términos del articulo 118 delaley 17.418 ala
citada en garantia Parana SA de Seguros; los condenados tendran que abonarle al actor Victor Enrique Leiva, en el plazo de diez
dias de quedar firme la presente, la suma de Pesos DOSCIENTOS VEINTE MIL QUINIENTOS ($220.500) con més los intereses
fijados en el punto IV y alaactoraHermelinda Diaz Carisimo la suma de Pesos NOVENTA MIL ($90.000) con mas |os intereses
fijados en el punto V. Con costas conforme lo expuesto precedentemente.  11) Respecto alas regulaciones de honorarios en los
procesos acumulados se tendrén en cuenta las siguientes pautas arancelarias:  111) Autos caratulados ?Leiva, Victor Enrique ¢/
Manoukian, Carlos  Alberto & dafiosy perjuicios? (Expte. 8.615/2009):  a) En atencion alo dispuesto por el articulo 279 del
Codigo Procesal, corresponde dejar sin efecto las regulaciones de fs. 491/491 vta., y regular los honorarios de los profesionales
intervinientes, adecuandolos al nuevo pronunciamiento dictado en estainstancia.  En lo que serefiere ala base regulatoria, este
Tribunal haresuelto que de conformidad con lo establecido por € art. 19 delaley 21.839, debe considerarse como monto del
proceso alos fines arancelarios al capital de condena con més los intereses reclamados y reconocidos en la sentencia (autos
?Prevencion Aseguradora de Riesgos del Trabajo SA c¢/Medina Juan José y otros s/cobro de sumas de dinero? del 27/09/11).-
Sentado |o anterior se tendra en cuenta el objeto de las presentes actuacionesy el interés econdmicamente comprometido, naturaleza
del proceso y su resultado, etapas procesales cumplidas, y el mérito de lalabor profesional apreciada por su calidad, eficaciay
extension, considerando ademés lo dispuesto por los articulos 1, 6, 7, 9, 10, 19, 33, 37, 38 y concs. delaley 21.839 -t.o. ley
24.432-.-  Envirtud de lo expuesto, regulanse los honorarios de los Dres. Osmar Sergio Dominguez, Sabrina Abraham, Gisela
Mariel Otero, Evelina Nerea Baumann y Florencia Goncalves de Faria, letrados apoderados de la parte actora en la suma de pesos
ciento sesentay cinco mil ($ 165.000), en conjunto, por sus actuaciones en las tres etapas del proceso.  Los de los Dres. Amadeo
Eduardo Traverso, Guillermo O. Ballini y Maria Cecilia Mazzantini, letrados apoderados del demandado Manoukian'y de la citada
en garantia Parana S.A. de Seguros, en la suma de pesos ciento veinte mil ($ 120.000), en conjunto, por sus actuaciones en las tres
etapas del proceso.  Losdel Dr. Ricardo Moisés Cohen, letrado patrocinante del demandado Alejandro Alberto Asenjo, en lasuma
de pesos treintamil ($30.000).  b) En cuanto alos honorarios del perito, se tendré en consideracién el monto del proceso
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conforme lo decidido precedentemente, la entidad de las cuestiones sometidas a su dictamen, mérito, calidad y extension de las
tareas, incidenciaen ladecision final del litigio y proporcionalidad que deben guardar con los estipendios regulados a favor de los
profesionales que actuaron durante toda latramitacion de la causa (art. 478 del CPCC).  Por lo antes expuesto se regulan los
honorarios de la perito médica Dra. Luciana Cobo en la suma de pesos treintamil ($30.000).  c) En cuanto alos honorarios de la
mediadora, esta Sala entiende, que alos fines de establecer |os honorarios de |os mediadores corresponde aplicar la escala
arancelaria vigente al momento de la regulacion (cfr. autos ?Brascon, Martha Grizet Clementina c. Almafuerte S.A. g/ds. y ps.?, del
25/10/2013, Exp. 6618/2007; en igual sentido, ?Olivera, Sabrina Victoria c/ Suarez, Matias Daniel y otro S/dafiosy perjuicios?, del
1/03/2016, Exp. 9.288/2015, ambos de esta Sala).  En consecuencia, ponderando |o dispuesto por el Decreto 2536/2015 Anexo |,
art. 2°,inc. g) -segiin valor UHOM desde el 1/8/2017-, sefija el honorario de lamediadora Silvia T. Salvia en la suma de pesos
dieciséis mil ochocientos ($ 16.800).  d) Por su actuacion en la etapa recursiva que culming con el dictado de la presente regulanse
el honorario del Dr. Osmar Sergio Dominguez en la suma de pesos cincuentay siete mil setecientos cincuenta ($ 57.750). Los del
Dr. Amadeo Eduardo Traverso en la suma de pesos treintay dos mil ($ 32.000), (art. 14 del Arancel).  1V.- Autos caratulados
?Diaz Carismo, Hermelinda ¢/ Manoukian, Carlos Alberto §/ dafios y perjuicios? (Expte. N° 37.428/2009):  a) A fin de conocer
en |os recursos de apelacion contra las regulaciones de honorarios de fs. 345 vta./346, se tendran en cuenta las pautas sefialadas (pto.
[11,8). Envirtud delo expuesto, regilanse los honorarios de los Dres. Osmar Sergio Dominguez y Sabrina Abraham letrados
apoderado de la parte actora en la suma de pesos sesenta'y cinco mil ($ 65.000), en conjunto, por sus actuaciones en las tres etapas
del proceso.  Losdel Dr. Amadeo Eduardo Traverso letrado apoderado de la citada en garantia en la suma de pesos cincuenta mil
($50.000), por su actuacién en las tres etapas del proceso.  Losdel Dr. Ricardo Moises Cohen, |etrado patrocinante del
codemandado Algjandro Alberto Asenjo, en la suma de pesos veinticuatro mil ($24.000).  b). En cuanto alos honorarios del
perito, se tendran en consideracion los parametros indicados en € punto I11, b).  En razon de ello se regulan los honorarios de la
perito médica Dra. Maria Elisa Fernandez en la suma de pesos doce mil ($ 12.000).  c) En cuanto alos honorarios de la
mediadora, en virtud de lo sefialado en el punto |11 ¢) precedente, ponderando lo dispuesto por el Decreto 2536/2015 Anexo |, art.
2°,inc. f), -segiin valor UHOM desde €l 1/8/2017- se establece laretribucion dela Dra. SilviaT. Salvia en la suma de pesos seis mil
ochocientos ($6.800).  d) Por su actuacién en la etapa recursiva que culmind con €l dictado de la presente regulanse el honorario
del Dr. Osmar Sergio Dominguez en la suma de pesos veintidos mil setecientos cincuenta ($ 22.750). Los del Dr. Amadeo Eduardo
Traverso en la sumade pesos catorce mil ($ 14.000), (art. 14 del Arancel).  Registrese, comuniquese ala Direccion de

Comunicacién Pablica, dependiente de la CSIN (conf. Ac. 15/13), notifiquese y, oportunamente, archivese. FDO. José
Benito Fajre, Liliana E. Abreut de Begher y Claudio M. Kiper
028393E
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