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éé:cclzi dente De Transito Peaton Embestido Menor De Edad Responsabilidad De Los
res

JURISPRUDENCIA Accidente de transito. Peaton embestido. Menor de edad.
Responsabilidad de los padres Se atribuye exclusivamente a demandado |a responsabilidad por € accidente que sufriera el
hijo de los accionantes al ser embestido por € automdévil conducido por € primero, por entender que la aparicién del menor no
configurd un hecho irresistible e imprevisible. En la ciudad de Mercedes, Provincia de Buenos Aires, alos 7 dias del
mes de Noviembre del afio dos mil diecisiete, reunidos en Acuerdo Ordinario |os sefiores jueces de la Excma. Camarade
Apelacionesen lo Civil y Comercial del Departamento Judicial Mercedes, DRES. LUIS MARIA NOLFI y CARLOS ALBERTO
VIOLINI, con la presenciadel Secretario actuante, para dictar sentencia en el Expediente n° 2730, en autos caratulados: 7AMATO
JULIAN ANTONIO Y OTRA C/ZABALA HORACIO NORBERTO S/ DANOSY PERJUICIOS?.  LaCéamararesolvio votar
las siguientes cuestiones de acuerdo con los articulos 168 de la Constitucion y 266 del Cadigo Procesal.  PRIMERA: ;Se gjustaa
derecho la sentenciadictadaafs. 198/ 201 y vta.,, en cuanto es materiade apelacion y agravios?  SEGUNDA: ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar?  Practicado el sorteo de ley dio el siguiente resultado parala votacion: Doctores Carlos
Alberto Violini y Luis MariaNolfi.-  Luego de sucesivos tramites, incluido €l Ilamamiento de "autos para sentencia’, tras el
sorteo, este expediente quedd en condiciones de ser votado.  VOTACION:  1.- A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA, el
Sr. Juez Dr. Carlos Alberto Violini dijo:  1.- En la sentencia dictada en estas actuaciones se FALLO: ? Haciendo lugar ala
demanda de indemnizacién de dafios y perjuicios entablada por JULIAN ANTONIO AMATO y ROSARIO NATALIA
GALLARDO en representacion de su hijo menor de edad J.E. A., en consecuencia, condenando a HORACIO NORBERTO
ZABALA y aLIBERTY SEGUROS ARGENTINA SA. aabonar alaactora, dentro del plazo de diez dias de notificados de la
aprobacion de la pertinente liquidacién y bajo apercibimiento de gjecucion, la suma de pesos CUARENTA Y SEISMIL
QUINIENTOS ($ 46.500) correspondiente a 50 %, con més |os intereses establecidos en el respectivo considerando. Con costas ala
parte demandada. Oportunamente se regularan honorarios (art. 23 dec. ley 8904/77). REGISTRESE. NOTIFIQUESE.- Laparte
actora interpuso recurso de apelacion afs. 202, concedido libremente a fs. 203, expresd agravios afojas 240/ 243y vta. , escrito que
no ha sido contestado por la demandaday citada en garantia, dandoseles por perdido el derecho dejado de usar. ( art. 262 CPCC).-

A suturno lademandaday la citada en garantia apelaron a fojas 204, siéndoles concedido libremente afojas 205, expresando
agravios afojas 244 / 246 y vta. , siendo contestado |os agravios por la actoraafojas 248/ 249.- A fojas 250 se llamaron ?Autos
paradictar Sentencia? (art. 263 CPCC) .-  Il.- AGRAVIOSDE LASPARTES.- En prietasintesis|os agravios de las partes son
losquesiguen.- @) Agraviosdelaparteactora-  Agraviase esta parte por lareduccion de laresponsabilidad del demandado en
un50%. Asimismo se queja por el monto fijado en concepto de resarcimiento por €l rubro incapacidad fisica, pueslo considera
bajo.- Finamentelo hace por latasadeinterés aplicada.-  b) Agraviosdelacitadaen garantia-  Pide se atribuya el 100% de
laresponsabilidad del siniestro alaactora.  Se queja por los montos asignados a los rubros Dafio fisico , gastos indocumentados,
terapéuticos futuros y dafio moral por elevados .- 1l1l1.- TRATAMIENTO DE LOSAGRAVIOS .-  Liminarmente cabe advertir
gue en la presente causa no corresponde aplicar lanormativa del nuevo Codigo Civil y Comercial de la Nacion, habida cuenta que lo
aqui debatido ?Responsabilidad por dafios? serige por laley vigente al momento del hecho antijuridico dafioso, €llo asi , pues €l
dafio no es una consecuencia sino un elemento constitutivo del régimen de responsabilidad.- (Ver al respecto Aida Kemelmajer de
Carlucci ?LaAplicacion del Codigo Civil y Comercial alas Relaciones y Situaciones Juridicas Existentes? , paginas 28 y 100.
Editorial Rubinzal Culzoni - Editores - Abril del afio 2015).-  Cabe aclarar y degjar sentado que nuestro més Alto Tribunal ha
decidido que los jueces no estan obligados a analizar todas y cada una de las argumentaciones de | as partes, sino tan sélo aquellas
gue sean conducentes y posean relevancia para decidir el caso. (Fallos 258:304; 262:222; 265:301; 272:225; etc).  En sentido
analogo, tampoco es obligacion del juzgador ponderar todas |as pruebas agregadas sino aguellas que estime apropiadas para resolver
el caso. (Fallos 274:113; 280:3201; 144:611), por lo tanto me inclinaré por las que produzcan mayor conviccién, en concordancia
con los demés elementos de mérito en lacausa.  En otras palabras, se consideraran los hechos que Aragoneses Alonso llama
?juridicamente relevantes? (Proceso y Derecho Procesal, 1960, Ed Aguilar, Madrid. P 971, parr. 1527), o ?singularmente
trascendentes? como los denomina Calamandrel (?La génesis |6gica de la sentencia civil?, en Estudios sobre el Proceso Civil", p.
369y ss).- 1.- RESPONSABILIDAD  Por razones metodol égicas he de tratar primeramente el agravio de ambas partes, con
respecto alaresponsabilidad.-  Cabe comenzar destacando que las partes coinciden en cuanto a que el dia 29 de Agosto de 2004,
aproximadamente alas 12 horas, en lacalle Velez Sarsfield en cercania de su interseccion con la calle Esmeralda de lalocalidad de
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Marcos Paz se produjo el accidente objeto deautos.  Asimismo, concuerdan que en la referida oportunidad, €l Sr. Horacio
Norberto Zabala se encontraba circulando al mando de su rodado Chevrolet Corsa Blanco por lacalle Velez Sarsfield y tom6
contacto con el nifio Julian Emanuel Amato, el cual resulto lesionado.-  En el caso que me ocupa no existe controversiaen lo
relativo alas circunstancias de personas, €l tiempoy el lugar en €l que ocurrio el accidente, girando el desacuerdo en lo atinenteala
responsabilidad de él derivada.-  Con ello vadicho que, no existiendo discusion sobre la ocurrencia del accidente materia de esta
litis, ni que en el hecho intervino una cosa generadora de riesgo, subsuncion legal que por otra parte no llega discutida a esta
instancia, es de aplicacion lateoria del riesgo creado.  Hadicho la SCBA: ?Cuando en la produccién del dafio interviene un
automotor, laley toma en cuenta como factor para atribuir responsabilidad el riesgo creado que regula el art. 1113 del Cadigo Civil ?
(SCBA LP Ac 84155 S 03/03/2004, ente muchos otros).-  Tratdndose en el caso sub examine de un accidente entre un peatén y un
rodado, nos encontramos ante un supuesto de atribucion objetiva de la responsabilidad, 1a cual ha de nacer con total independencia
de cualquier factor subjetivo.-  Cabe precisar que cuando €l actor pruebaen un juicio que la cosa dafiosatiene el carécter de
riesgosa o viciosa, y prueba también larelacion de causalidad adecuada entre laintervencion de esa cosay el dafio causado, se
configura un supuesto de aplicacién de ladoctrinadel riesgo creado o del vicio de lacosa (arts. 906 y 1113, primera parte del
Cadigo Civil).-  Corresponde agregar que la citada teoria del ?riesgo creado? regulala atribucion de responsabilidad civil por €l
hecho de las cosas y constituye €l principio rector de ese tema, la que ala postre crea una presuncion de ?causalidad? en orden ala
produccion del accidente de transito, ya que da nacimiento ala responsabilidad del propietario o guardian de la cosa generadora de
riesgo, con total independencia del elemento subjetivo de la culpa, quienes para exonerarse parcia o totalmente de ella, deben
acreditar que lavictima o un tercero por el cual no deban responder, hainterrumpido total o parcialmente el nexo causal entre €l
hecho y €l dafio.(doct. art. 1113, 2° parrafo, 2° frase del Cadigo Civil; art. 375 del CPCC.; Excma. SCIBA en las causas: Ac. 33.155,
sentencia dictada el 8 de abril de 1986 en autos. ?Sacaba de Larosa, Beatriz E. ¢/Vilches, Eduardo Roquey otro s/dafios y
perjuicios?, publicado en A.y S. 1986-1-254; Ac. 32.896 sentencia del 23 de septiembre 1986 en autos. ?Castiglioni, Jorge O. ¢/
Ferrety, Juan F. s/dafios y perjuicios?, publicado en A. y S. 1986-111-263; entre muchos otros).-  Ladoctrina se ha expresado
diciendo: 7El art. 1113 s6lo contempla como causales de excepcidn la culpade lavictima o de un tercero y el uso de la cosa contra
lavoluntad del duefio o guardian? (TRIGO REPRESAS - LOPEZ MESA, ?Tratado de la Responsabilidad Civil?, T. 111, LaLey,
edic. 2004, pag. 360y sgtes).-  En definitiva, en el decisorio apelado se ha concluido que se encuentra acreditada laintervencion
activade lacosariesgosa, €l dafio resarcibley larelacion de causalidad entre €l riesgo delacosay €l dafio.-  El juez de grado
sentencio atribuyendo la responsabilidad en un 50 % para cada parte y paraello considero: ?...En virtud de encontrarse acreditado el
contacto de la cosa riesgosa con la victima del hecho dafioso, la aplicacién de lateoria del riesgo creado contenidaen e art. 1113 del
Cadigo Civil que atribuye responsabilidad al duefio o guardian de la cosa, aparece de indudable aplicacion. Empero, € hecho de
hallarse el menor en lavia publicasin lavigilancia de un adulto, haya sido o no impropia su conducta, resulta un factor exhonerativo
de responsabilidad del conductor, aunque como se apuntara, solo parcialmente, por la responsabilidad que les cabe alos padres o
adultos a cargo del deber de cuidado del nifio. De manera entonces que, en tales condicionesy en orden alos fundamentos
expuestos, al margen gque los impedimentos de |a responsabilidad civil deben ser juzgados restrictivamente (SCBA. Ac. 33743 entre
otros), considero corresponde atribuir la concurrencia de responsabilidad por partesiguales a cadauno deloslitigantes...?.-?  La
citada en garantia en su expresion de agravios sostiene como causa exonerativa de responsabilidad el hecho delavictima-  Es
dable sefialar que para que la conducta del menor hubiese sido la causa del hecho en forma exclusiva, debe estar certeramente
probada, es decir no admitir hesitacion alguna acerca de su existencia, pues las presunciones legal es se levantan solo ante verdaderas
pruebas convincentes y que no de lugar adudas. Por lo que si €l juzgador tiene dudas sobre laintervencion de lavictimaen el hecho
ilicito, debe resolver afavor de ésta (in dubio pro victimag)?.-  En autos no surge larigurosa prueba, que debe estar demostrada en
forma claray convincente para exonerar la responsabilidad objetiva de Zabala . (art. 375 CPCC)  Destaco que se encuentra
demostrado que el demandado Zabala advirtio la presencia del menor (ver contestacion de demandaafojas25vta).-  Resato que
las pruebas reunidas tanto en esta instancia como en sede penal, nada aportan para dilucidar €l tema de laresponsabilidad.-  Todas
esas circunstancias hacen aplicable al caso ladoctrinalegal de la Excma. Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires,
gue establece que ?quien tiene a su cargo la conduccién de un vehiculo asume sobre si la posibilidad cierta de la ocurrencia de
sucesos que, en el curso ordinario del transito, puedan presentarse de una manera mas o menos imprevista...? y que el conductor
debe estar |o suficientemente alerta para sortear esa emergencia, ?salvo por supuestos casos excepcionales? (Excma. S.C.J.B.A.,
sentencia dictada el 27 de mayo de 1986 en la causa Ac. 36.006, en autos: ?Lopez, Maria Cristinay otro ¢/Daoblores, José Luisy
otros s/dafios y perjuicios?, publicadaen A.y S. 1986-1-669).  Considero que en la especie no se dan esos supuestos excepcionales
pues no llega a grado de convertirse en un acontecimiento excepcional mente imprevisible con aptitud para eliminar integramente la
responsabilidad del accionado (doctr. art. 514 Céd. Civil) , porque el demandado Zabala advirtié la presencia del nifio en la calle por
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jugando alapelotadeunlado a otro delacalle...?  Advirtiendo el demandado que el menor se encontraba en el trayecto por
donde debia conducir su vehiculo, debidé mantenerse atento, expectante hasta tanto superara completamente a los chicos con su
vehiculo.  Esdecir laaparicion del menor no configurd un hecho irresistible e imprevisible para Zabala, por 1o que la
responsabilidad pesasobre él.-  Observados |os menores desde el comienzo del trayecto le exigia unamayor deber de cuidado, (
art. 51 inciso 3y ccs. Ley 11.430 vigente a momento del hecho y art. 375 CPCC).-  No puede olvidarse que conducir significa
guiar el rodado con la plena conciencia de que no existen sendas absolutamente libres, sino por el contrario dominadas por una
intensa complejidad, y que el peatdn distraido, incluso €l imprudente, es un riesgo coman inherente a transito y por tal razén quien
conduce un automotor -como guardian de una cosa peligrosa- esta obligado a estar atento a las evoluciones imprevistas de la
circulacion (cfr. CNCiv, salaD, del 4/9/69, ED 30-468).-  Laactoraen su expresion de agravios cuestiona la responsabilidad que
€l juez de grado le atribuye alos padresdel menor . Cierto es, que el gjercicio de la patria potestad pone en cabeza de |os padres,
el deber devigilanciay cuidado de los hijos menores (arts. 264, 265, 278y art. 1114 CAd. Civil) , pero no es menos cierto que la
responsabilidad de los padres no funciona en abstracto, por el solo hecho de estar un nifio jugado en lavia piblicasin su custodia,
pues es necesario acreditar que el accionar del menor objetivamente considerado se erigio en factor causal del hecho y que ese
accionar resultd imprevisible e inevitable para Zabala, erigiéndose para él en un caso fortuito, pues solo de ese modo se configurala
exencion de responsabilidad que autoriza el ordenamiento juridico, hecho este que en la especie no se da .- ( art. 514 Cod. Civil y
384 CPCC).- Lajurisprudenciahadicho al respecto : ?Laresponsabilidad de los padres por incumplimiento del deber de custodia
y vigilancia respecto a sus hijos menores, no funciona en abstracto, por el sdlo hecho de estar €l nifio en laviapublica, sinla
custodia de aquéllos, sino que es necesario acreditar que €l accionar del menor objetivamente considerado se erigiod en factor causal
del hecho.? CC0002 SM 57614 RSD1496 S 01/06/2006 Carétula: Farias, Horacio y otro ¢c/Empresa Dist. y Comerc. Norte S.A.
s/Dafiosy perjuicios.-  Con piso de marchaen lo antes expuesto, al no haberse acreditado en autos las circunstancias facticas que
la citada en garantiainvoca en su expresion de agravios, como sustento de la causal de exoneracion prevista por lanorma del art.
1113 citado , como tampoco lo previsto por €l art. 514 Céd. Civil, debo necesariamente aplicar la responsabilidad que emerge de la
teoriadel riesgo creado.  Con ello vadicho que el factor de imputabilidad objetiva constituido por laincorporacion a medio, de
una cosa riesgosa, cobra vigencia cuando no se han logrado acreditar los hechos generadores del dafio, y consecuentemente no se
puede considerar por ello, laverosimilitud de las eximentesinvocadas.  Consecuentemente la responsabilidad en el evento sela
atribuye en un 100% al demandado Zabala, 1o que dejo asi propuesto a acuerdo .- 2.- INDEMNIZACIONES Encuantoala
determinacion de los rubros indemnizatorios, la doctrinalegal del Alto Tribunal Provincial sostiene que es facultad privativade los
jueces de grado la eleccion de las pautas para determinar laindemnizacion por dafiosy perjuicios, conforme con |los elementos de
juicio aportados a su consideracion habida cuenta que no se encuentran compelidos a adoptar formula mateméticaalguna.  Esto
es, que |los jueces no se encuentran constrefiidos a volcar cdl culos mateméti cos en sus sentencias, sino a ponderar
circunstanciadamente |os elementos de juicios que sirven de base a su decision y que proporcionen los datos indispensables que
permitan reconstruir las operaciones eventual mente realizadas o conocer concretamente cuél fue el razonamiento utilizado.  a-
INCAPACIDAD SOBREVINIENTE  Laactorase agravia por considerar que €l monto fijado paraindemnizar este rubro es bajo.-

A su turno la citada en garantia se queja por cuanto entienden que el monto fijado por €l juez de grado es elevado,
desproporcionado e inconducente.  Laindemnizacion por incapacidad abarcalatotal personalidad del individuo, o sea que captura
no solo la capacidad laboral especifica, sino también lagenérica (Esta Salalll en causan® 1.445 entre otras).  Tampoco en ello se
agota, porque se extiende a otras manifestaciones de la personalidad, sociaes, deportivas, etc. (doctrina arts. 1068, 1086 del conc. y
cc. del Cod. Civil ).-  Esque, desde el momento en que la personalidad humana conforma un todo, €l centro de lamiraresarcitoria
no debe focalizarse en €l dafio en si, sino en su repercusion en el @mbito patrimonial o extramatrimonial del lesionado. Con respecto
a éste, tampoco es dirimente que afecte su faz fisica o psiquica, ya que lo relevante es que el dafio lesione la potencialidad de la
persona humana afectando su capacidad.-  El dafio ala persona, en su faz biolégica, afectalaintegridad psicofisicadel sujeto, la
normal eficiencia sicosomética del mismo debe ser apreciada, para su mejor y mas completa val oracién, pericialmente. Pues ese
déficit o incapacidad sobreviniente, o como lo calificael Alto Tribunal provincial secuela o disminucion fisica o psiquica que
pudiera quedar luego de completado €l periodo de recuperacion o restablecimiento que no puede confundirse con €l lucro cesante
(SCBA, causa Ac. 42528 del 19 de junio de 1996 en los autos "Fantin de Odermat, Maria ¢/ Gnass, Héctor §/ Daflosy perjuicios?
entre otros) constituye el aspecto dinamico del dafio, y atafie al bienestar integral del sujeto y alas limitaciones que padeceraen su
vida de relacion por la minoracion -reitero- psicofisica que provocaran variantes de aptitud.  En este rubro, se alude sintéticamente
alapérdida o disminucion que el sujeto experimenta en su potencialidad fisica o psiquica, paralos diversos desempefios de todo
orden que exige de una personalavidadiariay desde un punto de vista crematistico y ssimplificador, se alude ala capacidad
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productiva pero no en un estricto sentido, sino con referencia a que esta actividad produce o da lugar a resultados susceptibles de
apreciacion pecuniaria, aungue de hecho carezcan de la finalidad especifica de generar ingresos. A fojas 118/119 surge pericial
médica efectuada por el Dr. Oscar |. Rudoni ,Perito Médico Legista Oficial dela Asesoria Pericial Departamenta y en |o pertinente
expresa: ?...El menor Julién Emanuel Amato presentd fractura de piernaizquierda como consecuencia del accidente de transito
ocurrido el 29-8-2004. A partir de dichas lesiones , puede apreciarse ahora secuel as anatomo-funcionales que pueden resumirse en la
alteracion estructural del tobillo izquierdo , con limitacion de lamovilidad articular de la garganta del pie en su conjunto,
preponderantemente sobre la flexion dorsal del mismo . Si bien la marcha es normal , |as actividades deportivas o aquellas que
demanden alguin esfuerzo sobre laregion lesionada , imponen obvias restricciones al movimiento . Asi entonces, considerando en
particular a este nifio de 10 afios de edad , €l cual luego de las fracturas - ha tenido que adaptarse a unaminusvaliafisicaen su
miembro inferior , y ello con suimplicacion en lavidasocial , deportiva, y - en un futuro - en relacion con la ofertay demanda del
mercado laboral; por todo o anteriormente expuesto, se dictamina unaincapacidad fisica, parcia y permanente del 15% ( quince por
ciento ) de su valoracion total... 3)Los movimientos de flexion como pararse en puntas de pie 0 adoptar posicion de cuclillas se
encuentran parcialmente limitados , en tanto se encuentra disminuidala flexion del pie...11)...En laactualidad no es posible revertir
dichas secuelas con tratamiento fisio-Kinésico... ? ( El subrayado me pertenece) A fojas 125 el experto designado contestalas
impugnaciones de lademandaday dice : ?...Por otra parte, pregunto respetuosamente ala demandada : ¢ Quien dijo que las fracturas
dela piernano dejan secuelas?..., ¢, en que bibliografia se consigna?. Asimismo, no surge de la documentacién médica analizada que
€l menor haya tenido ? una desacertada atencion por parte de los profesionales que lo atendieron?...2.-  Notese que el perito
examind al actor cuando tenia 10 ,afios de edad y pese a todos | os tratamientos a los que se o sometid, luego de tres afios presentaba
secuelas, las que segun el experto en un futuro lo limitaran en relacion con la ofertay demanda del mercado laboral.- A fojas 131
y vta. surge pericia Psicol ogica efectuada por laLic. Maria Cristina Becce Perito Psicdloga Oficia de Tribunales, y enlo que aqui y
ahorainteresadice: ?...Delo expuesto se concluye que Julian Emanuel Amato presenta una personalidad de base neurdtica con
componentes obsesivos instrumentando |os mecanismos de defensa de proyeccion y evitacion. ....?  De estas pericias no encuentro
meérito para apartarme.-(art. 474 CPCC).-  Destaco que la parte actora dejo el monto pedimentado por este rubro sujeto alo que en
mas 0 en menos resulte de la prueba a producirse en autos( ver fojas 13 y 14 de autos), por ello atento ala edad de lavictimaal
momento del accidente - 7 afios -, y laincapacidad dictaminada por el experto estimo que este rubro debe elevarse ala suma de
PESOS DOSCIENTOS CINCUENTA MIL ( $250.000) .- (arts. 1068,1083y ccs. del Cod.Civil y arts. 165, 384 , 474y ccs.
CPCC).- LaSCBA sehaexpresado a respecto diciendo : ?No mediainfraccion legal aun cuando la sentencia otorgue una
indemnizacion mayor alareclamadaen lademandasi en ésta quedd aguéllalibradaalo que, "en mas o en menos', resulte de la
prueba (art. 163 inc. 6, C.P.C.). (SCBA LP C 99055 S 07/05/2014, SCBA LP C 107003 S 12/03/2014, SCBA LP C 116437 S
18/12/2013, SCBA LP C 108764 S 12/09/2012, SCBA LP C 102641 S28/09/2011).- b.- GASTOS NO DOCUMENTADOS Y
GASTOS FUTURO RESPECTO DEL TRATAMIENTO PSICOLOGICO  El sentenciante de origen hace lugar al rubro gastos no
documentados fijandolo en lasumade $ 1.000 y como gasto futuro respecto del tratamiento psicologico lo fijo en $2.000.-  Se
guejala citada en garantia, pues sostienen que los mismos no guardan estrictarelacion con lalesion padecidapor € actor .- En
cuanto al reclamo referente alos gastos asistenciales y de farmacia no documentados, que tiene por objeto cubrir ?gastos menores?
(honorarios médicos, medicamentos, estudios, elementos descartables, traslados, etc.) configura un dafio resarcible, porque se
entiende que son erogaciones efectuadas por €l paciente'y que los debe soportar, aungue fuere asistido en establ ecimientos publicos,
o privados por cuenta de mutualesy de |os cual es normalmente no se conservan |os pertinentes comprobantes, y respecto de los
cuales no es usual exigir comprobantes (doct. arts. 901, 1068, 1086 y concordantes del Cadigo Civil, art. 165, 384 del C.P.C.C).

Asi se ha dicho que: ?Debe incluirse en laindemnizacion una suma en concepto de gastos médicos y de farmacia que guarde
relacién con las lesiones, la afeccién o la enfermedad sufrida, sin que resulte indispensable que su importe se encuentre
documentado. Tal doctrina no es de aplicacién indiscriminada sino que sblo posibilitarelevar la carga probatoria en los supuestos en
gue la personalesionada -0 en su caso sus familiares— no han podido munirse de los elementos que justifiquen |os gastos realizados,
atendiendo paraello alaurgenciadel caso o lo imprevisto de la situacion.? CC0203 LP 115507 RSD-90-14 S01/07/2014.  En
cuanto a los gastos futuros por tratamiento psicol égico la Licenciada Maria Cristina Becce dictamina afojas 131 vta. lo siguiente
?...Se sugiere tratamiento psicoterapéutico focalizado de ocho meses de duracion ...? (art. 474 CPCC)  Teniendo en cuenta el tipo
delesién sufrida, el tratamiento psicol 6gico recomendado ( ver pericial médicade fojas 118/ 120y pericial psicoldgica de fojas 131
y vta. ) y los tratamientos llevados a cabo y allevarse a cabo , estos rubros deben ser confirmados. (conf. arts. 375, 384 , 474y ccs.
del rito; arts. 1068, 1086y ccs. del CC).  c.- DANOMORAL:  Seagravialacitada en garantia por e monto asignado ala
cuantificacion de estedafio.  Teniendo presente que el dafio moral eslalesion alos sentimientos que determina dolor , l1os
sufrimientos fisicos, inquietud espiritual, 0 agravio alas afecciones legitimasy, en general, toda clase de padecimientos
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insusceptibles de apreciacion pecuniaria.  Su traduccion en dinero se debe a que no es mas que el medio para enjugar, de un modo
imperfecto pero entendido subjetivamente eficaz para el reclamante, un detrimento que de otro modo quedaria sin resarcir.

Siendo €llo asi, de lo que se trata es de reconocer una compensacion pecuniaria que haga accesibles algunas satisfacciones
equivalentes al dolor moral sufrido.  En su justiprecio ha de atenderse alos sufrimientos padecidos por la victimaaraiz del hecho
dafioso y no requiere prueba, ya que se acredita por el solo hecho de la accién antijuridica, la legitimacion activa del accionantey las
lesiones padecidas, se torna procedente ?in re ipsa?, porque laley presume, probadas esas circunstancias, que laexistencia de las
lesiones configura el conjunto de padecimientos fisicosy espirituales que importan ese dafio y que no requieren prueba del mismo
para ser reparado teniendo por finalidad indemnizar lafractura de valores de orden espiritual de corte superior, como son la paz,
tranquilidad de espiritu, etc. (art. 1078 del Cdodigo Civil).-  LaExcma. Suprema Corte Provincia ha declarado la naturaleza
resarcitoriay no punitivani giemplar del ?dafio moral? (SCBA en"A 'y S, 1978-111-768).  Por esa misma naturaleza resarcitoria el
monto de la indemnizacién queda librado mas que ningln otro a prudente arbitrio judicial, ya que de lo que se trata es de brindar
una satisfaccién sustitutiva ala victima, mediante el comin denominador de valores que es €l dinero (arts. 1078 del Cadigo Civil y
art. 165 ?in fine?del C.P.C.C.).-  Habida cuentala mortificacion espiritua que denota por si solo el episodio de marrasy las
lesiones sufridas por €l actor cuando teniatan solo 7 afios que da cuenta la copia certificada del libro de guardia pediétrica de fojas
199y laHistoria Clinicade la ?Clinicade los Virreyes ? cuya copiafiel obraafojas 169/ 179y vta. y laincapacidad que surgen de
lapericial medica suprareferenciada, que repercuten ineludiblemente en su vida de relacion, propongo, - atento no haber apelacién
de laactora- confirmar la partida asignadas a este rubro por €l juez de grado (art. 1078, 1083y ccs. del Codigo Civil y art. 165 2in
fine?, 375, 384, 474y ccs. del C.P.C.C.).- d.-INTERESES, Laactorasequejapor latasadeinterésaplicada, pidelatasa
pasiva promedio informada por el Banco Central desde la fecha del hecho hasta el 18-8-2008 , desde esa fecha hastala notificacion
de la sentencialatasa pasivadigital y desde esta Ultima fecha hasta el efectivo pago latasa activa ? restantes operaciones? del
mismo banco.  Recientemente con fecha 15-6-2016 se ha expedido la SCBA con respecto a tema en causa acuerdo 119.176
caratulado: "Cabrera, Pablo David contra Ferrari, Adridn Rubén. Dafiosy perjuicios’ diciendo : ?...Por lo expuesto en el acuerdo que
antecede, por mayoria de fundamentos, se hace lugar parcialmente a recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley interpuesto y,
en consecuencia, se revocala sentenciaen el punto relativo alatasa de interés, la que ha de liquidarse segun la tasa pasiva més ata
fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos atreinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos
comprendidos y, por aguellos dias que no a cancen a cubrir el lapso sefialado, €l calculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha
del hecho dafioso hasta el diade su efectivo pago (arts. 622 y 623, Codigo Civil de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c", Cadigo Civil y
Comercia delaNacion; 7y 10, ley 23.928 y modif.)?.- Lo resuelto por la SCBA reviste el caracter de DoctrinaLegal, alaque
los Tribunales Inferiores debemos sujetarnos, conforme lo expresa el apoderado de la citada en garantia-  Hadicho la SCBA al
respecto: ? Con arreglo al art. 279 del C.P.C.C. € recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley no solo autorizaarevisar la
probable infraccion alaley o su errénea aplicacion a un caso por parte de los jueces inferiores, sino que también faculta a este
Tribunal averificar y en su caso, corregir laviolacion o incorrecta aplicacion de ladoctrinalega que él mismo ha
establecido...?SCBA LP L 117462 S 20/08/2014 .-  Por lo expuesto se modificala sentenciaen el punto relativo alatasade
interés, la que ha de liquidarse segin la tasa pasiva mas atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a
treinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de | os periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l 1apso
sefialado, €l clculo debe ser diario con igual tasa, desde la fecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 'y 623,
Codigo Civil de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c", Codigo Civil y Comercial delaNacién; 7y 10, ley 23.928 y modif.).- Se
acoge este agravio. 3. COSTASDE ALZADA.-  En atencion ala propuesta precedente, propongo a Acuerdo laimposicion de
las costas de esta alzada a |a citada en garantia por sus condicion de vencida, no existiendo ninguna circunstancia de excepcion que
autorice el apartamiento al principio objetivo de la derrota (arts. 68 del rito).-  Esjurisprudencia consolidada de la SCBA que: ?El
principio rector genérico consagrado en el art. 68 ler. parrafo del Cédigo Procesal, cuyo fundamento reside, basicamente, en el
hecho objetivo de la derrotay en la correlativa necesidad de resguardar laintegridad del derecho que la sentencia reconoce ala parte
vencedoray si no hay razones vélidas para apartarse, debe respetarse pues, en caso contrario, os gastos realizados para obtener ese
reconocimiento se traducirian, en definitiva, en una disminucion del derecho judicialmente declarado.? SCBA, L 84607 S
27-2-2008.  Por los fundamentos expuestos en |os considerados precedentes, A ESTA PRIMERA CUESTION VOTO
PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA. A LA MISMA PRIMERA CUESTION: El Sr. Juez Dr. Luis Maria Nolfi,
aduciendo las mismas razones, dio su VOTO TAMBIEN PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA. A LA SEGUNDA
CUESTION PLANTEADA, € Sr. Juez Dr. Carlos Alberto Violini dijo:  En mérito al resultado de la votacion que antecede, €
pronunciamiento que corresponde dictar es:  1.- MODIFICAR la sentenciaen crisis en cuanto al porcentaje de responsabilidad, el
que se atribuye en un 100 % a demandado.-  2.- MODIFICAR el monto asignado a rubro incapacidad fisicael que selo elevaa
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PESOS DOSCIENTODS CINCUENTA MIL ($250.000) 3.- MODIFICAR lasentenciaen crisisen el punto relativo alatasade
interés, la que ha de liquidarse segiin la tasa pasiva mas alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdésitos a
treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no acancen a cubrir €l 1apso
sefialado, el célculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623,
Caodigo Civil de Véez Sarsfield; 7y 768, inc. "c¢", Cadigo Civil y Comercial delaNacion; 7y 10, ley 23.928 y modif.).-
4.-CONFIRMAR lasentenciaen crisis, en todo o demas que ha sido materia de apelaciény agravios.-  5.-IMPONER las costas
de esta alzada a la citada en garantia por su condicién de vencida, difiriendo las regulaciones de honorarios para su oportunidad. (art.
68y conc. del rito) -  ASILOVOTO. A LA MISMA SEGUNDA CUESTION, El Sr. Juez Dr. Luis Maria Nolfi, aduciendo
las mismas razones, dio su voto también en el mismo sentido.  Con lo que se dio por terminado el acuerdo, dictandose la
siguiente; SENTENCIA  Mercedes, de Noviembrede 2017 Y VISTOS CONSIDERANDO:  Queen el Acuerdo que
precedey en virtud de las citas legales, doctrinalesy jurisprudenciales, ha quedado establecido que lasentencia dictada afs. 198/
201y vta. es parciamente justay debe ser modificaday confirmada.- POR ELLO y demas fundamentos consignados en el
acuerdo que precede; SERESUELVE: 1.- MODIFICAR lasentenciaen crisis en cuanto a porcentaje de responsabilidad, el
que se atribuye en un 100 % a demandado.-  2.- MODIFICAR el monto asignado a rubro incapacidad fisicael que selo elevaa
PESOS DOSCIENTODS CINCUENTA MIL ($250.000) 3.- MODIFICAR lasentenciaen crisisen el punto relativo alatasade
interés, la que ha de liquidarse segin la tasa pasiva mas atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a
treinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de | os periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l 1apso
sefialado, el célculo debe ser diario con igual tasa, desde |a fecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623,
Codigo Civil de Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c", Codigo Civil y Comercial delaNacién; 7'y 10, ley 23.928 y modif.).-
4.-CONFIRMAR lasentenciaen crisis, en todo lo demés que ha sido materiade apelaciény agravios.-  5.-IMPONER las costas
de esta alzada a la citada en garantia por su condicién de vencida, difiriendo las regulaciones de honorarios para su oportunidad.
REGISTRESE. NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE. 026981E
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