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Accidente De Transito Prioridad De Paso Circulacion Por Una Avenida

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Prioridad de paso. Circulacion por unaavenida
Se eleva el monto indemnizatorio y se confirma el resto de la sentencia que hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios
entablada con motivo de un accidente de transito, pues si bien el accionante llegd ala bocacalle desde laizquierda, 10 hizo
circulando por una avenida, por lo que contaba con preferencia para el cruce. En la ciudad de Junin, alos 5 dias del mes
de Julio del afio dos mil dieciocho, se relinen en Acuerdo Ordinario los Sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo
Civil y Comercial de Junin, Doctores GASTON MARIO VOLTA, JUAN JOSE GUARDIOLA y RICARDO MANUEL CASTRO
DURAN, en causa n® JU-7424-2013 caratulada: ?MENDEZ SANTIAGO GERMAN C/ NEHELE ALE Y OTRO/A S'IDANOS Y
PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)?, afin de dictar sentencia, en el siguiente orden de votacion, Doctores:
Volta, Guardiolay Castro Durdn.-  LaCamaraplanted las siguientes cuestiones:  la.- ¢Se gusta a derecho la sentencia apelada?
2a.- ¢Queé pronunciamiento corresponde dictar? A LA PRIMERA CUESTION, el Sefior Juez Dr. Volta, dijo:  |.- Queafs.
416/33 la Sra. Juez de primer instancia dicta sentencia haciendo lugar ala demanda de dafios y perjuicios incoada por Santiago
Germéan Méndez, condenando a demandado Ale Nehele, y ala citada en garantia Parana S.A. de Seguros -ésta Ultima en la medida
del seguro- aabonar a actor en el término de diez dias de quedar firme la presente, la sumatotal de $ 588.020, que se discriminan de
lasiguiente manera: $ 3.480 por dafio emergente; $1.500 por privacion de uso; $ 640 por desvalorizacion del rodado; $469.000 por
incapacidad fisica sobreviniente; $ 9.000 por gastos médicos y farmacol 6gicos; $ 14.400 por dafio psicologico y $ 90.000 por dafio
moral, todo ello con costas a cargo de los accionados vencidos.-  En materia de intereses discrimind entre los rubros
correspondientes a dafio emergente, privacion de uso, desval orizacion del rodado y gastos médicosy farmacol 6gicos alos que
ordend aplicar latasa de interés que paga el Banco de la Provincia de Bs. As. en sus operaciones de depdsito a plazo fijo a 30 dias,
pero en los periodos en que tenga vigenciay sea superior seréla que disponga para los fondos captados a través del sistema Home
Banking de laentidad (o € que lo reemplace), actualmente denominado Banca Internet Provincia o ?BIP? en su modalidad
tradicional, vigente al inicio de cada uno de |os periodos comprendidos y por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso
sefialado, el célculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso -30 de agosto de 2013- y hasta el diade su
efectivo pago; mientras que alos importes correspondientes a los rubros de incapacidad fisica sobreviniente, dafio psicoldgicoy
dafio moral, teniendo en cuenta que se trata de una deuda de valor (art. 772 CCCN) que se tradujo a montos indemnizatorios a
valores actuales al momento del dictado del pronunciamiento, ordené aplicar la tasa antes establ ecida desde |a fecha de la sentencia
y hasta el efectivo pago, en tanto que desde el hecho dafioso -30 de agosto de 2013 y hasta ese momento, se aplicaran intereses ala
tasapuradel 6% anual.-  Paraasi resolver, y luego de considerar aplicable al caso de autos las disposiciones del Cod. Civ. por
tratarse la normativa vigente al momento en que acaeciera el hecho en que el accionante sustenta su pretension, valoré que se
encuentra fuera de discusién que en fecha 30/08/13 en horas del mediodia, en la ciudad de Junin, el actor circulaba a bordo de una
motocicleta marca Motomel 70 dominio ... por laavenida San Martin de esta ciudad -sentido calle Belgrano a Primera Junta-,
mientras que el demandado |o hacia por calle Rivadavia en direccién alaruta 188, guiando un automévil Peugeot 306 dominio ...,
circunstancias en la que se produjeralacolision de ambos vehiculos.-  Prosiguio su andlisis sefiadlando que las diferencias de relato
radican en que mientras el actor afirma que circulaba por una arteria de mayor jerarquiay que resulté embestido por € demandado
que circulaba sin dominio pleno de su vehiculo, éste asegura que estaba terminando de cruzar la avenida San Martin, que gozaba del
derecho de paso por provenir de laderechay que su automovil fue el que resulté embestido por la moto del actor. Asimismo dice
gue el menor circulaba a elevada velocidad y carecia de licencia habilitante, por [0 que estaba impedido para guiar motocicletas.
Luego de valorar los informes periciales mecanicos obrantes en la | PP atrailladay en las presentes actuaciones concluy6 en la
veracidad del relato actoral respecto de que la motocicleta fue embestida en su lado derecho por el automotor conducido por €l
demandado en el cruce de la calle Rivadaviay la avenida San Martin, situacion ante la cual consider6 crucial dilucidar aquien
asistiala prioridad de paso reciprocamente invocada conforme al régimen previsto por €l art. 41 delaley 24.449.-  Con dicho
norte y luego de analizar diversos precedentes jurisprudencial es atinentes a dicha problematica, sostuvo que si bien el accionante
Ilegd alabocacalle desde laizquierda, lo hizo circulando por la avenida San martin que consta de doble mano con bulevar separador
de los carriles opuestos, por o que no cabe duda de que contaba con preferenciaparael cruce.- A ello agreg6 que el accionado
estuvo lejos de observar € deber genérico de cuidado y prevencion adecuado alos riesgos propios de la circulacién impuesto por el
art. 39inc, b del art. 39 delaley 24.449, ya que conforme surge de | as pericias resefiadas la motocicleta fue la que arribd primero a
laencrucijaday pudo haber sido visualizada por el chofer del automdvil.-  En cuanto ala alegada excesiva velocidad del actor,
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sefial 6 que no existe elemento probatorio alguno que respal de dicha afirmacion, la que debe ser desestimada como defensa, al igual
que lafaltade carnet habilitante del actor la cual habria carecido de incidencia causal enlacolision.-  Dicharesolucién motivo los
recursos de apelacion interpuestos por la accionante (fs. 444) y por 1os condenados (fs. 448), recursos que una vez radicadas las
presentes por ante éste Tribunal, son debidamente fundados mediante las presentaciones lucientes afs. 455/65y 466/7.-  Lacritica
del demandado y citada en garantia desarrollada a fs. 455/65 se dirige en primer término a sefidlar que contrariamente a lo resuelto
por la sentenciante de grado la prioridad de paso no le asistia a accionante sino a su parte por haber |legado a un encrucijada
transitando por unaaveniday desde laderecha.-  Asimismo, sefiadla que la sentenciante de grado omiti6 valorar dos cuestiones
esenciales a partir de las cuales corresponde tener por interrumpido el nexo causal a saber: que el accionante al momento del
accidente era menor de edad (14 afios) y carecia por tanto de registro de conducir habilitante; y el incumplimiento por parte de sus
progenitores del deber de cuidado que sobre ellos pesaba.-  Que a partir de dichas circunstancias, estima suficientemente
acreditado la existencia de un obrar de lavictimay /o de sus progenitores fracturantes del nexo causal, entre el riesgo del automotor
y los dafios reclamados.-  En esta direccién pone de resalto que conforme alo normado por € art. 41 de laley 24.449, la prioridad
de paso de quien llega a la encrucijada desde |a derecha es absoluta, no mediado en el caso de autos ninguna circunstancia que
amerite apartarse de dicha norma, sosteniendo que la sentenciante de grado habria efectuado una absurda valoracion de la prueba en
relacion al tipo de arterias en las cuales se produjeralacolision.-  Con dicho norte invoca diversos precedentes jurisdiccionales
que estima favorables ala prioridad de paso de quien arribara ala encrucijada desde laderecha.-  Refuerza dicha conclusion
sefialando que contrariamente alo sostenido por la Sra. Juez a quo, su parte no circulaba por una calle sino por una avenida, la cua
es de vital importancia en la ciudad de Junin, prolongandose desde |a plaza 25 de mayo, hasta laruta 188, atravesando las vias del
ferrocarril, uniendo de éstaformael centro de laciudad con el barrio Belgrano.-  Que dicha circunstancia, impone un especial
deber de cuidado atodo aquel conductor que intente realizar su cruce desde laizquierda, maxime en horas del mediodia.-

También se disconforma de la valoraci én efectuada por 1a sentenciante de grado respecto a que la avenida San Martin posee mayor
jerarquiala ser de dos manos de circulacién, por cuanto lo cierto es que dicha manos se encuentran separadas por un bulevard de
mas de cincuenta metros de ancho y a su vez en lainterseccion de la Avda. Rivadavia existe una semi rotonda que deber sortear
quienes provienen por lamismahacialarutal88.- A partir de €ello, sostiene que el demandado solo habria cruzado una avenida
de una solamano, lo que dgjaen evidencialainsuficiencia del razonamiento esgrimido por laSra. Juez aquo.-  Ensubsidio se
disconforma de |os importes resarcitorios establecidos a los que estimainjustificadamente elevados.-  Asi respecto del porcentaje
de incapacidad valorado por la sentenciante de grado al receptar laincapacidad sobreviniente, sostiene que no debe partirse del
33,5% de incapacidad dictaminado por le perito médico, sino que por €l contrario debe adoptarse el 10 a 15% correspondiente a una
fractura de tobillo, y no de unafracturadetibiay peroné, tal como fuera oportunamente planteado por su parte, a impugnar el
informe pericial médico.-  Adicionalmente estimainfundado el importe de $469.000 fijado en concepto de resarcimiento por éste
rubro, mas aln tomando en consideracidn |a ausencia de elementos probatorios tendientes a acreditar la ganancias o posibles
ganancias del accionante en un futuro.- A su vez, estimainjustificadamente elevado el importe establecido en concepto de dafio
moral.-  Enlo atinente alatasa de interés pura del 6% fijada paralos rubros valorados al momento del dictado de la sentencia,
estima que dicha tasa debe ser aplicada, hasta tanto la sentencia adquiera firmezay no hastalafecha del dictado del
pronunciamiento.-  Por su parte, €l accionante en la presentacion de fs. 466/7 limita su criticaala cuantificacion del dafio moral
gue estima a todas luces insuficientes en miras aresarcir la magnitud de los sufrimientos padecidos como consecuencia del
accidente.-  Paraello, pone de resalto tanto o desgjustado que ha quedado por e transcurso del tiempo el importe primafacie
reclamado originariamente en la demanda, como asi también las importantes afecciones dictaminada por la perito psicologa
interviniente en autos.-  Que habiéndose corrido traslado de las expresiones de agravios |as mismas son reciprocamente resistidas
mediante las réplicas lucientes afs. 469 y 470/2, por lo que unavez firme el llamado de autos y sorteado el orden de votacion, la
cuestion ha quedado en estado de ser resuelta (doctr. art. 263 del C.P.C.C.).- Il.- Ental labor, habré deiniciar por sefidlar que
comparto el criterio del sentenciante de grado en cuanto consider6 aplicable al caso de autos el régimen de responsabilidad regulado
por el Cadigo Civil, a resultar lanorma vigente a momento en que acaecieran |os acontecimientos en que |os accionantes sustentan
su pretension (conf. art. 7 del C.C.C.).-  Ill.- Sentado €ello, resulta preciso adelantar que el caso de autos ha sido correctamente
encuadrado por el sentenciante de grado dentro la segunda parte del segundo péarrafo del art. 1113 del Cédigo Civil, que establece un
factor de atribucion de responsabilidad objetivo, en base al riesgo creado por laintervencion activade unacosa.-  En dicho marco,
resulta oportuno recordar |os claros lineamientos sentados por el Superior Provincial en lamateriaal explicar que no es cargade la
actora probar €l ?obrar culposo? del demandado. La misma debe limitarse a acreditar |os extremos previstos en €l art. 1113 del
Cadigo Civil, esto es: 1) el dafio; 2) larelacion causal; 3) €l riesgo de la cosa; 4) el caracter de duefio o guardian de los demandados
(SCBA LP C 97835 S04/11/2009).-  Ello asi puesto que laley tomaen cuenta como factor para atribuir responsabilidad a duefio
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o guardian el ?riesgo creado?, prescindiendo, en principio, de toda apreciacion de su conducta desde €l punto de vista subjetivo, pues
no interesa si de su parte existe culpa. Aun cuando probasen su falta de culpa, ello careceria de incidencia para excluir su
responsabilidad porque deben acreditar la concurrencia del supuesto previsto en lafrase final dela segunda parte, 2° parrafo del art.
1113 del Cédigo Civil, esto es, que la conducta de la victima o de un tercero interrumpio total o parcialmente el nexo causal entre el
hechoy el dafio (doctr. S.C.B.A. LP C 116715 S 10/06/2015, LP C 105191 S 03/10/2012, entre otros).-  Consecuentemente,
?...Acreditadalaintervencion activa de la cosay su conexién causal con el dafio, es dable presumir, hasta que se pruebe lo contrario,
que el detrimento se ha generado por el riesgo o vicio de aguella. De tal modo incumbira a duefio o guardian demostrar |o
contrario...? (Pizarro, ?Responsabilidad Civil por riesgo Creado y de Empresa?, Tomo I, padg.141).-  Conforme a€llo, el duefio o
guardian de la cosa riesgosa que pretenda liberarse de responsabilidad, debe necesariamente demostrar, o bien, que la cosa fue usada
en contra de su voluntad; o que se produjo lainterrupcion total o parcial del nexo causal, debido a acaecimiento de un hecho extrafio
al riesgo de lacosa que interfirié en el proceso que culminé con el dafio (conf. Pizarro, ob. cit. pags. 143y sgtes.).- A partir delo
antes expuesto se |lega a sostener que los supuestos en que nuestro ordenamiento civil recoge como causales de inimputabilidad del
dafio a duefio o guardian de la cosa, son esencialmente supuestos de ausencia de responsabilidad por falta de autoria, a mediar
interrupcion del nexo causal, por existencia de causa gjena (conf. Lopez Mesa, ?Responsabilidad por Accidentes de Transito?, T |1,
pag. 374).-  1V.- Que el demandado y su aseguradora recurrentes postulan lainterrupcion del nexo causal entre el riesgo o vicio
del automévil asegurado y los dafios ocasionados, a partir del obrar del accionante quien careciendo de la edad reglamentaria para
conducir y de carnet habilitante motivarala colision, a no respetar la prioridad de paso que le asistiaal accionado por llegar ala
interseccion desde laderechay por otraavenida-  En miras aresolver dicho planteo, resulta preciso iniciar por recordar que
arriban firme ala presente instancia que en la ciudad de Junin, en fecha 30/08/13 en horas del mediodia, €l actor circulaba a bordo de
una motocicleta marca Motomel 70 dominio ... por laavenida San Martin de esta ciudad -sentido calle Belgrano a Primera Juntar,
mientras que el demandado lo hacia por Rivadavia en direccién alaruta 188, guiando un automévil Peugeot 306 dominio ...,
circunstancias en la que se produjeralacolision de ambos vehiculos.-  Que en dicha interseccion la motocicleta fue embestida en
su lado derecho por el automotor conducido por el demandado, y que conforme surge de las pericias resefiadas |la motocicleta fue la
que arribé primero alaencrucijaday pudo haber sido visualizada por el chofer del automdvil, sin que pudiera determinarse la
velocidad con que circulabalamotocicleta-  Encuadradaasi la cuestion, y en miras avalorar la conducta del accionante en autos,
resulta determinante dilucidar a quien asistiala prioridad de paso en lainterseccion en que acaecieralacolision.-  Paraello,
resulta preciso iniciar por recordar que conforme alo normado por €l art. 41 del Codigo de Transito (Ley 24.449 alacua adhiriera
laprovinciade Bs. As. apartir delaley 13.927): ?Todo conductor debe ceder siempre el paso en las encrucijadas al que cruza desde
su derecha. Esta prioridad del que viene de la derecha es absoluta, y solo se pierde ante:... d) los vehiculos que circulan por una
semiautopista. Antes de ingresar o cruzarla se debe siempre detener lamarcha...?.  Deunainterpretacion literal de esta norma,
resulta que la semiautopista es el Gnico tipo de via que motiva una excepcion alaregla general que confiere prioridad para el cruce
delaencrucijada, a vehiculo que arriba ala misma desde |a derecha.- Es decir, en virtud de o dispuesto por la normabajo
andlisis, en principio, laprioridad de paso le correspondiaal demandado.-  Sin perjuicio de ello, cabe poner de resalto que laregla
de laprioridad de paso no puede interpretarse con unarigidez tal que la torne uniformemente aplicable atodas las diferentes
situaciones que suelen presentarse en ladinamicarealidad de la circulacién vehicular; sino que debe aplicarse segiin las
circunstancias concretas de cada caso, y en coordinacion con las restantes normas del trénsito y los principios generales de la
responsabilidad civil.-  ES en este entendimiento, que la Suprema Corte provincia haresuelto que ?Dicha prioridad no puede ser
evaluada en forma auténoma sino por el contrario imbricada en el contexto general de las normas del transito, analizando su
vigencia en correspondencia con la simulténea existencia de otras infracciones y en correlacion, también, con |os preceptos
especificos del Codigo Civil que disciplinan laresponsabilidad por dafios? (Ac. 63.493 del 1-12-1998).-  Entonces, realizando una
evaluacién contextualizada del accidente, resulta de publico y notorio conocimiento que la colision se produjo en la interseccién de
dos de las principales arterias de la ciudad de Junin: Rivadavia por la que transitaba el demandado, que conecta junto a su antecesora
Barltolomé Mitre, a dos de las principales vias de acceso de la ciudad -Avenida circunvalacion y Ruta nacional 188-; mientras que la
avenida San Martin configura uno de los principales gjes de la ciudad a través de las cuales se conectala principales vias de la
ciudad (Rivadavia, Primera Junta, Republica), a través de sus dos manos de circulacion.-  Sin perjuicio de ello, no puede
soslayarse que lavia por laque circulaba el accionado al momento de la colision posee unajerarquiainferior a aquella por la cual
circulabael accionante.-  Ello asi conforme alo normado por el art. 8 de la ordenanza municipal n° 6029/11 (pub en
www.junin.gob.ar) que en lamateria textualmente establece:  ?Avenidasy Calles Principales de laciudad de Junin. |-
Avenidas. Seran consideradas como avenidas de la ciudad de Junin, las siguientes arterias y/o los tramos delasmismas;  1- Av.
Padre Respuela en toda su extension.  2- Av. Pastor Bauman desde Benito de Miguel hasta Ruta Nacional 188;  3- Av. San
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Martin, desde lainterseccion con calle Almafuerte hasta Av. Republica;  4- Av. Benito de Miguel desde lainterseccion delas
Avdas. Padre Respuelay Pastor Bauman hasta Ruta Nacional N° 7;  5- Av. Republica, desde Av. San Martin a Ruta Nacional N°
188;  6- Av. Capitén Vargas desde Hipdlito Yrigoyen aAv. Circunvalacion ?EvaPeréon?,y  7- Av. Alvear desde Azcuénaga
hasta Av. Circunvalacion ?EvaPerén?.  |1- Calles Principales o de Mayor Jerarquia: Seran consideradas como calles principales o
de mayor importancia o jerarquia de la ciudad, aquellas que no siendo avenidas posean doble sentido de circulacién.? (sic. €l
resaltado en negritame pertenece).-  Delo antes expuesto queda en evidencia que Rivadavia en lainterseccion en que se
produjerala colisiéon, no es una avenida, mientras que San Martin si |0 es, pauta que estimo debe ser debidamente valorada en el
caso deautos.-  Asimismo, es dable destacar que laimportancia de la avenida San Martin, surge no sélo de su emplazamiento
céntrico (cualidad que comparte con la Avenida Rivadavia), sino de susimportantes dimensiones.- Y es que no debe perderse de
vista que la avenida San Martin posee alo largo de todo su recorrido dos manos de circulacion que se encuentran separadas entre si
por un importante bulevard el cual se encuentra perfectamente ilustrado en el croquisy fotografia obrantes afs. 29 y 32 de la causa
penal atraillada, en donde se sefiala que sobre la mano derecha de la calle Rivadavia hay una plaza, mientras que en sobre el sector
izquierdo existe una fuente, circunstancias éstas que también pueden apreciarse en las fotografias agregadas a informe pericial
mecanico producido en autos (ver fs. 414).-  Que apartir de dichas caracteristicas habré de coincidir con la sentenciante de grado
en cuanto sostuvo que la avenida San Martin se presenta frente atodo automovilista -incluso frente a aquel conductor que no es del
medio- como unavia de mayor jerarquia, frente alacual todo conductor que obre con cuidado y prevision, debe detener su la
marchay en su caso darle prioridad de paso a quien transita por la misma (doctr. art. 39 inc. b delaLey de Transito).-  Asimismo
considero que contrariamente a lo sostenido por |os condenados recurrentes, el hecho de que las dos manos de la Avenida San
Martin se encuentren separadas entre si por un bulevard/plazas, |ejos de atenuar la mayor jerarquia de lamismafrente alas calles
gue laatraviesan, laresalta, a resultar patente la misma paratodo aguel conductor que arribaadichaarteria-  En consecuencia,
aungue en principio en una encrucijada tiene prioridad de paso el vehiculo que arriba ala misma desde la derecha; en este caso, las
especiales caracteristicas de las arterias de lainterseccion, dado que una de ellas es ostensiblemente superior en cuanto a estructuray
caudal de trénsito, autorizan a conferir prioridad de paso al accionante que circulaba por la avenida San Martin, aungue el mismo
hayallegado alainterseccién desde laizquierda.-  De estaforma habré de coincidir con el criterio adoptado por mis colegas en el
precedente ?Retta ¢/ Di Benedetto? (Expte. n° 5655-2007, L.S. 55, Nro de Orden 378, del 25/03/14), invocado por la sentenciante de
grado, en el que a referirse alamismainterseccion, el Dr. Guardiola expresara que: ?...mas alla de ser ambas avenidas -San Martin
y Rivadavia- lo que por si solo no otorgaria prioridad alguna, en la apreciacion exhaustiva del nexo causal esa equiparacion en lo
gue hace alos deberes de cuidado y prevision de los conductores se relativiza. Pero... en tanto lajerarquia de la avenida San Martin
es palmariamente superior, no solo por su importanciaen el trazado en el gido de ese sector de la ciudad como hecho notorio para
guienes viven en lamisma sino objetivamente por tratarse de una de dos manos de circulacién con plazoletas divisorias....? (SiC.).-
En apoyo de este criterio, cabe mencionar que de acuerdo a unainterpretacion rigurosamente literal delaley de Transito vigente, ni
siquieralacirculacion por las rutas permitiria excepcionar laregla de prioridad de paso del conductor cuyo vehiculo llegaala
interseccion desde la derecha, ya que en ella solo se menciona a las semiautopistas como vias que producen el desplazamiento de
dichaprioridad.- Como corolario de lo expuesto, emerge que en este caso, por sus especiales caracteristicas, en principio, la
prioridad de paso le correspondia al accionante.-  Que a partir de dicha plataforma es que habré considerar causalmente irrel evante
en la produccion de la colision, tanto ala ausencia de carnet habilitante, como la corta edad del accionante al momento del hecho -16
afios conf. certificado de nacimiento obrante afs. 12-, quien para conducir un vehiculo de 70cc de cilindrada debia tener a menos 17
afios de edad (conf. arts. 5inc LL, 11 inc. by c del Cod. de Transito).-  Asi se ha sostenido que: ?...si bien lafatade licencia para
conducir trae aparejada -en principio- una presuncion de impericia, ello no dgja de ser esencialmente unainfraccion administrativa
que, si bien en caso de duda puede adquirir relevancia decisiva como elemento de juicio, es intrascendente cuando no hubo relacion
de causalidad determinante con el hecho dafioso, por poder atribuirse a ésta Ultima al otro protagonistadel la colision (arts. 512y
902, Céd. Civ.)...? (Areén, 2Juicio por accidentes de transito?, T 2, pags. 73/4).- Y esque encontréandose acreditado que el mismo
tenia prioridad de paso llegar alainterseccién transitando por una avenida de mayor jerarquia, y habiendo ingresado ala misma con
anterioridad al demandado, no existen motivos para atribuirle a su conducta, incidencia causal alguna en la colisién motivo de autos,
razon que asimismo desplaza el tratamiento del supuesto incumplimiento del deber de cuidado por parte de los progenitores del
accionante, €l que en todo caso también habria resultado juridicamente irrelevante (doctr. art. 1113 del Cod. Civ. y arts. 375, 384y
ccdtes. del C.P.C.C.).- V.- Pasando al andlisis de los rubros indemnizatorios recurridos, habré de iniciar por laincapacidad
sobreviniente cuya reparacion fuera estimada por la sentenciante de grado en la suma de $469.000, importe que es considerado
infundado y desmedido por los condenados recurrentes.- ~ Con dicho norte, resulta preciso iniciar por aclarar que en el presente
acapite habré de limitarme a analizar los alcances patrimoniales del rubro en revision, debiendo diferirse el tratamiento de sus
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secuel as extrapatrimoniales para el momento de tratar 10s agravios existentes en torno al dafio moral (conf. Zavala de Gonzalez,
?Resarcimiento de Daflos? T 2A, pag. 300y sgtes).-  Sentado ello, es dable recordar que laindemnizacion por incapacidad
sobreviniente no se determina en base a una sumafija por cada punto de incapacidad sino, tomando en consideracion laincidencia
gue las lesiones constatadas tienen en la capacidad de obrar y de realizar actividades susceptibles de tener un valor econémico,
tomando en consideracion las condiciones personales del afectado (edad, actividad laboral, nivel deinstruccion, etc.).-  Asi seha
sostenido que: ?...Las indemnizaciones en sede civil no se las establece ala manera de una aplicaci én automatica de una tabla de
valores (baremos), donde cada punto de incapacidad otorgada tiene, conforme el Tribunal o juez sorteado, un valor diferente. En
palabras de esta Sala, Aaindemnizacién resulta ser un trgje a medida?, cuyos val ores se establecen para cada caso, de acuerdo con
las constancias objetivas de autos...? (JUBA, Sumario: B5019878 CC0002 LM Im 3767 2007 12 S 10/03/2016); y que: ?...en materia
de responsabilidad civil la cuantiaindemnizatoria no se mide en base a porcentual es tabulados de incapacidad, ni mucho menos
adjudicando una suma dineraria a cada punto que arrojen esas tablas, rigiendo en esta materia el principio de responsabilidad integral
gue busca restituir las cosas al estado en que estaban antes de ocurrir €l hecho dafioso, paralo cual cuando larestitucién en especie
resultaimposible y debe ser reemplazada por su sucedanea dineraria, lo que se tiene en cuenta parafijar el monto indemnizatorio es
laindole delas lesionesy de sus secuelas y el modo particular en que ellas inciden negativamente en |la capacidad de obrar dela
victima teniendo en cuenta sus circunstancias personales (doct. arts. 1068 y 1083 Cad. Civ.)...? (JUBA, Sumario: B2005276,
CC0002 SM 69349 9 D-141/15 S 30/06/2015).-  El primer parrafo del art. 1.746 del C.C.C. establece que laevaluacion dela
incapacidad permanente, fisica o psiquica, total o parcial debe ser realizada a través de un sistema matematico/actuarial que permita
determinar un capital cuyas rentas cubran ladisminucion de la aptitud del damnificado pararealizar actividades productivas o
economicamente valorables, y que se agote al término del plazo en que razonablemente pudo continuar realizando tal es actividades.-
Si bien dicho mecanismo no resulta exigible en el caso de autos, cuyo hecho generador acaeciera durante lavigencia del anterior
Cadigo Civil, (doctr. art. 7 del C.C.C.), lo cierto es que doctrinay jurisprudencia anterior ala sancién del nuevo Cadigo Civil y
Comercial, ya postulaban su recepcion através de distintas formulas matematicas/actuariales Vuoto 1y 2?, Marshall?, ?Las Heras
Requena?, ?Mendez?, ?Acciarri?, etc., (conf. Acciarri-Testa, ?Formulas Empleadas por la Jurisprudencia Argentina para cuantificar
Indemnizaciones por Incapacidadesy Muertes?, Universidad Nacional del Sur, Bahia
Blanca,2.009,https://works.bepress.com/hugo_alejandro_acciarri/36/; Rossi, Jorge, ?El art. 1746 del cédigo Civil y Comercia y las
formulas para calcular laincapacidad sobreviniente: A proposito de un fallo que aplica laférmula ?Acciarri? pub. en
MJ-DOC-10358-AR/ MJD10358), las que precisamente tienen por finalidad resarcir integramente a quien sufre una incapaci dad
permanente, através de un sistema actuarial que cumple las premisas receptadas por el art. 1.746 del nuevo C.C.C., las que estimo
deben ser tomadas en consideracién, al menos como una referenciaincluso en los hechos alos que le resulta aplicable el Céd. Civ.,
tal como lo resolviera éste Tribunal in re ?Buffoni, Enzo Fernando ¢/ Peralta Leonardo &/ Dafios y Perjuicios?, (Expte. n° 422-2014,
L.S. n° 58, Nro de Orden 210, del 21/09/17).-  Que en miras adeterminar el monto indemnizatorio correspondiente conforme alos
procedimientos actuarial es referenciados, resulta necesario precisar 10s siguientes datos de laecuacion arealizar:  1.- El término
en que el accionante razonablemente habria realizado actividades productivas o econdmicamente valorables.-  Paraello debe
partirse de que a momento del hecho (30/08/13) €l actor tenia 16 afios de edad )conf. certificado de nacimiento obrante afs. 12).-
Que s bien alos 16 afios de edad es posible comenzar a desarrollar una actividad laboral licita (conf. art. 32 delaL.C.T.), en €l caso
de autos, y ante lafalta de elementos siquiera indiciarios que permitan tener por acreditado que los accionantes hubieran iniciado su
actividad laboral atemprana edad (conf. art. 375 del C.P.C.C.), es que habré de computar como fechadeinicio alos 18 afios de
edad, por ser laedad en laque es mas comdn €l inicio delaactividad productiva.- Y esque: ?...computar la edad en que la
legislacion laboral admite el trabajo de menores no resulta congruente con la realidad social mayoritaria, pues hasta los dieciocho
anos la generalidad de |os menores se encuentran dedicados alos estudios (los de nivel secundario son cadavez més difundidosy se
propicia su obligatoriedad en €l tramo inicial bésico)...? (Zavala de Gonzal ez, ?Resarcimiento de dafios. T 2a Dafios a las personas
(integridad Fisica)?, pag. 345).-  Respecto alafechade conclusion de la actividad laboral, |a misma debe extenderse alos fines
del célculo hastalos 65 afios (edad jubilatoria), alos que cabe agregar 10 afios méas en que la victima habria realizado una actividad
econdmica Util, aln no remunerada (valor sombra), l[imite temporal en que el capital indemnizatorio con mas sus intereses debe
agotarse.-  Respecto alavaloracién de laincapacidad sobreviniente de menores que aun no han comenzado arealizar actividad
laboral alguna se ha sostenido que: ?...si el reclamo indemnizatorio es formulado por un menor de edad que no se encuentrani en la
instancia productiva ni cumpliendo actividad alguna, su evaluacion pasara por esa pérdida de ?chance? que ha sufrido por el hecho
lesivo y considerando €l tiempo de su probable vida Util. Esa expectativa frustrada debe ser valorada en si misma, porque posee gran
relevancia, si se tiene en cuenta que fue eliminada ab initio, sin la posibilidad ulterior de realizar proyeccion alguna de ningiin
tipo...? (Abrevaya, ?El Dafio y su Cuantificacion Judicia?, pag. 82).-  Conforme aello, e monto indemnizatorio debera ser

| Page5/8 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-prioridad-de-paso-circulacion-por-una-avenida/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sat May 30 0:33:52 2026 / +0000 GMT

estimado en base alos 57 afios en que |os accionantes habria realizado actividades econdmicamente mensurables.-  2.- Estimacion
integral de las actividades productivas o econémicamente valorables que la victima habria previsible y razonablemente producido en
un periodo anual, de no haber sufrido las lesiones incapacitantes.-  Paraello no debe perderse de vista que conforme al criterio
del superior Provincid: ?...Laindemnizacion de laincapacidad fisica sobreviniente debe ser fijada teniendo en cuentalafaz
laborativadel damnificado asi como sus otras actividades, considerando el sentido y alcance en que tal incapacidad havenido a
proyectar sobre toda su personalidad, debiendo atenderse ala edad, sexo y demas caracteristicas personales del accidentadoy ala
incidencia que, en su caso, ha de portar aquélla minoracién para sus futuras posibilidades (conf. doct. art. 1068 y concs., Caodigo
Civil)...? (SCBA LP C 109574 S 12/03/2014).- A €llo, cabe agregar que: ?...las incapacidades no inciden siempre ni solo en €
trabaj 0, sino en la genérica actividad humana. Se debe captar todo o que una persona puede dar alaviday recibir de ella, en asuntos
importantesy triviales: actividades culturales o comunitarias no remuneradas...  ...el perjuicio patrimonial por incapacidad
desborda ambitos reputados como laborales por latradicion y comprende perturbaciones materiales que lesionan la productividad
genérica. Dentro de ellas sobresalen |os impedimentos para desplegar actos cotidianos que cubren necesidades, proporcionan
servicios o brindan bienestar asi mismo o alosalegados...  ...en efecto, tiene significacion econdmica no solo la aptitud para
trabajar a cambio de retribucion, sino también la requerida para desenvol verse materialmente en maltiples ambitos provechosos: la
autoproductividad, incluso para el propio consumo, y no solo el logro de bienes exteriores delineados y tangibles... En otros
términos, casi siempre hay un valor ?de uso? de la productividad: |o que la persona hace para si y sus allegados, y no solo ?de
cambio? (despliegue de trabajo como contrapartida de ingresos)...? (Zavala de Gonzalez, ?Desde laincapacidad laborativaala
incapacidad existencial?, R.D.D. ?Dafios ala persona?, 2009-3, pags. 100/2).-  Por su parte, también debe contemplarse alahora
de estimar €l resarcimiento, €l Ilamado dafio alavidaen relacién del accionante quien al momento del accidente teniatan solo 16
afos de edad, entendido como laimposibilidad o dificultad del sujeto disminuido en su integridad de reinsertarse en las relaciones
sociales 0 de mantenerlas en un nivel normal (Zavala de Gonzéalez, ?Resarcimiento de dafios?, T 2a Dafios alas personas (integridad
sicofisica), pag. 376; JUBA, Sumario B3903395, SCBA LP C 110037 S 11/03/2013).-  Masdificil aliin resulta valorar que clase
de ingresos tendria el menor accionante, quien sufrieralas lesiones areparar antes de iniciar cualquier tipo de actividad laboral, por
lo que los mismos habréan de ser prudencia mente estimados en base a los ingresos promedios en el mercado laboral actual.-  Que
el salario minimo vital y mévil en la época del dictado de la sentencia de primer instancia-momento en el cua se cuantificael
perjuicio en revision- era de $8.860 (Resolucién 3-E/2017 del Ministerio de trabajo, empleo y seguridad social. Consejo Nacional
del empleo, la productividad y el salario minimo vital y mévil), debiendo no obstante destacarse que estadisticamente ?2la mitad de
los jefes de hogar gana en promedio por debajo del salario minimo vital y movil?, especial y generalizadamente en los primeros afios
de vidalaboral (ver http//www.infobae.com./economia/2017/05/16; Informes Técnicos vol 1 n° 114 Trabajo e Ingresosvoll n® 5
Evolucion de ladistribucién del ingreso (EPH) primer Trimestre de 2017 INDEC), aspecto que habré de tomar especialmente en
cuenta en los primeros arios de la posible actividad laboral del accionante.-  Continuando con la arduatarea de cuantificar el valor
de las actividades productivas o econémicamente valorables, no puede perderse de vista que en lageneralidad de los casos los
ingresos que percibe un trabajador tanto en relacion de dependencia como en forma auténoma, tienden aincrementarse con €l
transcurso del tiempo ante la posibilidad de obtener ascensos 0 mejores trabgjos, hasta llegar ala edad jubilatoria ya estimada en el
apartado precedente de 65 afios, momento a partir del cual sélo debe computarse el valor de las labores no remuneradas (valor
sombra) que el demandado realizaria en su cuidado personal y domeéstico, hastala edad en que | as |abores econémicamente
valorables razonablemente habrian cesado (75 afios).-  Por otro lado, existe un riesgo concreto de que no pueda conseguir empleo,
o0 bien de conseguirlo y quedar desempleado durante alguin periodo de tiempo. En este sentido en este afio, para el cuarto trimestre
del afio 2.017, el INDEC hainformado una tasa de desocupacion del 7.2% (https://www.indec.gob.ar/).-  En cuanto alas
actividades que el accionante afirma estar realizando la momento de su entrevista (descarga de cajones en una verduleria) sin
especificar cuales serian los ingresos que percibe por dicho trabajo -ver fs. 303 vta.-, resulta otra pauta a tener en cuenta, no solo
paravalorar laincidencia que las lesiones sufridas habrian tenido en la posibilidad de realizar l1abores fisicas, sino de la clase de
ingresos (bajos) que la preparacion del accionante le permitiria obtener en el mercado laboral actual.-  Conforme alo hasta aqui
expuesto, y tomando en consideracion las fluctuaciones y variantes en juego, estimo que | os accionantes en autos tenian la chance de
efectuar |abores econdémicamente valorables que en promedio, habrian ascendido ala sumaanual de $110.000.-  3.- Porcentaje de
incapacidad sufrido por el accionante. Para ello resulta de vital importancia el informe pericial médico obrante afs. 208/9 en donde
le Dr. Tapia constatara que el accionante €l dia del accidente motivo de autos (30/08/13), €l actor fue trasladado al Hospital Pifieyro:
?....presentando lesiones Excoracion en frente y nariz, mano y mufiecay rodillaizquierda con impotenciafuncional de miembro
inferior y deformacion de tobillo, constatada fractura de miembro inferior se realiza traccién esguel ética, tiene diagnostico de
fractura de mufiecaizquierda, permanece internado y el 26 de Setiembre se realiza reduccion y osteodesis de la fractura,
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permaneciendo internado hasta el 29 de Setiembre de 2.013. En la copia de Historia Clinica no se constata controles ambulatorios y
posteriores al Altade Internacion.  Se encuentran aportados a autos controles radiograficos de las lesiones fracturarias de miembro
superior izquierdo de fecha 31 de Octubre de 2013 (dos meses posteriormente a accidente) donde se observa a nivel deradio,
deformacion compatible con fractura con desplazamiento menor, consolidada, con leve deformacidn, pero que corroborala
existencia de lesion 0sea que da sustento objetivo alalimitacion en la movilidad observada actualmente a nivel de la murieca. Se
encuentran tres estudios radiol 6gicos, de miembro inferior de fecha 31 de Octubre de 2013 y 29 de Noviembre de 2013 los dos
primeros en los que se observa fracturadel tercio distal de tibiay peroné con acortamiento de éste Ultimo por cabal gamiento
diafisario y con tres clavos de Kirschner, y €l Ultimo de fecha 28 de Enero de 2014, éste con dos clavosy todos |os estudios portando
yeso. Delaobservacion de estos estudios radiol 6gicos se concluye el diagnostico de fractura de tibiay peroné que ha curado con
leve desplazamiento, del gje, debido a acortamiento del peroné... De acuerdo alas constancias obrantes en autos, y de resultas del
examen fisico realizado se vallialaincapacidad de acuerdo alas pautas del Baremo de Altube Rinaldi  1.- Fracturadetibiay
peroné con angulacién de 10| con compromiso venolinfatico 30%  2.- Fracturade radio izquierda con limitacion en movilidad de
mufieca -no dominante- a 40° -5% de 70%: 3,5%. INCAPACIDAD PARCIAL Y PERMANENTE 33,50%...? (sic. fs. 209 y
vta).-  En cuanto alaimpugnacion formulada por [os condenados recurrente en relacion a que el porcentaje de incapacidad
determinado en la pericia esincorrecto a haberse calculado en base alafractura de latibiay peroné en lugar del tobillo, es dable
sefialar que dichaimpugnacion no sdlo ha sido debidamente desestimada por el perito informante en su responde de fs. 220, de cuya
opinién profesional no encuentro mérito para apartarme (doctr. art. 474 del C.P.C.C.), sino que es dable sefidar que lamismaresulta
atodas lucesinfundaday arbitraria, a pretender lareduccion del porcentaje de incapacidad pericialmente determinado por uno
menor, sin sustento alguno, mas alla de su propia conveniencia-  En efecto, conforme surge de lalectura del apartado 142 del
Baremo Altube Rinaldi (ver pag. 205), lafracturade tibiay peroné que presenta diafisis con angulacién y/o rotacion de hasta 10°
representa unaincapacidad de entre 26 aun 37%, por lo que el porcentaje del 30% dictaminado por el perito informante resulta
acorde a dichaescala, sin que existan motivos que ameritan apartarse del mismo.-  Es por |o antes expuesto, que habré de estimar
lareparacion correspondiente a laincapacidad sobreviniente del actor, en base alaincapacidad parcial y permanente dictaminada de
33,50%.- 4.- Tasadeinterés: por Ultimo, el sistema de renta capitalizada exige establecer unatasa de interés de descuento,
consecuente con el hecho de que lavictimaincrementa el propio patrimonio en una medida equivalente a ese valor, por haber
percibido el capital integro en forma anticipada. Aunque como interés puro su porcentaje varia segun pais (riesgo y rentabilidad
seglin su economia) y el distinto criterio de los autores y tribunales (con oscilacién entre el 3%y el 8% ) considero apropiado
establecerlo en un 6% anual que era el predominante jurisprudencialmente en los afios de baja inflacion por el sistemade
convertibilidad monetaria-  Ahorabien, conforme alo hasta aqui expuesto aplicado en laférmula actuarial que transcribo a
continuacién, surge que el importe resarcitorio fijado por la sentenciante de grado en la suma de $469.000 de modo alguno puede ser
considerado excesivo o infundado, sino que por el contrario el mismo podria haber sido incluso mayor, sin perjuicio delo cual, y no
habiendo mediando agravio del accionante en este punto, es que habré de propiciar su confirmacion (conf. arts, 163 inc. 6, 266, 272
y ccdtes. del C.P.C.C.).-  VI.- En cuanto a dafio moral, resulta oportuno recordar que la Sr. Juez de primer instancia luego de
conceptualizar el rubro estimo procedente fijar como monto indemnizatorio la suma de $90.000, la cual fuera estimada elevada por
los condenados e insuficiente por € accionante.-  Que afin de analizar la extension de los montos fijados en concepto de dafio
moral resulta oportuno iniciar siguiendo a Pizarro que el mismo importa: ?...una minoracion en la subjetividad de la persona,
derivada de lalesién aun interés no patrimonial. O con mayor precision, una modificacion disvaliosa del espiritu, en el
desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir, consecuencia de unalesion a un interés no patrimonial, que habra de
traducirse en un modo de estar diferente de aquel a que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de éste y animicamente
perjudicia...? (?Dafio Moral?, pag. 47).- A lo antes expuesto cabe agregar que en aguellos casos como el de autos en donde se ha
verificado un perjuicio en laintegridad fisica del accionante se ha sostenido que: ?...Laincapacidad determina siempre una
obligacion resarcitoria del dafio moral por el responsable. Es que todalesion alaincolumidad del sujeto repercute negativamente en
sus afecciones 'y con mayor razon si ello implica secuelas aminorantes no corregibles por tratamiento terapéutico...? (Zavalade
Gonzalez, ?Resarcimiento de dafios?, T 2A, pag. 302).-  Concordantemente se ha sostenido que: ?...Procede el dafio moral si las
lesiones sufridas determinaron la necesidad de practicarle un yeso, tratamiento que se prolongd en total por dos meses, todo lo cual
ha provocado sufrimiento fisico, padecimientos e incomodidades en lavictima...? (Mosset Iturraspe, ?Responsabilidad por dafios?, T
V péag. 162).- Queen el caso de autos tomando en consideracion las lesiones constatadas | as que, conforme al informe pericial
obrante afs. 208/9, requirieralainternacion del accionante por €l término de un mes, junto con la colocacion de un yeso en su
pierna, con las consiguientes molestias y perjuicios que ello trajo aparejado en lavida en relacion del accionante, sumadas alas
afecciones constatadas por la perito psicéloga en su informe obrante afs. 301/5 (trastorno distimico, depresion neurdtica moderada),
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me llevan a convencimiento de que el monto resarcitorio en revision de $90.000 resulta insuficiente, por 1o que habré de propiciar
su elevacion ala suma de $200.000 (doctr. art. 1.078 del Céd. Civ.).- A mayor abundamiento es dable aclarar que la estimacion
en lademandadel rubro en la suma de $90.00 de modo alguno implica un tope a dicho reclamo en o términos previstos por € art.
163inc. 6 del C.P.C.C., a haberse dejarse en claro que dicho importe se encontraba sujeto a 20 que en mas o en menos considere
V.S.?(sic. fs. 38 vta.), debiendo tomarse en consideracidn asimismo, laimportancia del fendmeno inflacionario acaecido en €l pais
desde la época de promocion de lademanda -13/06/14-.-  VII.- En cuanto a planteo relativo alaforma en que deben aplicarse los
intereses a aquellos rubros que fueran estimados en base a valores vigentes al momento del dictado de la sentencia, resulta oportuno
sefidlar que el Superior provincia hatenido oportunidad de expedirse recientemente sobre éste punto en |os precedentes ?Vera? (C
120.536 del 18/04/18), y ?Nidera? (C. 121.134, del 3/05/18), en los que limitarala aplicacion del criterio imperante en materiade
intereses -tasa pasiva mas alta-, adoptado durante la vigencia del anterior CAd. Civ. y ratificado por lamayoria, en €l precedente
?Cabrera? (C. 119.178, del 15-6-2016) luego de lasancion del nuevo C.C.C.-  Conforme a nuevo criterio adoptado, alos rubros
resarcitorios que sean cuantificados a val ores actual es debera aplicarseles unatasa de interés pura del 6% anual desde lafechaen que
se produjo cada perjuicio, y hasta el momento tenido en cuenta para la evaluacion de la deuda (doctr. arts. 772, 1748 y ccdtes. del
C.C.C.), y apartir de alli latasa pasiva mas ata que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires, hasta su efectivo pago.-  Ello
asi, a considerar que: ?...la aplicacidn de unatasa pasiva bancaria a capital de condena determinado en el caso avalores actuales
conduce a un resultado desproporcionado, que sobrestima laincidencia de ciertos componentes sin causa justificaday arrojaun
resultado que excede de la expectativa razonable de conservacion patrimonial, con prescindencia de larealidad econémica
implicada...? (SCBA; NV era? (C 120.536 del 18/04/18); ?Nidera? (C. 121.134, del 3/05/18, votos del Dr. Sorig).-  Conforme a
ello, bien haresuelto la sentenciante de grado que aguell os rubros que han sido cuantificados en base a val ores vigentes al momento
del dictado de la sentencia de primer instancia, debera aplicarsele latasa de interés puradel 6% anual desde la fecha del hecho, hasta
ese momento, y no hasta que dicho pronunciamiento adquiera firmeza, tal como lo proponen los condenados recurrentes (conf. arts.
772,1.748y ccdtes. del C.C.C.).-  VIII.- Espor lo hasta aqui expuesto que habré de proponer a éste Tribunal, desestimar el
recurso de apelacién interpuesto por |os condenados; y hacer lugar a recurso de apelacion interpuesto por el accionante en lo
atinente a la cuantificacion del dafio moral, €l cual debe ser elevado ala suma de $200.000, todo €ello con costas de Alzada a cargo
de los condenados vencidos (doctr. art. 68 del C.P.C.C.).- TAL ESMIVOTO.- Los Sefiores Jueces Dres. Guardiolay Castro
Duran, aduciendo analogas razones dieron susvotos enigual sentido.- A LA SEGUNDA CUESTION, el Sefior Juez Dr. Volta,
dijo:  Atento € resultado arribado a tratar la cuestion anterior, preceptos legales citados y en cuanto ha sido materia de recurso
-articulos 168 de la Constitucién Provincial y 272 del CPCC-, Corresponde:  |.-DESESTIMAR €l recurso de apelacion interpuesto
por los condenados; y HACER LUGAR al recurso de apelacion interpuesto por el accionante en |o atinente a la cuantificacion del
dafio moral, el cua debe ser elevado ala suma de $200.000, todo ello con costas de Alzada a cargo de los condenados vencidos
(doctr. art. 68 del C.P.C.C.).-  Il.- DIFERIR laregulacion de honorarios para su oportunidad (conf. art. 31 delaL.H.).- ASI LO
VOTO.-  Los Sefiores Jueces Dr. Guardiolay Castro Duran, aduciendo andl ogas razones dieron sus votos en igual sentido.-

Con lo que se dio por finalizado el presente acuerdo que firman los Sefiores Jueces por ante mi: JUNIN, (Bs. As.), 5 de Julio
de2018. AUTOSY VISTO: Por losfundamentos consignados en el acuerdo que antecede, preceptos legales citadosy en
cuanto ha sido materia de recurso -articulos 168 de la Constitucion Provincia y 272 del C.P.C.C.-, seresuelve:  |.-DESESTIMAR
el recurso de apelacion interpuesto por los condenados; y HACER LUGAR al recurso de apelacion interpuesto por €l accionante en
lo atinente ala cuantificacion del dafio moral, €l cual debe ser elevado ala suma de $200.000, todo ello con costas de Alzada a cargo

de los condenados vencidos (doctr. art. 68 del C.P.C.C.).-  Il.- DIFERIR laregulacién de honorarios para su oportunidad (conf.
art. 31delalL.H.).-/a> Registrese, notifiquese y oportunamente remitanse los autos al Juzgado de Origen.-
036626E
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