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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Rubros indemnizatorios Seelevaed
monto indemnizatorio y se confirma el resto de la sentencia que hizo lugar ala demanda por dafios y perjuicios derivados de un
accidente de transito. En Buenos Aires, alos 19 dias del mes de septiembre de 2018, hallandose reunidos | os sefiores

Jueces integrantes de la SalaH de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil de la Capital Federal, alos efectos de dictar
sentencia en los autos: ?fran Valeria Noemi y otros ¢/ Gimez Ramén de laRosay otros §/ Dafios y perjuicios?, y habiendo
acordado seguir en la deliberacion y voto el orden de sorteo de estudio, el Dr. Kiper dijo:  Contrala sentencia de primerainstancia
(fs. 450/462), que hizo lugar ala demanda interpuesta por Valeria Noemi Ifran, Antonio Ifran y Ramona Ignacia Villar contra
Ramon de laRosa Gomez y Aseguradora Federal Argentina S.A., apelan |os actores, quienes, por |as razones expuestas en su
presentaciones de fs. 489/496, intentan obtener la modificacion de lo decidido. Corrido que fuera el traslado de dicha presentacién,
este no fue contestada. L os coactores Antonio Ifran y Ramona Ignacia Villar, se agravian por no haberse hecho lugar a rubro
incapacidad sobreviniente y tratamientos terapéuticos, asi como por o reducido del monto otorgado en concepto de gastos de
asistenciamédica, farmaciay traslado.  Por su parte la coactora Vaeria Noemi |frén reprocha las sumas otorgadas en concepto de
dafio fisico y psicolégico, tratamiento psicol6gico, y gastos de asistenciamédica, farmaciay traslado.  Finalmente, todos critican
latasadeinterés establecida.  Es un hecho no controvertido en estainstancia que €l dia 14 de julio de 2010, aproximadamente a
las 13.00 hs., €l actor Antonio Ifran circulaba en el automotor marca Peugeot 504, dominio ?, por laAv. Urquiza, de lalocalidad de
Quilmes, Provinciade Buenos Aires.  Junto a él, en el vehiculo, se encontraban Ramona Ignacia Villar y su hija, Valeria Noemi
Ifrdn.  Tampoco se discute que en esas circunstancias, a momento de atravesar lainterseccién con la calle San Juan, fue
embestido por el rodado marca Peugeot 106, dominio ?, conducido por el demandado Ramon delaRosa Gomez. Como
consecuencia del hecho, los actores resultaron lesionados.  No se encuentra controvertida tampoco, en estainstancia, la
responsabilidad de los demandados en el accidente.  Antes de avanzar con el estudio de |os agravios resalto que, en cuanto al
encuadre juridico que habra de regir estallitis, atendiendo alafecha en que tuvo lugar el accidente, resulta de aplicacion lo
establecido en la normativa contenida en el Cédigo Civil, hoy derogado, por aplicacién de lo dispuesto en el art. 7 del Cédigo Civil y
Comercia delaNacion, actualmentevigente. 1. En primer término Antonio Ifran y Ramonalgnacia Vlllar, se agravian por €l
rechazo de la partida reclamada en concepto de incapacidad fisicay psicolégica. L os coactores entienden que €l perito médico ha
incurrido en un error a estimar que no poseen incapacidad alguna relacionada al suceso de autos, pues los estudios realizados
muestran un panorama distinto, tanto en el aspecto fisico como psicoldgico.  El Dr. Daniel Frias Marron, perito médico
interviniente en lainstancia de grado, en su dictamen obrante a fs. 350/353, detall6 respecto de Antonio Ifrén que se present6 ala
entrevista, [Gcido, compensado y sin dificultad parala marcha. En cuanto ala columna (tanto cervical como lumbar) refirié que no
se objetiva aumento de tono muscular regional, no refirid dolor ante las maniobras efectuadas, lamovilidad activay pasiva se
encontraban dentro de rangos fisiologicos, y que lafuerza, sensibilidad y reflgjos se encontraban conservados.  Enrelacion a
Ramona lgnacia Villar, €l experto expuso que se presento alarevisacion, llcida, compensaday sin dificultad parala marcha. Al
igual que lo mencionado para el actor antes resefiado, describié que no se objetiva aumento de tono muscular en laregion cervical,
que no refirié dolor ante las maniobras efectuadas, que la movilidad activay pasiva se encontraban dentro de rangos fisiol 6gicos, y
que lafuerza, sensibilidad y reflgjos se encontraban conservados.  En ambos casos concluyd que no presentan secuelas fisicas
derivadas del hecho que generenincapacidad.  Si bien resulta exacto, como se cita en |os agravios, que ambos peticionarios
evidencian signos de rectificacion de lalordosis fisiolégicay otras patologias de acuerdo alos estudios realizados, lo cierto es que el
perito sostuvo que este cuadro no encuentrarelacion causal con el hecho, pues resultan ser enfermedades crénico-degenerativas.
En cuanto alafaz psiquica, el Dr. Luis Alberto Herrera, perito psiquiatrarefirié que en Antonio Ifran no se advirtié descenso de su
autoestima, ni incidencia consecuente en €l desempefio de su trabajo, relacionado con el accidente. Expuso que éste permanecio
adaptado en el ambito laboral, social y familiar, sin mermaen su rendimiento fisico y sin pérdida de intereses. Asi también agrego
gue en el momento inmediato posterior a siniestro, no sufrié un sindrome psiquico post traumético.  Aclaré que las caracteristicas
del actor (rasgos de personalidad omnipotente, narcisista, sin desarrollo de sintomas patol égicos) colaboraron para que el accidente
no incidiera como factor desequilibrante en su psiquismo.  Respecto a Ramona lgnacia Villar, dijo que es una mujer adulta joven
gue pudo resolver las vicisitudes, problemasy preocupaciones en los que la sumio el suceso y sus posibles consecuencias en €l
embarazo de su hija. Describié que ella mantuvo una estructura psiquica organizada, que le permitio llevar unavida sin sobresaltos.
Dedujo que, en definitiva, ninguno de estos coactores presentaban incapacidad psiquica por los hechos aqui debatidos.  Si bien
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los dictamenes fueron objetados por os accionantes, considero que los peritos han contestado debidamente |os cuestionamientos que
se les formularon, en los que ratificaron sus conclusiones, por 1o que me cefliré aestas (art. 477 CPCC). Maxime, cuando las partes
no contaron con la asistencia de un consultor técnico que suscribiera sus presentaciones, aungue afirmaron (en el caso del informe
meédico) haber sido asistidos por aquellos.  En ese marco, teniendo en cuenta lo hasta aqui expuesto, y € resultado a que arribaran
los expertos, € que se encuentra cientificamente fundado, propongo al acuerdo que se confirme la sentenciaen estepunto. 2. La
coactora VaeriaNoemi Ifran se qugjade los $ 50.000 y de los $ 12.800, concedidos en concepto de incapacidad sobreviniente y
parael tratamiento psicolégico, respectivamente.  El experto médico describid en su informe que en esta coactora se objetiva
hipertonia muscular regional en la columna cervical, con dolor moderado ala palpacion, y expuso que también sufre en esaregion
limitaciones en lamovilidad activay pasiva.  Estim6 que padece unaincapacidad de 4% y recomendo larealizacién de
tratamiento de rehabilitacion kinesiol6gicos y fisioterapéuticos, de diez sesiones, arazon de tres veces por semana. En esa
oportunidad calcul 6 el costo de cada consultaentre $80y $100. A suturno, el perito psiquiatra, explicd que el dafio psiquico
post trauma, es una entidad genérica nosol 6gica, con reconocimiento legal. La presencia de este en una persona, implicala
existencia de un trastorno mental, comprendido este como la manifestacion de una disfuncion conductual psicoldgica o bioldgica,
fuere cual fuerelacausal queorigineaéste.  Sostuvo que de los elementos obrantes en autos, 10 expresado por laactora, o que
surge del estudio psicodiagndstico y de lalectura clinico psiquiétrica efectuada, se desprende que el siniestro motivo de autos fue
inesperado, imprevisto y violento; y que la conjuncion de estos caracteres le otorga un sesgo traumético por si mismo.  Resaltd
gue en ese momento no existio el tiempo y la anticipacion para que la coactora pudiera instrumentar eficazmente sus mecanismos de
defensayoicosy motrices.  Afirmé que ?...el accidente motivo de autosy el enlace de significacion que hizo en ese momento la
actoraentre este y los posibles dafios de su beba, precarizé su condicion psiquica...?  Determind que presenta unaincapacidad del
5%, que resulta permanente, aclarando que lainseguridad relativa al status social, sumada alainseguridad personal, prevalecera
sobre una gran variedad de interacciones socialesde laactora.  Por Gltimo, recomend6 larealizacion de un tratamiento
psi coterapéutico, con una frecuencia semanal y una duracion no menor a 8 meses, estimando €l valor de cada unade ellas en $ 150.
En consecuencia, entiendo que si se evalla que la actora Valeria Noemi Ifran teniaa momento del accidente 24 afios de edad, que
trabaja en un supermercado y que vive con su esposo y su hijamenor de edad (de acuerdo alo manifestado en el beneficio de litigar
sin gastos), el monto otorgado resulta reducido, por lo que propongo que se lo eleve a$ 80.000 para laincapacidad sobrevinientey a
$18.000 para el tratamiento psicologico. 3. Seotorgd lasumade $ 800 afavor de Valeria Noemi Ifrén, y lade $ 400 a Antonio
Noemi Ifran y Ramona Ignacia Villar, en concepto de gastos de asistencia médica, farmaciay tradados.  Desde antiguo se ha
entendido que los gastos en los que incurre quien sufre un ilicito no necesitan de una acabada prueba documental y, ademas, se
presume que quien ha sufrido lesiones que requirieron tratamiento médico realiza gastos extraordinarios en concepto de
medicamentos y traslados. No obsta atal solucion que los damnificados fueran atendidos en hospital es pablicos ya que también en
estos supuestos se debe afrontar ciertos pagos que le ocasionan un detrimento patrimonial.  Entonces, y como pienso que las
sumeas establ ecidas son algo reducidas, propongo que se las incremente a$ 1.500, para Valeria Noemi Ifrany $ 1.000 para sus
progenitores. 4. Finamente |os actores se agravian de latasa de interés fijada por €l magistrado de grado.  Esta Salaaceptala
aplicacion de latasa activa desde el diadel hecho por aplicacion de lajurisprudencia plenaria obligatoria. No obstante, el asunto
merece algunasreflexiones adicionales.  Dispone €l art. 768 del Cadigo Civil y Comercial que: ?Intereses moratorios. A partir de
sumorael deudor debe los intereses correspondientes. Latasa se determina: a) por 1o que acuerden las partes; b) por o que
dispongan las leyes especiales; c) en subsidio, por tasas que se fijen segun las reglamentaciones del Banco Central?.  En el caso,
como sucede en todas las demandas de dafios y perjuicios derivados de accidentes de transito, no hay una tasa acordada entre
victimay responsable, y tampoco una establecida por leyes especiales. Por ende, solo resta acudir a tasas fijadas en alguna
reglamentacion del Banco Central.  Por otro lado, €l art. 771 prevé que €l juez debe valorar ?el costo medio del dinero para
deudores y operaciones similares en el lugar donde se contrgjo la obligacién?. Esto significa, en lo que aqui interesa, que desde el
diadel hecho el acreedor (victima) se havisto privado del capital a que tiene derecho, y que entonces se debe evaluar cuanto le
hubiera costado el dinero si |o hubierabuscado en el mercado. Pero, ademas, |a tasa debe ser importante, para evitar laindeseable
consecuencia de que el deudor moroso especule o se vea beneficiado por lademora del litigio, en desmedro de lavictima.  Es
sabido que lafijacion judicial deintereses paralas deudas en mora procuraresarcir al acreedor por la demoraen percibir su crédito y
castigar al incumplidor, quien se apartd de los términos de la obligacién asumida en origen. Lajurisprudencia ha resaltado el
contenido disvalioso del incumplimiento y la necesidad de desalentarlo, conceptos que conviene recordar y tener presentes (véanse
consideraciones de lamayoriaen el caso ?Samudio?). El orden juridico requiere, como pauta general de conducta, que toda persona
cumpla con las obligaciones que legitimamente asume o leimpone laley y asi lo ratifican lasnormas del CCCN.  Cuando se
asigna a las deudas en mora una tasa menor ala que abonan -con arreglo alaley, |os reglamentos en vigenciay |os pactos validos-
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las personas que cumplen sus obligaciones con regularidad, se desplazan las consecuencias ya apuntadas de la morosidad hacia la
sociedad y, en paralelo, se beneficiaalosincumplidores. Lo dicho no obstaen absoluto ala garantia de los derechos del deudor, en
particular cuando, en su calidad de consumidor, se haya visto sometido a abusos que las normas protectoras imponen reparar. Son
cuestiones distintas que pueden tratarse de manera independiente (Drucaroff Aguiar, Alejandro, ?Los intereses en |os contratos
bancariosy €l nuevo Caédigo Civil y Comercia de laNacion?, RCCyC 2015 -agosto-, 162).  Esta Sala viene aplicando desde hace
tiempo latasa activa de interés, ya sea por aplicacion del fallo plenario obligatorio, ya por considerar que no habia motivos para
cambiarla por unatasa pasiva. Sin embargo, un nuevo examen de la cuestion permite advertir que la tasa activa que aplica este
tribunal no compensa al acreedor, para quien €l costo del dinero esmucho mésalto.  Parece entonces que una tasa adecuada para
estos casos seriala que surja de aplicar dos veces la tasa activa, pues su resultado refleja el costo del dinero en el mercado para
muchos usuarios.  No puede degjar de mencionarse que el articulo 16° de laley 25.065, de Tarjetas de Crédito, prevé que "el limite
de los intereses compensatorios o financieros que el emisor aplique al titular no podra superar en méas del 25%" alatasa que aplique
alas operaciones de préstamos personal es en moneda corriente para clientes. Este limite, que fue convalidado por la Corte Suprema
(?Proconsumer ¢. Banco Itall Buen Ayre SA. § sumarisimo, del 17/05/2016, LA LEY 2016-D, 159) a no intervenir en el caso
resuelto por lasala C de la Camara Nacional en lo Comercial (fallo del 20/04/2012, publicado en el mismo lugar), es mayor -por €l
momento- alatasa que en estadecision se establece.  Laaplicacion doble de latasa activa de interés rige, como es sabido, a partir
de 01/08/2015 y hasta el efectivo pago, dado que hasta esa fechay desde la fecha del hecho, esta Sala entiende que la doctrina del
caso ?Samudio? es obligatoria, como se ha sostenido en numerosos precedentes (?Nieto, Rubén Esteban ¢/ Cajal, Sadl Guillermo 'y
otros ¢ Dafios y perjuicios?, Expte. 104.622/2011, del 12/06/2016; ?Focaraccio, Georgina Vanesay otros ¢/ Giménez, Angel y otro
¢/ dafios y perjuicios?, Expte. 95.334/2013, del 10/08/2008; ?Medina, Daniel ¢/ Fernandez Prior, Jorge &/ dafios y perjuicios?,. Expte.
100.900/2013, del 15/07/2016, entre otros). 5. Las costas de esta instancia se le imponen al demandado y ala citada en garantia
(conf. arts. 68 y 279 CPCCN).  Por todo lo expuesto, propongo al Acuerdo que se eleven los montos otorgados a favor de Valeria
Noemi Ifran en concepto de incapacidad sobreviniente a $ 80.000, de tratamiento psicolégico a$ 18.000 y de gastos de asistencia
meédica, farmaciay traslados a $ 1.500; asi como el concedido afavor de Antonio Ifran y Ramona lgnacia Villar en concepto de
gastos a $ 1.000 para cada uno; se calculen los intereses de conformidad con o expuesto en el punto 4; y se confirme la sentencia de
grado en todo los otros aspectos que fueron materia de agravios. Con costas de |la presente instancia alas demandadas en virtud del
principio objetivo de la derrota (conf. art. 68 del Cod. Procesal).  El Dr. Fajrey laDra. Abreut de Begher, por las consideraciones
expuestas por €l Dr. Kiper, adhieren a voto que antecede. Con lo que se dio por terminado el acto firmando los sefiores Jueces por
ante mi, que doy fe. FDO. José Benito Fajre, Liliana E. Abreut de Begher y Claudio M. Kiper. Buenos Aires, 19 de
septiembre de 2018. Y VISTO, lo deliberado y conclusiones establecidas en € acuerdo transcripto precedentemente por
unanimidad de votos, €l Tribunal decide: I. Modificar la sentencia de grado, elevar los montos otorgados a favor de Valeria Noemi
Ifrén en concepto de incapacidad sobreviniente a$ 80.000, de tratamiento psicol6gico a$ 18.000 y de gastos de asistencia médica,
farmaciay traslados a $ 1.500; asi como el concedido afavor de Antonio Ifrén y Ramonalgnacia Villar en concepto de gastos a $
1.000 para cada uno; disponer que se calculen los intereses de conformidad con lo expuesto en el punto 4; y confirmar la sentencia
de grado en todo | os otros aspectos que fueron materia de agravios. Con costas de la presente instancia a las demandadas en virtud
del principio objetivo de laderrota (conf. art. 68 del Cod. Procesal). I1. En atencién alo dispuesto por €l articulo 279 del Codigo
Procesal, corresponde dejar sin efecto las regulaciones efectuadas en lainstancia de grado y establecer 1os honorarios de los
profesional es intervinientes adecuandol os a este nuevo pronunciamiento.  Enlo que serefiere alabase regulatoria, este Tribunal
considera que, de conformidad con lo establecido por €l art. 19 de laley 21.839, debe considerarse como monto del proceso alos
fines arancelarios a capital de condena con mas los intereses reclamados y reconocidos en la sentencia (autos ?Prevencion
Aseguradora de Riesgos del Trabajo SA c/Medina Juan Joséy otros s/cobro de sumas de dinero? del 27/09/11). A tales efectos,
setendri en cuenta el objeto de las presentes actuacionesy el interés econémicamente comprometido, naturaleza del proceso y su
resultado, etapas procesales cumplidas, y el mérito de lalabor profesional apreciada por su calidad, eficaciay extensién,
considerando ademés | o dispuesto por los articulos 1, 6, 7, 9, 10, 19, 33, 37, 38 y concs. delaley 21.839 -t.o. ley 24.432-.  En
consecuencia, se fijan los honorarios de los | etrados apoderados de |a parte actora, Dres. Jorge Adrian Martinez Pandiani y Rodrigo
Oven en la suma de pesos ciento cincuenta mil ($ 150.000), en conjunto, por |as tareas desarrolladas en |as tres etapas del proceso.
LosdelaDra. Natalia Sabrina Sulcich en la suma de pesos un mil ($ 1.000) por su actuacion en las audiencias defs. 130y fs. 197.
Losdel Dr. Ignacio Armando Rondoletti |etrado apoderado de la citada en garantia en la suma de pesos setentay cinco mil ($
75.000), por las tareas desarrolladas en la primeray segunda etapadel proceso.  Losdel Dr. Daniel Algjandro Colon, letrado
patrocinante de la parte demandada, en la suma de pesos sesenta mil ($ 60.000), por su actuacion en la primeray segunda etapa del
proceso. Ill. En cuanto alos honorarios de los peritos, se tendra en consideracion el monto del proceso conforme lo decidido
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precedentemente, |a entidad de las cuestiones sometidas a sus respectivos dictamenes, mérito, calidad y extension de las tareas,
incidenciaen ladecision final del litigio y proporcionalidad que debe guardar con los estipendios regulados a favor de los
profesionales que actuaron durante toda la tramitacion de la causa (art. 478 del CPCC).  Por o antes expuesto se fijan los
honorarios de los peritos: Médico psiquiatra Dr. Luis Alberto Herrera, médico Dr. Daniel M. Frias Marrén e ingeniero mecanico
Guillermo Luis Creus, en la suma de pesos treintamil ($ 30.000), para cadauno deellos. V. En cuanto alos honorarios de la
mediadora, esta Sala entiende, que alos fines de establecer |os honorarios de |os mediadores corresponde aplicar la escala
arancelaria vigente al momento de la regulacion (cfr. autos ?Brascon, Martha Grizet Clementina c. Almafuerte SA. g/ds. y ps.?, del
25/10/2013, Exp. 6618/2007, en igual sentido, ?Olivera, Sabrina Victoria ¢/ Suarez, Matias Daniel y otro s/dafios y perjuicios?, del
1/03/2016, Exp. 9.288/2015, ambos de esta Sala).  En consecuencia, ponderando lo dispuesto por el Dec. 2536/2015, Anexo | art.
2, inc. g) -segln valor UHOM desde 1/5/18-, se establecen en la suma de pesos quince mil setecientos ($ 15.700) los emolumentos
delaDra Miriam R. N. Gini. V. Por las actuaciones cumplidas ante esta alzada que culminaran con el dictado del presente
pronunciamiento, se fijaran los honorarios de las | etradas bajo las pautas del art. 30 de laley 27.423 por ser lavigente al momento de
laprestacion del servicio.  Bajos tales parametros se establecen los honorarios del Dr. Rodrigo Oven en la suma de pesos cuarenta
y ocho mil ($48.000), equivalente ala cantidad de 76,92 UMA, (Art. 30, ley 27.423 y valor de UMA conforme Ac. 13/18 del
03/05/2018 de la CSIN). Registrese, comuniquese ala Direccion de Comunicacion Publica, dependiente de la CSIN (conf. Ac.
15/13), notifiquese y, oportunamente, archivese. FDO. José Benito Fajre, Liliana E. Abreut de Begher y Claudio M. Kiper
035454E
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