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Accidente De Transito Transporte De Pasgjeros | ncapacidad Sobreviniente

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Transporte de pasajeros. Incapacidad
sobreviniente En el marco de un juicio por dafios y perjuicios en el que la actora reclama un resarcimiento por los dafios
sufridos en ocasion de haber sido transportada en calidad de pasajera de un colectivo, se confirmala sentencia que hizo lugar ala
demanda. Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 15 dias del mes de noviembre de dos mil diecisiete,
reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Sala ?E?, para conocer en €l
recurso interpuesto en los autos caratulados: 2L., S. L. ¢. A., V. D. Y OTROS & SANOS Y PERJUICIOS?, respecto de la sentencia
corriente afs. 331/343, el Tribunal establecio lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Es arreglada a derecho |a sentencia apelada?
Practicado el sorteo resulté que la votacion debia efectuarse en el siguiente orden: Sefiores Jueces de Camara Doctores RACIMO.
CALATAYUD. DUPUIS.  El Sefior Juez de Camara Doctor RACIMO dijo:  Lajuezade grado hizo lugar en la sentenciadefs.
331/343 alademanda promovidapor S. L. L. contraV. D. A. y laempresa Microdmnibus Norte SA. -M.O.N.S.A .-, por los dafios y
perjuicios que dijo haber sufrido e 21 de octubre de 2014, aproximadamente a las 14 horas, cuando era transportada en calidad de
pasgjerapor €l interno ... delalinea60. La pretension dirigida contrala empresatitular del vehiculo y su conductor prosperé por la
sumade $ 57.000 que se desglosa en los rubros correspondientes a incapacidad sobreviniente ($ 30.000), gastos médicos,
farmacéuticos y de transporte ($ 2.000) y dafio moral ($ 25.000) en una condena que se hizo extensiva en los términos del art. 118 de
laley 17.418 ala aseguradora Garantia Mutual de Seguros del Transporte Publico de Pasgjeros.  Contra dicho pronunciamiento
interpusieron recurso de apelacién la empresa demandadayy la citada en garantia a fs. 344 que fundaron con la expresion de agravios
defs. 363/364 que fue respondida por la actora afs. 368/369 quien a su vez recurrid la sentenciaafs. 345y presentd su memoria a
fs. 358/360 que fue contestado por las vencidas afs. 365/366.  Ambas partes han consentido la decision de primerainstancia en
cuanto a la responsabilidad endilgada a los demandados y solamente se cuestiona ante esta alzada la cuantia de los rubros
indemnizatorios concedidos y latasade interés aplicada por lajuezaaquo.  Acercade lanormativa aplicable paravalorar las
indemnizaciones, cuadra aplicar paralafijacién de los dafios |as normas juridicas vigentes ala época del hecho antijuridico (ver
Kemelmajer de Carlucci, Laaplicacion del Cadigo Civil y Comercia alarelacionesy situaciones juridicas existentes,
Rubinzal-Culzoni editores, pag. 100 n° 48; Dell'Orefice, Carolinay Prat, Hernan V., La aplicacién del nuevo Caéd. Civil y Comercial
delaNaciony el derecho transitorio, Revista Cod. Civil y Comercial, ed. Thomson Reuters LA LEY, afio 1 n° 1, julio 2015, péag.
19, en especial, pag. 27, capitulo VI letrad), es decir el Cod. Civil que regia en octubre de 2014 ala época del accidente, tal como lo
viene resolviendo esta Sala en numerosos casos analogos (conf. esta sala, votos del Dr. Calatayud en exptes. 103.358/2009 del
14/09/2015, 41.780/2012 15/10/2015, entre muchos otros).  Se agraviala actora de la suma de $ 30.000 fijada pararesarcir la
incapacidad sobreviniente. Estima que dicho monto no resulta ser representativo del perjuicio psicofisico sufrido con motivo del
accidente. Indicaque si bien lajueza de grado ha detallado y reconocido en su totalidad las secuelas minusvalidas que padece a
causa del hecho, en cambio le ha asignado a dicho dafio patrimonia unaindemnizacion que no se compadece con las mismas, atento
la probada incidencia que han tenido en su personalidad integralmente considerada. ~ Puede advertirse, que larecurrente no plantea
el grado de incapacidad fisica calculado por el perito y sostiene que en realidad ha existido una manifiesta disyuncion entre los
dafios demostrados y €l célculo efectuado con lo cual seimputaalajuezainterviniente que -en el lenguaje de la Corte Supremade
Justiciade laNacion (Fallos: 314:78; 315:119 y 2135, 316:2598; 319:1085 y 320:2230, entre otros)- no ha concretado en la préctica
los patrones sefial ados en la sentencia respecto al resarcimiento que habria estimado en una suma que no guarda relacion con €l
menoscabo efectivamente ocasionado.  En cuanto alaincapacidad sobreviniente cabe sefialar que aquella comprende toda
disminucion fisica o psiquica que afecte tanto la capacidad productiva del individuo como aquella que se traduce en un menoscabo
en cualquier tipo de actividad que desarrollaba con la debida amplitud y libertad (Kemelmajer de Carlucci en Belluscio, Codigo
Civil..., t. 5, pag. 219, nim. 13; Llambias, Obligaciones?, t. IV-A, pag. 120y jurispr. cit. en nota 217; Cazeaux-Trigo Represas,
Derecho de las obligaciones, 22 ed., t. 4, pag. 272y jurispr. cit. en nota 93; CNCiv. Sala A c. 559-255 del 7-10-10, SalaB enc.
474.654 del 31-10-07; SalaC en c¢. 551.918 del 26-8-10; Sala D en c. 449.871 del 24-10-07; esta Salaen c. 596.001 del 26-09-12;
Sala G c. 550.166 del 22-10-10; SalaH en c. 513.058 del 23-12-08).  Esque laintegridad corporal de la personatiene, por 1o
comun, un valor econémico instrumental, como capital destinado a ser fuente de beneficios, tanto econdmicos como de otra indole.
Por ello, su afectacion se proyecta necesariamente al futuro, cercenando o menoscabando probabilidades de desenvolvimiento, éxito
einsercion en el mundo de relacion (conf. Zavala de Gonzé ez, Dafios a las personas - Integridad sicofisica, t. 2 a, pag. 41; esta Sala,
causa 124.883 del 22-3-93).  Para graduar la cuantia por este rubro debe apreciarse un cimulo de circunstancias, entre las cuales,
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si bien asume relevancialo que laincapacidad impide presuntivamente percibir durante el lapso de vida Util, también es preciso
meritar la disminucion de las posibilidades, edad de la victima, cultura, estado fisico, profesion, sexo; es decir que el aspecto laboral
es s6lo un ingrediente a computar, pues el dafio también se trasunta en la totalidad de la vida de relacion de aquélla (conf. esta Sala
en c. 61.903 del 12-3-90 y sus menciones: voto del Dr. Dupuis en c. 45.623 del 22-5-89 y sus citas; voto del Dr. Calatayud en c.
45.086 del 10-5-89, entre muchos otros), aungue sin atenerse a pautas matemaéticas (ver, entre otras, causa mencionada n® 61.742;
idem, c. 106.654 del 14 de abril de 1992, etc.).  Enrelacion a aspecto fisico se ha expedido el Dr. Jorge A. C. quien en el informe
de fs. 293/298 ha sefialado que la actora presenta Cervicobraguial gia secundaria a esguince cervical con contractura persistente,
limitacién de lamovilidad, radiologia positivay electromiograma alterado en forma bilateral. El experto luego estimé una
incapacidad del 6% relacionado exclusivamente con el accidente acaecido.  Por su partelaLic. A. P. M. se expidié en relacion al
aspecto psiquico. Al respecto indicd que en la entrevistada se encuentran indicadores y manifestaciones compatibles con
perturbaciones psiquicas, pero que debido a su génesis no se puede ubicar en el concepto juridico de dafio psiquico ya que el estado
no es reactivo a hecho de autos. Asimismo agregd que através de la eval uacién puede determinar que no hay nexo causal con €l
hecho de marras ya que el estado psiquico de la entrevistada responde a otras causales y es anterior a octubre de 2014 (ver fs.
229/231).  Por las razones expuestas, valorando en particular la periciamédicay psicol 6gica, edad de la victima (38 afios a
tiempo del hecho) y su nivel socio econdmico que resulta de las constancias del beneficio de litigar sin gastos (la actora es ama de
casa, esta casaday tiene dos hijos) propongo mantener lo decidido sobre este punto por lajuezade primerainstancia. La
demandante pide que se incremente el resarcimiento por dafio moral que se fijo en lasumade $ 25.000 en tanto estima que dicho
monto no se compadece con los padecimientos sufridos.  Por dafio moral, esta Sala reiteradamente ha decidido que debe
entenderse cualquier lesion alos sentimientos o afecciones legitimas de una persona, o cuando se le ocasionan perjuicios que se
traducen en padecimientos fisicos o, en fin, cuando de una manera u otra se han perturbado la tranquilidad y el ritmo normal de vida
del damnificado (conf. CNCiv. Sala?D?en E.D. 61-779; id., en E.D. 69-377; Sala?F? en E.D. 42- 311, id., en E.D. 53-350; Sala
?G?en E.D. 100-300; esta Sala, causas 502 del 26-12-83, 66.984 del 30-5-90y 77.842 del 7-11-90).  Delamismamanera, ha
resuelto que parafijar el monto indemnizatorio se hace imprescindible valorar un cimulo de factores, entre |0s que merecen ser
destacados, amodo de jemplo, la gravedad de la culpa del autor del hecho, la existenciay cuantia de los perjuicios materiales, las
condiciones personales de aquél y las de la victima, etc., factores todos que quedan librados al prudente arbitrio judicial (conf.
CNCiv. Sala?B?en E.D. 57-455; Sala ?D?en E.D. 43-740; esta Sala, causas 19.073 del 13-3-86y 124.140 del 16-11-94). Ala
luz de tales principios, habida cuenta laforma como sucediera el accidente, que la actora padece una minimaincapacidad fisicay
carece de dafio psicol égico relacionado con el hecho de autos, considero que la suma reconocida por este concepto resulta, ami
juicio, equitativay ajustada alas particularidades del caso.  Cuestionala empresa demandada y la citada en garantialafijacion de
latasa activa desde la fecha del hecho y hasta el momento del efectivo pago paratodos los rubrosy pide que se impongaladel 6 %
anual y/o latasapasivadel Banco Central.  Con respecto alos réditos, reiteradamente esta Sala ha decidido que si latasa activa
mencionada en la sentencia se devengara desde el momento mismo de producido el evento dafioso y hasta el del efectivo pago, en la
medida que coexista -como en €l caso- con indemnizaciones fijadas a val ores actuales, tal proceder representarialisay llanamente
un enriquecimiento indebido afavor del acreedor y en desmedro del deudor, que la Justicia no puede convalidar. Es que, sin lugar a
dudas, en tal caso se estaria computando dos veces la pérdida del valor adquisitivo de nuestro signo monetario operado entre el
hecho y la sentencia, cuando en ésta se contemplan valores a la época de su dictado, en tanto la referida tasa capta, en ciertamedida
y entre otros elementos, |a depreciacién de la moneda. Esta es la doctrina que en formareiterada aplico la Salainterpretando la
emanada del plenario ?Samudio de Martinez Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A. &/ dafios y perjuicios?, incluso después
de que perdieravigencia con el dictado delaley 26.853. De lamisma manera, eslaque ami juicio cuadra adoptar a partir de la
vigencia del nuevo Cédigo Civil y Comercial, ley 29.994 (ver voto del Dr. Calatayud en expediente 80.509-10 del 27-8-15, con cita
de Lorenzetti, Cédigo Civil y Comercial comentado, ed. Rubinzal - Culzoni, t. V pég. 158, com. art. 772).  Ahorabien, no
obstante que en situaciones similares la Sala se inclind por reconocer unatasa ?pura? del 6% anual entre lafechadel hechoy ladel
pronunciamiento de primerainstancia (ver, causas 527.451 del 12-5-09, 579.837 del 31-10-11, 615.823 del 14-8-13, expedientes
nros. 105.395-10 del 31-8-15y 85.237-11 del 7-9-15, entre muchas otras), un nuevo examen de la cuestion analizada alaluz del
nuevo panorama econdmico que se advierte en el pais, nos llevd a propiciar que se fije para el periodo mencionado una tasa del 8%
anual, devengandose con posterioridad la activa prevista en la sentencia (conf. esta Sala voto del Dr. Calatayud expte.69.993/13 del
13/3/2017), y aeste porcentua es el que propongo sereduzca el interésen el presente caso.  Por las razones expuestas propongo
gue se confirme la sentencia de fs. 331/343 y serectifique lo relativo al método de computo de |os intereses que deberan ser
calculados en laformaindicada en |os parrafos precedentes imponiéndose las costas de Alzada ala demandaday alacitadaen
garantia (art. 68 del Codigo Procesal).  Los Sefiores Jueces de Camara Doctores Calatayud y Dupuis por andlogas razones a las
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expuestas por el Dr. Racimo, votaron en el mismo sentido. Con o que terminé €l acto. FERNANDO M. RACIMO
MARIO P. CALATAYUD JUAN CARLOSG. DUPUIS Este Acuerdo obra en las paginas N°... aN°... del Libro de
Acuerdos de la Sala ?E? de la Excma. Camara Nacional de Apelacionesen lo Civil. Buenos Aires, ... noviembre de 2017..-

Y VISTOS.  Envirtud alo que resulta de la votacion de que instruye el acuerdo que antecede, se confirmala sentenciade fs.
331/343y se rectifica el método de computo de los intereses en la forma indicada en los considerandos. Costas ala demandaday ala
citada en garantia (art. 68 del Cadigo Procesal). Regulados que sean |os honorarios en lainstancia de grado, sefijaran los

correspondientes a esta Alzada. Notifiquese y devuélvase. Fechadefirma: 15/11/2017  Firmado por: MARIO PEDRO
CALATAYUD, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: JUAN CARLOS GUILLERMO DUPUIS, JUEZ DE CAMARA  Firmado
por: FERNANDO MARTIN RACIMO, JUEZ DE CAMARA 024206E

| Page3/3 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-transporte-de-pasajeros-incapacidad-sobreviniente/

