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Accidente Forma Pasiva De Participacion Indemnizacion

JURISPRUDENCIA Accidente. Forma pasiva de participacion. Indemnizacion Se
resuelve que en relacion con los restantes actores, si bien no resultaron lesionados, el hecho mismo de haber participado en forma
pasiva del accidente cuya culpa hasido atribuida al demandado implica un impacto negativo sobre sus intimas afecciones.

Y VISTOS: Los presentes caratulados: 2CABRERA, Héctor Ariel y Otros C/ Albarracin Luis Anibal y Otros S/ DANOS Y
PERJUICIOS?, expediente CUIJ N° 21-00192737-7, los cuales se hallan en estado de resolver y delosqueresulta:  |. Demanday
Contestacion: Dado que |os hechos constitutivos de lalitis son los que proceden juridicamente de la demanda, de la contestacion y
de las peticiones formuladas en ellas, |os mismos se exponen a fin de delimitar debidamente, por congruencia procesal, los alcances
delasentencia (articulo 243 C.P.C.C.). 1. Demanda:  Cabrera, Héctor Ariel (D.N.I: ...), Guevara, Luciana Marialsabel (D.N.I:
...), por si y en representacion de su hijo menor de edad ... (D.N.I: ...) promueven por intermedio de apoderado, accion contrael Sr.
Luis Anibal Albarracin (D.N.I: ...) en carécter de conductor del Rodado Rastrojero, Dominio ...  Dice que el dia 27/07/2011,
siendo aproximadamente las 09:30 hs, |os actores se transportaban a bordo del automotor marca Renault, Modelo 12, Dominio ...,
propiedad de la Sra. Guevara, Luciana, por calle Curie de laciudad de Rosario, en sentido vehicular Este-Oeste, haciéndolo a
prudente velocidad y con pleno dominio de su conducido.  Sostiene que al llegar alainterseccion con lacalle Callao, €l Rodado
Rastrojero, Dominio ..., conducido por el demandado, que circulaba por la Ultima arteria de mencion en direccion Sur-Norte, en una
claramaniobraimprudente y temeraria, embiste violentamente el lateral izquierdo del Renault 12.  Afirma que producto del fuerte
impacto, el vehiculo de la Sra. Guevara realiza medio trompo, quedando €l auto por calle Callao orientado su frente hacia el cardinal
Sur y que, como consecuenciadel accidente los actores sufrieron distintos traumatismos, ademas de |os dafios materiales sufridos
por el rodado Renault 12. Imputa responsabilidad objetivay subjetiva.  Reclamaindemnizacion por dafiosy perjuicios en
concepto de laincapacidad sobreviniente, dafio moral, gastos no documentados y dafios al rodado. Ofrece pruebas. Cita en garantiaa
ASEGURADORA FEDERAL ARGENTINA S.A. 2. Contestacion de demanda. Citacién en Garantia. ~ Comparece y contesta
lademanda la citada en garantia por apoderados a fs. 33/37, acatando la mismala citacién formulada por €l actor. Niega los hechos
relatados en la demanda, |os rubros reclamados y la atribucién de cul pabilidad que se pretende hacer recaer sobre su parte. Ofrece
Pruebas. Solicitan aplicacion del articulo 505 del CC (hoy 730 del CCC). A fs. 40 el Dr. Suarez aclara que el asegurado de su
partees e Sr. Pablo Nicolas Giangreco. A fs. 194 € Dr. Suarez denuncia que la Superintendencia de Seguros de la Nacién, por
resolucién N° 40271 (obrante afs. 206/207) de fecha 26/12/2016 dispuso la liquidacién forzosa de ASEGURADORA FEDERAL
ARGENTINA SA. A fs. 208 se presentala Delegada Liquidadora MariaMagdalenaMendia.  Demandado:  No habiendo
contestado la demanda el accionado, es declarado rebelde afs. 53 deautos.  Atento laincomparecencia corresponde hacer efectivo
el apercibimiento contenido en el art. 143 CPCC, resultando por tanto, aplicable la presuncion iuris tantum de reconocimiento de los
hechos invocados por |a actora en sustento de su pretension, apercibimiento que procede con las limitaciones derivadas de la
interaccion de lanorma con €l resto del plexo juridico. Lo antedicho no empece a que, ain cuando la mencionada norma no
efectlia distinciones, la misma se aplique solo en materia de derechos disponibles y no cuando esta en juego el orden pblico,
aclarandose que, si el actor invoca un hecho constitutivo en el que funda su pretension manifiestamenteilicita o carente de sustento
legal, €l silencio guardado por el demandado no involucra el reconocimiento de tal hecho constitutivo.  Es por ello que €l
reconacimiento de los hechos expuestos al demandar no implica, per se €l progreso de la pretension sino que la demanda solo hade
prosperar en la medida que dichos hechos sean contemplados por las normas legales.  No obstante, en la especie existe negativa
en orden a hecho y laresponsabilidad formulada por la citada, y si bien lafalta de contestacion de la demanda por parte del
demandado implica el reconocimiento de los hechos articulados por €l actor, sin perjuicio de la prueba en contrario que produjere el
demandado o reconvenido, en ellos ?repercute el aprovechamiento de lalabor del litisconsorte diligente, para con el litisconsorte
negligente, yaque la actividad defensivay probatoria del otro litisconsorte permite a tribunal llegar alaverdad juridica que, por su
no fragmentabilidad en €l caso, opera como desvirtuante de la presuncion contraria a negligente que acarrea el art. 143 CPCC(1).?

A fs. 175 comparece €l demandado con el patrocinio letrado del Dr. Claudio Desideri.  Efectuadala Audienciade Vistade
Causa, habiendo desistido |as partes de toda aquella prueba que no consta agregada en autos, consentido el procedimiento y
producido los alegatos de |as partes, quedala causa en estado deresolver. Y CONSIDERANDO:  |. Prgudiciaidad:  El
hecho ilicito que ha motivado el presente proceso dio origen al sumario penal n° 3010/11 PALBARRACIN, LUISANIBAL ¢
L.C.A.T? que tramitd por ante Juzgado de Primera Instancia de Distrito en 1o Pena Correcciona de la 102 Nominacién de Rosario
guesetienealavista.  Resultaoportuno, referirse ala cuestion de lainfluencia del proceso penal sobre €l proceso civil, de
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conformidad con las previsiones de la Seccion 11 del Capitulo | del Titulo 5 del Codigo Civil y Comercia de laNacion. Dichas
normas resultan aplicables en esta instancia de sentencia, dado que constituye el momento crucial para verificar la existenciao no de
prejudicialidad penal, porque la audiencia de vista de causa fue celebrada bajo la vigencia del CCyC. Bagjo lavigenciadel Codigo
Velez se entendi6 que lanormadel articulo 1101 era de orden publico(2) y su violacion implicabala nulidad de la sentencia, siendo
por tanto aplicable de oficio. La mismainterpretacion merece lanormadel articulo 1775 del CCyC(3). Lamotivacion dela
prejudicialidad consagrada en la norma referida, tiene como fundamento interrelacionar la accién civil con laaccion penal para
lograr que ambos subsistemas judiciales, aquel con competencia penal y éste con competencia civil, actlen arménicamente en aras a
fin del sistemajuridico (lajusticia) evitando que la existencia de distintas jurisdicciones, bgjo las cuales cae el juzgamiento de un
mismo hecho, pudiera generar el escandalo juridico que quedaria configurado si se diera el dictado de pronunciamientos
contradictorios. Es que, en el concepto sistémico del Derecho, no puede aceptarse que lajurisdiccién pueda fragmentarse en
compartimentos estancos con independencia uno del otro de manera que un mismo hecho pueda ser confirmado o negado, con una
distinta consecuencia juridica segin sea el Tribunal examinador. Por ello, las normas referidas vinculan necesariamente las
jurisdicciones, por via de sus pronunciamientos. El concepto de sistema Juridico, que comprende necesariamente la realidad social,
indicalanecesidad de contemplar el factotum puesto a consideracion de los tribunales, en forma holistica, porque se trata de un
mismo hecho dado en dicharealidad social, que cae bajo el andlisis de distintos jueces. Dicha coherencia en los pronunciamiento es
una exigencia de preservacion del sistema en aras ala consecucion de su fin, eimplicaanalizar desde la complejidad, un hecho que
en modo alguno se presenta como unidimensional. Se busca afianzar la seguridad juridica, como reaseguro delalibertad. Enéel
caso, verificamos que, mediante resolucién N° 3756 dictada en fecha 31 de agosto de 2011, se desestimaron las actuaciones en
virtud de lo normado por €l articulo 185 del C.P.P.y 72inc. 2° del C.P.  Este Tribunal Colegiado ha resuelto reiteradamente,
siguiendo doctrinay jurisprudencia mayoritaria que ante resoluciones como la mencionada que impiden promover la accién pena o
continuarla, donde no ha mediado pronunciamiento del Juez Penal sobre los distintos elementos del delito, corresponde al Juez Civil
evaluar y pronunciarse sobre €l ilicito alos fines de lareparacion del dafio, si correspondiere.  Cabe concluir entonces que en el
supuesto de autos, mas alla del indudable valor probatorio que tienen |os elementos colectados durante la tramitacion de la causa
penal, no existe el impedimento previsto por el articulo 1775 primer parrafo del Cédigo Civil y Comercial y por tanto, corresponde
avocarse al andlisis del acontecimiento que dieralugar a presente proceso y a dictado de la sentencia correspondiente.  11.
Legitimacion:  Lalegitimacion de las partes en este proceso ante la ausencia de controversias o cuestionamientos referidos a tema
es un andlisis propio del érgano jurisdiccional por ser un presupuesto estructural de larelacion juridico procesal, cuyo andlisis
oficioso se sustenta en su intima vinculacion con una adecuada conformacion del proceso y por ende del dictado de una sentencia
atil. Ental sentido, se ha afirmado claramente que ?Para el juez no existe impedimento para pronunciarse de oficio en la sentencia
acercade la existencia o inexistencia de la legitimacion sustancial activay pasiva, ain en la hipétesis de que el demandado se haya
abstenido de plantear esta circunstancia en la oportunidad procesal adecuada, o la haya articulado en los alegatos, o incluso a
momento de expresar agravios, habida cuenta que se trata de una cuestion de derecho rigiendo al respecto el principio del iura novit
curia. En € caso, interpuesto €l recurso de casacion contra una sentencia dictada en el tramite de gjecucion de sentencia, se advierte
lafaltade legitimacion de la casacionista, quien se present6 en la gjecucion hipotecariainvocando su carécter de conyuge del
demandado fallecido, pero sin acreditar €l vinculo que alegani €l fallecimiento del demandado. Dichos errores en la tramitacion,
inadvertidos e ignorados en la sentencia de primerainstanciay advertidos por la Alzada, que decidio continuar €l tramite en vista del
tiempo transcurrido, afectan lavalidacion de larelacion juridica procesal, en su correcta integracion, correspondiendo decretar de
oficio lanulidad de todas | as presentaciones ef ectuadas por la parte casacionista a partir de su primera presentacion en la causa, e
ineficaces todos los actos de cualquier carécter dictados en su consecuencia, por la manifiesta falta de legitimacion, no resultando
aplicable el principio del acto consentido, ni el instituto de la preclusién procesal, aunque no haya sido impugnado por la contraria,
en virtud de estar involucrado el orden publico, ni siendo susceptible de convalidacion en lainstancia extraordinaria, deviniendo el
recurso de casacién en una cuestion abstractay por o tanto inabordable?(4), y en igual sentido la Camara de Apelaciones en lo Civil
y Comercial de Rosario, Salal:(5) ?Lafatade legitimacién del actor...autorizay obligaalos jueces a expedirse incluso de oficio,
pues siendo una cuestion de legitimacion su falta significalano presencia de un presupuesto procesal esencia al tiempo del
pronunciamiento. Lafalta de legitimacion es declarable y controlable oficio, haya o no consentimiento de las partes, téacito o
expresamente, porque lalegitimacion la crea Unicamente laley sustancial y no depende de la actitud de los litigantes (Devis
Echandia, Hernando Teoria General del Proceso, Universidad, T.1-297; Chiovenda, Giuseppe, Instituciones de Derecho Procesal
Civil, T. 1-p. 189y 342 entre otros)?. 1. Legitimacion activa: L os actores se hallan legitimados para accionar, atento
-conforme alegan- haber sido lesionados como consecuencia del accidente que se dilucidaen autos.  En cuanto alos dafios al
vehiculo, se hallalegitimada la coactora Guevara, Luciana Maria | sabel, atento haber acreditado la calidad de dominus de con €l
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informe del Registro Nacional de la Propiedad Automotor que obra agregado afs. 142/144. 2. Legitimacion pasiva:  El
demandado se hallalegitimado por haber sido conductor del vehiculo que intervino en el accidente. Asimismo, dada la reconocida
calidad del demandado de conductor del vehiculo asegurado, quedo constituido €l litisconsorcio pasivo necesario conformado por
aseguradoray conductor del vehiculo asegurado(6), en el presente caso donde la citacion ha sido formulada por el actor y la citada
no hacuestionado tal legitimacion.  I1l. Hecho dlegado.  Encontrandose en discusién la existencia del hecho, corresponde
detenerse en el andlisis de la prueba colectada en autos en afin de determinar si el mismo ocurrié 0 no, y en su caso en relaciéon alas
particularidades que revistio el accidente.  DenunciaenlaFiscaliaz  Ladenunciaformulada por los coactores Hector A Cabrera
y Luciana Maria Isablel Guevara, (fs. 4 del sumario penal) da cuenta que el dia 09/08/2011 se presentan ante la Fiscaliay denuncian
que el dia28 de Julio del corriente afio, siendo aproximadamente las 09:30 hs, circulaban a bordo del Rodado Marca Renault
Modelo 12, Dominio ..., por calle Curie de la ciudad de Rosario, en sentido vehicular Este-Oeste.  Sostienen que a llegar ala
interseccion con la calle Callao son embestidos por un automotor Dominio ..., que transitaba por la Gltima arteria de referencia en
sentido Sur-Norte. Afirman que como consecuencia del impacto, el auto en el que se transportaban dio medio trompo, quedando
ubicado por calle Callao con €l frente haciael cardinal Sur. Afirman que con posterioridad al accidente, el conductor del rodado les
diosusdatos. Narran quetrasresultar lesionados con motivo del mismo, padeciendo traumatismos varios, se vieron en la
necesidad de atenderse en el Sanatorio de los Nuevos Aires, donde les practicaron estudios médicos. Agregan que junto con ellos
vigjabaen el auto su hijo, T. E. G., quien por las dolencias padecidas se atendi6 en el Hospital Italiano, en donde se le hicieron
disgtintasplacas.  Carnet de conductor: A fs. 8 del sumario penal obra fotocopia del carnet de conductor del actor, Cabrera,
Héctor Ariel, expedido por la Municipalidad de Rosario, con vencimiento el 26/05/2012, categoria 7B General?.  Cédulade
identificacion del automotor: A fs. 8 de autos obralamisma, anombre de la Sra. Guevara, LucianaMarialsabel.  Cédulade
identificacion para autorizado a conducir: A fs. 8 de autos se encuentra dicha cédula, autorizando a Sr. Cabrera Héctor Ariel.
PericiaMecéanica:  La periciamecénica obrante afs. 156/158 de autos expresa que, al no disponer el perito de las constancias
objetivas minimas y necesarias para referirse acerca de la ocurrencia del siniestro denunciado, de acuerdo a los dafios observados en
el rodado del actor y que surgen de las fotos de fs. 9, sostiene que ?pudieron producirse en una mecénica accidental como larelatada
por laactora, sin poder determinar per-se, las circunstancias en que pudieron ocurrir?.  Confesional del demandado: ~ Habiendo
sido citado ala audiencia de vista de causa, conforme constancias de fs. 213 a fin de absolver posiciones, el demandado no
comparece, solicitando la apoderada de la actora se apliquen |os apercibimientos contenidos en €l articulo 162 del CPC.  Ental
sentido debemos recordar que?por ende, |a confesion ficta tendra la mismafuerza que la expresa, salvo que le fuere opuesta el
contenido de documentos fehacientes de fecha anterior (art. 168, CPCC Santa Fe)(7); ?Vale recordar que la confesion fictatiene
igual fuerza probatoria que la expresa (art.168 C.P.C.C., a contrario sensu), sin perjuicio de apreciarse su valor en funcién del
conjunto de los elementos de juicio que obren en el proceso y de las demas circunstancias de la causa (cfr. C.S.J.S.F., 04.06.1997,
"Trossero", Ay S137-268)%8).  Sehaindicado que la confesidn ficta carece de valor absoluto y debe ser apreciada en funcién de
todos |os elementos de juicio que obren en €l proceso(9). Asimismo se ha dicho que 7El valor de la confesion ficta. Es pacificay
reiterada la jurisprudencia de nuestros tribunales en el sentido de que la confesion ficta no puede contradecir otras constancias de
autos. Pero ademés, en el caso puntual que nos ocupa, debemos observar que, de las cuatro preguntas que contiene el pliego (fs. 30),
solo una de ellas podria tener relacion con la pretension de la actora, latercera, pues las dos primeras se refieren a circunstancias que
no han sido negadas, y la cuarta es unaldgica derivacion del principio segiin €l cudl, quien provoca un dafio, debe repararlo.
Entonces, sdlo latercera posicion, por la que el demandado se reconoce fictamente como responsable del accidente. Esto, claro esta,
es algo desproporcionado y fuera de toda razén, pues en una aplicacién estricta del principio sustentado por larecurrente, hace
innecesario € resto del pleito. En autos, como expresamente lo dice € aquo, hay un relato comin admitido por ambas partes en
torno a modo en que se desarroll6 el suceso, |0 que claramente surge de la compulsa de o expresado en lademanday su
contestacion, que, ademas, se ve ratificado por otras constancias de autos, tales como las fotos, |as declaraciones de la propia actora
Luego, esinadmisible sostener lavalidez de la confesion ficta por encima de larealidad de los hechos. La confesion ficta es, como
lo dice el adjetivo que laacomparia, unaficcion legal, larealidad, en cambio, esirrefutable. Por estarazén doctrinay jurisprudencia
le otorgan ala confesion ficta un valor probatorio relativo, "ya que debe ser apreciada en funcion de todos los elementos del juicio
gue obren en el proceso y las circunstancia de la causa'. En nuestro caso, luce irrazonable adjudicar la responsabilidad del evento en
cabeza del demandado sdlo porque harecibido reconocimiento ficto; cuando ha sido una expresa violacién de laley realizada por el
actor lo que ha provocado € accidente?(10).  En el caso de autos, en consecuencia, por aplicacion de los apercibimientos de ley el
demandado ha confesado, de conformidad al pliego obrante afs. 214 que: protagonizé el accidente que se dilucida en autos; que
circulaba a bordo del Rastrojero dominio ... por calle Callao a nortey que a legar alainterseccion con calle Curie embistio el
lateral trasero izquierdo del vehiculo donde se desplazaban |os actores, que no aminord la marcha en lainterseccion y que los actores
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resultaron lesionados (posiciones 1°, 2°, 4° y 6°), siendo desestimadas las posiciones 3° y 5°, por ser las afirmaciones referidas en
las mismas resorte de decision del Tribunal.  Conclusién:  No existe en autos otra prueba rel ativa a la dinamica accidental, por
lo que concluimos en que lamisma se desarroll6 tal como seindicaenlademanda. V. Responsabilidad.  Cabe pues, analizar
la responsabilidad que puede corresponderle ala parte demandada en virtud de los hechos referidos. En este sentido se examinarala
misma en orden alos dos factores de atribucion alegados, en funcidn de la necesaria consideracion completa de los argumentos
defensivos conforme doctrina judicial consagrada por la Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercia de Rosario Salalll, inre:
?Bobadilla, Aidac/ Fandino Angel, 31-3-2004?.  Normasaplicables:  Dicha cuestion sera analizada conforme alas normas
vigentes alafechadel hecho, esto es, conforme las normas contenidas en el Codigo de Velez, dado que las mismas refieren ala
conformacién de la responsabilidad, la cual se produce en el momento mismo del hecho, a diferencia de las normasreferidas ala
prejudicialidad y a aquellas otras dirigidas al Juez al para ser aplicadas al momento de sentenciar.  Atribucion objetiva de
responsabilidad:  En el caso, el hecho de que el accidente de transito involucre a dos automotores en movimiento no anulala
atribucién objetiva de responsabilidad, conforme pacifica jurisprudenciaen lamateria: ?a sola circunstancia de la existencia de un
riesgo reciproco no excluye la aplicacion de lo dispuesto en el art. 1113 parr. 2° CCiv., que regulalo atinente ala responsabilidad
civil por el hecho delas cosasy, deta suerte, en supuestos como el sometido ala consideracion del tribunal, se crean presunciones
de causalidad concurrentes como las que pesan sobre el duefio o guardién, quienes deben afrontar 10s dafios causados a otros salvo
gue prueben la existencia de factores eximentes. En consecuencia, corresponde determinar |a responsabilidad de los participantes en
lacolisién alaluz de los principios resefiados, alos que debe sumarse la normativa particular de los reglamentos de transito?(11).
Eximentes de responsabilidad:  En cuanto a las eximentes de responsabilidad objetiva tiene dicho la jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién: ?En tal sentido, este Tribunal ha resuelto que la culpa de la victima con aptitud para cortar € nexo
de causalidad aque alude el art. 1113 del Cadigo Civil debe revestir las caracteristicas de imprevisibilidad e inevitabilidad propias
del caso fortuito o fuerza mayor, lo que, como ya se adelanté, no se ha demostrado que haya acontecido en el sub lite (Fallos:
310:2103). Por lo tanto, la provincia es responsable en los términos del mencionado articulo?(12). Y también se hadicho que:
?Asi, al tratarse de un dafio ocasionado por €l riesgo, ala damnificada le bastaba con probar el dafio sufrido y la adecuada relacion
de causalidad entre ambos. Con lareunién de dichos extremos, se presume la responsabilidad del duefio o guardian quien, por lo
visto, para eximirse o disminuir tal atribucion, debe acreditar la culpa de la victima o la de un tercero por quien no deba responder,
mediante |a demostracién cabal de los hechos que alegue con tal finalidad (conf. art. 1113, parr. 29, in fine, CCiv.; Llambias, Jorge
J., "Tratado de Derecho Civil. Obligaciones’, t. IV-A, p. 598, n. 2626 , "Estudio de lareformadel Codigo Civil", p. 265y "Cadigo
Civil Anotado", t. I1-B, p. 462; Borda, Guillermo A., "Obligaciones’, t. |1, p. 254, n. 1342; Trigo Represas en Cazeaux y Trigo
Represas, "Derecho de las Obligaciones’, t. 111, p. 443; Orgaz A., "La Culpa’, p. 176 y "El dafio cony por las cosas', en LL
135-1995; Kemelmajer de Carlucci en Belluscio y Zannoni, "Cédigo Civil comentado, anotado y concordado”, t. V, p. 461, n. 15;
Bustamante Alsina, J., "Teoria Genera de la Responsabilidad Civil", p. 265, n. 860)%(13).  Nuestro més alto tribunal provincia ha
dicho que: ?Conforme alanormadel articulo 1113, 2do péarrafo, 2da parte del Cadigo Civil, no es posible sostener que incumbe al
actor la prueba fehaciente de la violacion reglamentaria que imputa a su contraria, pues a él le basta con acreditar la existencia del
nexo causal adecuado entre la cosariesgosay el dafio, correspondiendo ala parte demandada que pretende liberarse de
responsabilidad demostrar la culpa de la victima, de un tercero o €l caso fortuito con aptitud para quebrar tal nexo?(14).

Asimismo, se haindicado que ?Tratéandose de una colision de automotores, para un adecuado encuadre del tema, en especia o
atinente a la carga de la prueba, debe tenerse en cuenta que no se neutralizan los riesgos que aguell os generan, sino que se mantienen
intactas las presunciones de responsabilidad que consagra el art. 1113, Cédigo Civil, e incumbe a cada parte demostrar |os eximentes
de responsabilidad que invoque. No se trata, en suma, de atribuir culpa: €l duefio o guardian del automotor, cosa riesgosa que causa
un dafio a otro, es responsable del dafio causado, salvo que acredite la culpa de la victima o de un tercero por quien no deba
responder (parte 2 in fine, art. 1113, Codigo Civil), o el casus genérico delos art. 513y 514, Cédigo CivilA(15); ?Laresponsabilidad
emergente de | os accidentes causados con vehiculos en movimiento se la ubica dentro del &mbito de laimputabilidad objetivaa
titulo de riesgo creado. Cuando la cosa haintervenido en la produccion del dafio se invierte la carga de la prueba, por lo que e duefio
debe acreditar que el evento dafioso es la consecuencia de un hecho que le es extrafio, por originarse sustancialmente en la culpa de
lavictima o de un tercero por quien no debe responder, o por un caso fortuito?(16).; ?De acuerdo al sistema imperante en nuestraley
civil, los riesgos creados por automotores en movimientos en manera alguna se neutralizan, sino que deben ser juzgados a tenor de
lo dispuesto por €l art. 1113, Codigo Civil. Larazén fundamental esta dada por que laLey 17711 abandona la culpa como parametro
fundamental parala atribucion de responsabilidad en el caso de accidentes de automotores, para fincar su atencién primordial en la
proteccién de lavictimadel hecho. Lavaloracién de la culpa quedard reservada ala condicion de eximente y su acreditacion a cargo
de quien lainvoque. Es mas, en tal caso, la valoracion debera efectuarse con un criterio amplio, pues bastara demostrar el hecho de
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lavictima como factor de ruptura del nexo de causalidad. (D€l voto del Dr. Granillo)(17)?. CargadelaPrueba: Enordenala
carga de la prueba se es conteste en que seinvierte la carga de la misma, debiendo el accionado demostrar la culpade lavictima o de
un tercero por quien no debe responder o €l caso fortuito o fuerza mayor para poder liberarse de responsabilidad(18). En estalinea se
ha dicho que: ?Cuando laley presume larelacion causal, 1a prueba de |os eximentes debe ser inequivoca, en tanto que acorde con
una orientacion jurisprudencial aquiescente, cuando laley invierte el onus probandi de larelacién causal y el demandado debe
acreditar laintervencion de una causa gjena, la apreciacion de la prueba sobre esta eximente debe ser severa: se requiere certeza de
gue el dafio no obedece ala causa aparente que se imputa a dicho sujeto. 2.-La prueba del hecho del tercero debe ser valoradaen
forma estricta, y los impedimentos de responsabilidad, deben ser apreciados restrictivamente, por lafinalidad socia tipicade la
norma, que ha creado factores de atribucién, que deben cesar solo en casos excepcionales, sin conferirles desmedida extension.
3.-Frente alainsuficiencia de la prueba acabada de una ruptura causal que opere como eximente, la concepcion objetiva muestra su
verdadera trascendenciajuridica, ya que la carga de la prueba de la culpa de la victima pesa sobre quien lainvoca, y ante su
ausencia, laregla de derecho indica como debe fallar €l Juez?: Andino Maria Laura c/ Piserchia Juan Pablo & dafios y perjuicios?
(19) Elcaso: Enel caso, no solo no se halogrado acreditar la conducta imprudente del actor, sino que, al contrario, tal como
surge de la prueba analizada supra se ha acreditado el actuar imprudente del demandado, en cuanto, sin disminuir siquierasu
velocidad viol 6 la prioridad de paso que correspondia al actor, embistiendo el vehiculo donde se desplazaban en €l lateral trasero
izquierdo.  Recordemos que €l articulo 35 inciso b de la ordenanza 6543 (y su homénimo 39 inciso b de laley naciona de
trénsito) impone un estandar juridico a disponer como obligacion ineludible de los conductores ?En la via pablica, circular con
cuidado y prevencion, conservando en todo momento el dominio efectivo del vehiculo o animal, teniendo en cuentalos riesgos
propios de lacirculacion y demés circunstancias del transito?.  Ademés, €l articulo 37 inciso a) de la Ordenanza 6543, Cédigo
Municipal de Transito (CMT), dispone que ?Todo conductor debe ceder siempre €l paso en las encrucijadas a que cruza desde su
derecha. La prioridad de paso en una encrucijada rige independientemente de quien ingrese primero ala misma. Esta prioridad del
gue viene por laderechaes absoluta...?.  El demandado ha actuado imprudentemente, sin ?cuidado ni prevencion?, en atencién a
las condiciones de tiempo modo y lugar (art. 902 del Cédigo Civil).  El demandado no respeté las previsiones sefialadas. La
prioridad de paso, correspondiaa actor.  Tal prioridad es absoluta, aunque debe entenderse conceptual mente con las restricciones
impuestas por el estandar de seguridad determinado en laley, en buen romance, no implica un bill de indemnidad afavor de quien la
detenta, sino que se interrerlacionacon el resto de las normas de transito, de maneratal que aquel que gozadetal prioridad debera
asumir una conducta de respeto alas mismas y encuadrarse en el estandar juridico mencionado. La determinacion absoluta de
prioridad -con el sentido indicado- tiene directarelacion con el principio de prevencion.  Todo el sistema normativo de laley
nacional de transito y del Cédigo Municipal de Transito se basa en un principio de prevencion que se halla insito en los mismos
(conf. Arts. 2,7, 21, 26, 39, 53 inciso g, 66, 91 delaLNT y concordantes del CMT), principio receptado como general en el articulo
1710 del Cédigo Civil y Comercial.  Dicho principio tiene como fin el cuidado de lavida, valor supremo en nuestra estructura
constitucional (articulo 3 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; articulo 4 del Pacto de San José de Costa Rica; articulo
1° de la Convencion Americana de Derechos y Deberes del Hombre). Asi el principio de prevencién cobra cabal importancia por
cuanto las normas referidas tienen como finalidad prevenir. El respeto de dichas normas tiende a reducir dréasticamente la cantidad
de accidentes de transito, y en consecuencia, alograr laefectividad del principio. Lainobservancia de las normasindicadas llevaala
actual ?pandemia? que constituyen las innumerables muertes, lesiones y dafios que se producen como consecuencia de |os accidentes
detransito.  Sobrelaprioridad de paso:  Haindicado, sobre esta cuestion el Superior Tribunal Bonaerense que ?Precisamente
buscando el sentido de la preferencia de paso en las encrucijadas que consagra la regla "derecha primero que izquierda' que
entroniza el primer parrafo del inc. 2° del art. 57 delaley 11.430 como antafio lo hiciera el art. 71 inc. 2° de laley 5800 hemos
sostenido que la subsistencia de una sociedad depende de la existencia de un proyecto vital comin, sentido y compartido como tal,
gue requiere, necesariamente, de la ordenaday, en lo posible, arménica convivencia de sus integrantes. Para ello, la sociedad
demanda un orden o pacto social que ordene esa convivencia en torno a una serie 0 conjunto de normas cuyo acatamiento y
cumplimiento ha de imponerse coactivamente a quienes no le presten voluntaria sujecién. Esto es el ordenamiento juridico de una
comunidad. Y como tal, asi entendido, el ordenamiento juridico como cada una de sus normas expresa un proyecto coexistencial. Si
entendemos el profundo significado y trascendencia de ese ordenamiento juridico (que no es otro que el de permitir y ordenar la
convivenciavivir con los demas, vivir en sociedad) habremos, también, de aprehender, en su justa medida, €l mismo sentido que
impregna a cada una de las normas que se integran en € sistema?.  ContinGaindicando €l alto Tribunal que ?Todasy cada unade
ellas sirven a esa armoniay entendimiento del vivir en conjunto. Y desde ya que entre esas todas, se encuentra la norma que otorga
el derecho de paso en las encrucijadas. Por ello, cuando en mis anteriores fallos de Camara me he referido a cdmo juega dicha norma
en tales circunstancias de lugar, estoy poniendo en foco ni mas ni menos que en la necesidad de ese entendimiento vital comuin que
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debe ser compartido y respetado y que tiene su cuota de realismo en cada momento de la convivencia. Necesidad que en el supuesto
que nos ocupa tiende a ser satisfecha por lo que [lamamaos una norma de prevencion...en el escenario de las ciudades multitudinarias
y de gran parque automotor como la nuestra la presencia preponderante, invasoray casi omnipotente en sus calles de vehiculos
prefiados de velocidad y cargados de potenciales riesgos, exigen de la comunidad una serie de normas de prevencién que se
traduzcan en pautas de comportamiento de sus habitantes, como medio de mitigar y evitar, en lo posible, aquellos riesgos. Algunas
normas de este tipo, que hacen ala seguridad y educacion vial, aparecen contenidas en los Cédigos de Transito (entre nosotros
antiguamente laley 5800 y hoy laley 11.430) y reclaman pese a desdén que hacia su eficacia saben exteriorizar sus destinatarios y
hasta los encargados de velar por su acatamiento un celoso cumplimiento y un rigor creciente en el reproche asu violacién. La
solidaridad y las necesidades de defensay preservacion de una sociedad organizada, frente ala violencia mecanica presente en su
seno 'y qué actitudes u omisiones individual es o conductas desviadas pueden hacerla desbordar en dafios, asi |o requieren?.  Aduna
sobre la prioridad de paso que ?Convencido de que precisamente una de estas normas es aquella que consagra laregla de la prioridad
depaso (arts. 71inc. 2delaley 5800y 57 inc. 2°, ley 11.430) he dicho de ella que juega como cufiadel civismo en el
desplazamiento urbano de los automotores, desde que objetivamente exige que quién |llega a una bocacall e debe ceder
espontaneamente el paso a todo vehiculo que se presente por su derecha. De o contrario esa preciosa regla de transito (y que lasalud
de la sociedad necesita que se internalice en todos | os ciudadanos conductores) perderia su eficaciay, |o que es mas, €l
desplazamiento vehicular por las calles se sembraria de inseguridad en cada esquina, donde la prioridad no estaria dada por unaregla
objetiva cual la de las manos de circulacion, sino por unareglade juego arbitrariay hasta salvaje, cual lade quien llega primero a
punto de colision y resultaimpactado, se libera de culpas (28-1V-1983 R.S.D. 136 bis/83; id. c. 190.838 del 18X1984 R.S.D.
258/1984) o, agrego ahora, por la no menos peligrosa de que quien primero ingresa a la bocacalle esta exento de reproches.” (Cam.
la Salallla; LaPlata, Reg. sent. 267/84). Si como afirma Oliver W. Holmes, la suerte del ser humano se encuentra
permanentemente acicateada por el peligro y laincertidumbre ("The Path of Law", Harvard Law Review, t. 10, p&g. 466), no debe
sorprender que como juez encuentre necesario, en casos como el que nos ocupa, priorizar €l valor seguridad, entendido precisamente
como proteccién frente a esos riesgos. EI mundo circundante es un mundo de riesgosy, en particular, lo es el transito vehicular que
seintegraen su realidad, el cual debe ser asegurado con normas como las del art. 57 inc. 2°, segundo parrafo de laley 11.430. Es que
como decia Recasens Siches "sin seguridad juridica no hay Derecho, ni bueno, ni malo, ni de ningunaclase". Es bueno recordar,
cuando transitamos la vereda de la axiologia de lamano del valor seguridad y p retendemos asegurar el mismo en arasde lavidaen
comun, que "desde siempre el hombre ha pretendido conocer con lamayor precision posible qué acciones de otros hombres pueden
interferir con él, y qué acciones suyas pueden incidir en los otros.Lo cual deriva de unade las caracteristicas de la condicion humana
gue es querer saber aqué atenerse en las relaciones con los demas' (A. Alterini "Lainseguridad juridica’; AbeledoPerrot, 1993, pag.
15). Paraello, precisamente para saber a qué atenerse en las relaciones con los demas en |as situaciones que |os vehicul os generan en
las bocacacalles, esté dada la norma de preferencia de paso en las mismas, que con €l equilibrado juego de expectativas mutuas que
despierta en sus destinatarios estd marcando, en cada caso concreto, los deberes de actuacién de cada uno: "el conductor que llegue a
una bocacalle o encrucijada debe en toda circunstancia ceder el paso a vehiculo que circula desde su derecha hacia su izquierda, por
unaviapublicatransversa" (art. 57 inc. 2°ley cit.). I11. Claro que el mismo legislador arenglén seguido y luego de resaltar el
carécter absoluto de tal prioridad, se encarga de sefidlar particul ares situaciones en que lamisma se pierdey, entre las cuales, se
encuentrala que nos ocupa en €l presente: "cuando circulen vehiculos por unavia de mayor jerarquia: autopistas, semiautopistas,
rutasy carreteras. Antes de ingresar o cruzarla debe siempre detener lamarcha'(20). LaSaalll delaExma. Camara Penal, ha
resuelto que "laregla de prioridad de paso que dispone el paso preferente por quien o quienes acceden por diestra mano, no otorga ni
concede un aval para €l descuido o laimpunidad, no puede empero entenderse que se pierde la prioridad por €l sélo hecho de que
otro conductor arribe primeramente por laizquierda, porque entonces, la norma que estatuye el privilegio contribuiria,
paraddjicamente alo que precisamente se quiere evitar, esto es, ganar la prioridad por la simple circunstancia de anteponerse,
situacion que, bien analizada y apreciada, es capaz de generar un mayor peligro en las encrucijadas. Se trata ésta de unarealidad que
diariamente es detectable en el cada dia mas peligroso trénsito vehicular de nuestra ciudad, donde se advierte, a par que un absoluto
descontrol de laautoridad, y ausenciatotal de medidas de prevencién y educacion vial, un descarado desprecio por esa norma que,
por si mismo, es causal y productor de innumerables siniestros, muchos de los cual es resultan tragicamente fatales, 0 con
lamentables secuelas fisicas 0 siquicas’. Y agrega el mismo fallo "es un error interpretativo aquella conceptualidad del principio de
preferencia como ligado o vinculado a una simple demostracion de un llegar primero alabocacalle, pues de tal manera se torturay
se altera unaregla de oro concebida como eficaz y excelente ordenadora del transito y se la convierte en fuente de desgraciados y
horribles accidentes'(21).  Asimismo la Exma Camara de Apelaciones en lo Pena de Rosario Salall al respecto, reiterando otros
precedentes ha dicho que "la preferencia para el conductor que se desplaza por |a derecha no rige exclusivamente para | os supuestos
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de arribo simulténeo alos cruces de las calles, pues si asi fuese, se propiciaria una conducta circul atoria opuesta ala prudente que la
norma pretende disciplinar, estimulando alos conductores aincrementar su velocidad parallegar antes a punto que estableceria
prioridad. Tal despropdsito no puede ser fomentado por la norma ordenadora del transito vehicular cuyafinalidad debe verse
orientada a que, advertido el conductor atento al trafico del préximo arribo a un cruce de otro conductor circulando por su derecha,
le ceda el paso, sea disminuyendo su velocidad, seafrenando”(22). La Sala Segunda de la Excma. Camarade Apelacion en lo
Civil y Comercia de Rosario (Voto del Dr. Chaumet) ha expresado que ?7Es precisamente en el funcionamiento de las normas de
trénsito que se puede entender por qué Nino, refiriéndose a nuestra comunidad, titulé con elocuencia una de sus obras con €l

nombre: ?Un pais al margen de laley?. Califico a esta anomia como ?boba?, el pequefio beneficio que obtengo por estacionar €l auto
en doble fila, no parar frente ala sefial, encontrar laformade no ceder el paso, es minimo frente alos reiterados perjuicios que
recibo ante el incumplimiento de todos los demés. Las muertes que diariamente se producen por la manera en que nos posi cionamos
frente alas normas de transito, determinan que urge que nos tomemos las reglas en serio?(23).  NINO, en la obra mencionada por
Chaumet en €l voto referido, nos dice que no se trata ?s6lo de un comportamiento externo hacialas normas sino en una actitud hacia
ellas. Esla combinacion de acciones externas de inobservancia generalizada o recurrente con ignorancia de los fines que las normas
persiguen?(24). LaSdalll delaExcma. camarade Apelaciones de Rosario, con claridad acendra sobre la prioridad de paso
indicando que ?Con relacion a como debe interpretarse y aplicarse la normativa vigente sobre la prioridad de paso, debo reiterar 10
gue he expuesto en anteriores pronunciamientos, tal como consta en la sentencia que en copia acompafio €l recurrente. Asi he
mostrado que lanorma aplicable a caso es la ordenanza municipal 6543 que prescribe en su art. 37 la prioridad de paso que goza el
conductor gque arriba a una encrucijada por la derecha, independientemente de quien ingrese primero ala misma, siendo esta
prioridad absolutay solo se pierde en los casos enunciados en la misma norma. No habiéndose dado excepcion alguna para que haga
ceder esta prioridad absoluta, no corresponde que se hagade lado alamisma.  Mas adelante agrega que ?Expresamente se
prescribe que la prioridad rige independientemente de quien ingrese primero a una encrucijada, con lo que se rechaza cualquier
especul acion tendiente a enervar la prioridad del que accede a cruce por la derecha con el argumento de que € otro vehiculo que
arribo por laizquierda comenzé primero el cruce. Cabe también en este proceso transcribir algunos de |os argumentos expuestos por
el Dr. Alferillo en € caso ?Espejo, Pantaledn Ramon c. Fernandez, Rodolfo Facundo? (Camara 1aen lo Civil, Comercia y Mineria
de San Juan, 16/04/2008, L L Gran Cuyo 2008 (agosto),702, voto en disidencia: ?Cuando laley reglamenta que "debe ceder siempre
el paso", esta claramente ordenando a aquel conductor que aparece por laizquierda que debe frenar y permitir 0 no interrumpir la
circulacion del otro conductor con prioridad de paso?.  Adunaluego indicando que ?Claramente especifico que ?El término
"ceder", conforme el diccionario de la Real Academia Espafiola, significadar, transferir, traspasar a otro una cosa, accién o derecho,
lo que implica claramente que quien no tiene la prioridad de paso debe transferir el derecho de traspasar laencrucijadaal otro. Por
otra parte, el término absoluto (a) empleado por la normasignifica, en la segunda acepcion dada por €l diccionario antes
mencionado: "independiente, ilimitado, sin restriccion alguna...". En funcion de ello, considerd que: ?Vade suyo, que conforme ala
redaccion de la norma, Uinicamente reconoce |os [imites impuestos por la misma norma que son de interpretacion restrictiva, dado
que esintencion delaley priorizar el paso preferente de quien aparece por la derecha?. También se ha expuesto que Aaregla
establece en favor del que viene por la derecha una especie de autorizacion para avanzar como si tuviera el semaforo en verdey para
el que viene por laizquierda una prohibicion de hacerlo como si tuvieraunaluz roja, ano ser que € que venga por laizquierda
adviertaque, sin obligar afrenar al que viene por la derecha, pudiese trasponer el cruce sin riesgo alguno?.  Citando a Descalzi
afirma que ?Desde otra mirada, Descalzi a tratar €l tema se preguntasi es posible predicar un principio de confianza en la conducta
de los demas usuarios de laviapublica, y si larespuesta es afirmativa, a su vez, cabe interrogarse: ¢para qué crear una situacion de
confianza entre los usuarios? Con elocuencia responde: ?Esta permitiria evitar los costos de negociacion que implica, por gemplo,
cadavez que se llega a una bocacalle ponerse a"negociar" quién tiene la prioridad de paso; o evitar que, desordenadamente (ley de
laselva), el vehiculo més "grande” (o que se desplaza con mas velocidad), de manera oportunista, se imponga por la fuerza ante los
demas usuarios. Podria decirse que la previsibilidad genera confianza; la confianza permite disminuir costos de negociacion y asi las
relaciones deberian tender a ser més eficientes. Larealidad permite reflexionar sobre esto. Restaria analizar, también, de qué manera
estos razonamientos podrian (¢deberian?) influir (¢mediante - incentivos- sentencias positivas-negativas) en laasignacion judicial de
responsabilidad por infraccién a este principio de confianza? (En: PAutomdvilesy peatones. Circunstanciasy legitimacién?, L. L.,
21/11/2008).  Respecto de lo absoluto de la prioridad de paso indica que ?Agregando alo anterior, y con referencia analdgicaalas
normas a aplicar en este caso, puede también citarse |0 expuesto en cuanto que ?unainterpretacion extensiva, laxadel principio de
prioridad de paso consagrado normativamente en la Ley de Transito deja como mensaje (preocupante por cierto) que en vez de
frenar los vehiculosy ceder espontédneamente el paso, se debe acelerar para "ganar el paso”, dado que con ello se evitala aplicacion
del principio normativo de prioridad que tenia el otro vehiculo que circulaba por la derecha. Vade suyo, que este no eslaratio dela
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ley de transito vigente, sino por €l contrario, toda su normativa tiende a que se respete a otro de un modo ordenado, especialmente
cuando no se tiene la preferencia de paso alacual le confiere carécter de absoluta?.  Dice luego que ?Se ha expresado, de modo
por demés agudo y elocuente, que "Quien cumple las disposiciones del Reglamento de Transito no puede chocar, y si 10 hace, es
porque no cumplio las obligaciones a su cargo. Ello asi no resulta facil advertir el sustento de la jurisprudencia que pretende imponer
"lo fisico" sobre"lo legal", méaxime cuando la propia norma que establece la prioridad de quien se presenta por la derecha no
contiene resquicio alguno para que seinfiltre el germen de su propiaviolacién (v. CC2da., en causa "Hidalgo, Enriq ue c. Nadal,
Carlos A. p/ Dafios y Perjuicios’, del voto en disidenciadel Dr. Marzari Céspedes, publ. En Revista del Foro de Cuyo, Mza. Ed.
Dike, 1992, t. 7 p. 173, sum. N° 716). En igual sentido se ha sostenido que laregla que priorizo de este modo, sino "... la presuncién
del embistente, pues tratdndose de automotores en movimiento seriafécil invertir el papel de embistiente por el de embestido por €l
simple recurso de hacer un viragje por delante de quien tenia primaciaen el cruce de labocacalle’ y "... lapérdidadeta prioridad
debe acreditarla quien aparece por laizquierda" (causa"Martinez Jorge c. Verdaguer Correas, Carlos...", publ. En Revistadel Foro
de Cuyo, t. 6, 1992, p. 623; con conceptos similares CClra. Mza., Revistadel foro de Cuyo, t. 1, 1991 sint. y CCy C. SR., t. 1,
1991, sint.).  Concluye, en relacion al juego entre la calidad de embsitente y la prioridad de paso que ?En virtud de las
consideraciones previamente sefialadas, cabe concluirse que ain cuando el Tribunal Colegiado haya considerado al actor como
embistente, dicha condicion resulta neutralizada por la prioridad de paso de que gozaba el mismo. Dicho en otros términos, €l
conductor demandado no respet6 la prioridad de paso y, contrariamente alo afirmado por los sentenciantes, no media en autos
acreditacion de alguna circunstancia, que desplace total o parcialmente lareglaen juego?(25).  Asimismo se ha afirmado que "La
doctrinay jurisprudencia mayoritaria, postura que comparto, ha entendido que: "La prioridad de paso desde la derecha se mantiene
inclusive cuando ambos vehiculos Ilegan alainterseccion de modo mas o menos simultaneo, pues esa reglafundamental de transito
esta destinada también aregular esta hipétesis, disponiendo a quien tiene una ventaja minima ceder la preferencia de avance a que
Ilega desde la derecha. Se estima que la prioridad de paso desde la derecha es unaregla de oro que debe entenderse y respetarse a
ultranzay sin condicionamiento, a fin de que no se intente ganar en base avelocidad y desenfado el centro ideal de la calzada'(26).
También: ?Corresponde confirmar la sentencia recurrida en cuanto condend al demandado embistente aresarcir |os dafios sufridos
por el motociclista reclamante -que tenia prioridad de paso-, pues quien tiene a su cargo la conduccion de un vehiculo debe mantener
su pleno dominio en todo momento y asume sobre si la posibilidad cierta de la ocurrencia de sucesos que, en el curso ordinario del
transito, puedan presentarse de manera mas o menos imprevista; asi, no puede dudarse que €l cruce de otro rodado en labocacalle
constituye una contingencia normal del trénsito y el conductor debe estar suficientemente alerta para sortear esa emergencia, mas
ain cuando el actor tenia prioridad de paso y lailuminacion del camino era excelente...Laregla de prioridad de paso desde la
derecha es de singular importancia en €l derecho de la circulacién, puesto que tiende a solucionar conflictos de transito potenciales
en espacios de uso compartido, ya que las bocacalles o encrucijadas de caminos constituyen el ambito preferente no sélo paralas
colisiones de vehicul os sino también paralaformacién de nudos o tapones de transito que se producen por la pretension de avanzar
en forma prioritaria desde distintos puntos de ingreso...Las obligaciones de disminuir lavelocidad y ceder el paso a quien avanza por
laderecha no estén condicionadas al arribo simultaneo, desde que comprobar tal circunstanciaimpondria -en los hechos- 1a
colocacion de sensores para constatarlo, siendo €l texto legal o suficientemente claro a respecto: quien viene por laizquierda sélo
podra continuar su marcha si luego de frenar su marcha hasta casi detenerla, advierte que no circulan autos con prioridad de paso?
(27). Enidénticalineamayoritariainterpretativa se hadicho que ?...si bien es cierto que laregla que obliga a ceder el paso al
vehiculo que aparece por derecha no faculta a éste a barrer con todo cuanto encuentre en su trayecto; también es cierto que no es
aquella una pauta de simple cordialidad urbana, sino una norma de derecho positivo plasmada en ley (art. 57, apartado 2 Ley 11432),
gue como tal, debe ser por todos respetada; que expresamente califica ala sefialada prioridad como absoluta, sin condicionarlaala
exigencia de que ambos moviles Ileguen mas o0 menos simultdneamente al cruce; y con la puntual aclaracion que ... solo se pierde
cuando... circulen vehiculos por una via de mayor jerarquia: autopistas, semiautopistas, rutasy carreteras..." (Cf., esta SalaRSD
49/96, entre muchas otras); circunstancias éstas que no se han dado en el "sub exdamine". Sustento |a hermenéutica antes detallada,
en puntual doctrina de la Corte Provincial, que en reiterados e incluso recientes pronunciamientos ha dicho que ... laprimeraregla
de interpretacion de laley es dar pleno efecto alavoluntad del legislador; y que la primera fuente para determinar esa voluntad es la
letradelaley..." (SCBA, B 64,854, S 6-07-2005); que cuando es claray expresa-como lo es en el caso- corresponde aplicarla
estrictamente 'y en €l sentido que resulta de su propio contenido (SCBA, L.34.745 S 13-08-85; L 36.992 S 26-12-86)...He
considerado también -y o he desestimado- el agravio del actor referido ala calidad de "embistente” que atribuye al vehiculo de su
contraria. En tal sentido, utilizando idénticos conceptos alos que he puesto de relieve en reiteradas ocasiones -ahora también
empleados y transcriptos a fojas 257/258 por |a aseguradora citada en garantia- consigno que el mero hecho fisico de embestir, por s
solo, en principio carece de idoneidad suficiente para fijar responsabilidades definitivas, determinando la experienciadiaria que
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resultan numerosas | as oportunidades en que un conductor se pone en situacion de embestido realizando indebidas maniobras de
adelantamiento -basta un golpe de acelerador- lo que desde siempre me llevé a sefialar que las calidades de "embistente” y
"embestido", si bien vélidas en algunos supuestos, no dejan de ser una concurrente mas, porque en definitivade lo que se trata, es de
evaluar conductas. (Esta Sala, RSD 49/96, entre otras)?(28).  Enidéntico sentido se hadicho que: ?Quien arriba a una bocacalle
debe ceder el paso al que circula por laderecha, debiendo en su caso - de ser necesario - detener por completo su vehiculo. Porque
no es el caso de quién llegue primero alamitad o mas de la bocacalle, sino que se trata de una regla que impone ceder el paso
espontaneamente, y la violacion de ella es una grave contravencion, que afectala seguridad de las personas 'y creala presuncién de
culpabilidad en caso de accidentes. De no ser asi, lareglainvocada careceriade relevancia?(29).  Se haexpresado, de modo por
demas elocuente, que "Quien cumple las disposiciones del Reglamento de Transito no puede chocar, y si 1o hace, es porque no
cumplié las obligaciones a su cargo. Ello asi no resultafécil advertir el sustento de lajurisprudencia que pretende imponer "lo fisico"
sobre "lo legal", méxime cuando la propia norma que establece la prioridad de quien se presenta por la derecha no contiene resquicio
alguno para que se infiltre el germen de su propiaviolacion??.(30)  Asimismo: ?Quien arriba a una bocacalle debe ceder €l paso al
que circula por la derecha, debiendo en su caso - de ser necesario - detener por completo su vehiculo. Porque no es el caso de quién
[legue primero alamitad o mas de labocacalle, sino que se trata de una regla que impone ceder el paso esponténeamente, y la
violacion de ella es una grave contravencion, que afecta la seguridad de las personas y creala presuncion de cul pabilidad en caso de
accidentes. De no ser asi, lareglainvocada careceriaderelevancia?(31).  Vazquez Ferreyra haindicado, en coincidencia que ?Por
lo demés, laley no hace ninguna distincion segiin quien se aproxime mas o menos alabocacalle. Si viene un vehiculo por la derecha
hay que detenersey cederle el paso.?(32) ?Y es que aca no interesa quién se aproximaba antes al cruce o quien venia mas 0 menos
ligero. Setrata de que si se observa que un vehiculo se aproxima por la derecha hay que detener lamarchay dejarlo pasar porque
tiene prioridad absoluta de paso. Si quien viene por laizquierda avanzay embiste o es embestido, aun cuando haya sido embestido
en su parte trasera derecha, €l accidente ocurrié por su propia conducta antijuridicay culpable, pues no ha respetado la prioridad
absolutade paso.?(33)  Resulta ademas aplicable la presuncion estatuida por €l articulo 64 de laley 24.449: ?Se presume
responsable de un accidente a que carecia de prioridad de paso o cometid una infraccion relacionada con la causa del mismo, sin
perjuicio de laresponsabilidad que pueda corresponderles alos que, aun respetando las disposiciones, pudiendo haberlo evitado
voluntariamente, no lo hicieron?.  El demandado incurrié en unaviolacién normativa, que concluyd con un dafio patrimonial al
actor (disvalor delaconductay disvalor del resultado).  Conforme alo normado por el articulo 1.113 segundo parrafo del Codigo
Civil, debi6 el demandado acreditar alguna de las eximentes alli especificadas, o la general de caso fortuito o fuerza mayor. Nada de
ello ha probado. Acreditada la ocurrenciadel hecho por parte del actor -lo que se configura con la aceptacién del responde-,
incumbia al demandado acreditar la culpa de lavictima, probando la dinamica alegada, o que no ocurrié en autos. Cabe destacar que
la calidad de embistente de la moto, presuncién hominis de cul pabilidad- cae en el caso de autos por dos razones: |a primera por no
contar el demandado con prioridad de paso, y la segunda por |o negligente de su maniobra de frenado y posterior arranque que lo
[levaainterponerse en lalinea de circulacion del actor, tal como seindicd.  En consecuencia, cabe concluir que la conducta del
demandado conductor del vehiculo, a no respetar |as referidas normas de transito, fue causa eficiente del accidente, siendo
responsable en orden a factor de atribucidn subjetivo. En cuanto al factor de atribucion objetivo, no habiendo probado la existencia
de alguna de las eximentes de responsabilidad debe concluirse que es responsable como guardian en los términos del articulo 1.113
del Cadigo Civil.  Extension delos efectos delasentencia: L os efectos de la sentencia se hacen extensivos ala citada en
garantia (articulo 118 delaley 17.418). V. Rubros. De acuerdo |os rubros reclamados en la demanda, y atento la prueba
producida en autos, corresponde formular la correspondiente valuacién.  Cuantificacion. Normas aplicables: A losfinesdela
cuantificacion, se aplicaran las normas del Cadigo Civil y Comercial de laNacion, vigente desde €l 1° de agosto del 2015, dado que
son normas dirigidas a Juez a momento de sentenciar.  En efecto, toda vez que la cuantificacion del dafio en las obligaciones de
valor se efectiviza en oportunidad de dictar sentencia (articulo 772, CCyC), las normas aplicables -que captan en su antecedente
normativo tal presupuesto- son las vigentes al momento de la emision del decisorio (arg. art. 7°, CCyC, texto andlogo a previsto en
el art. 3°, CC de Vélez Sarsfield, seglin Ley Nro. 17.711). No otra conclusion cabe, habida cuenta que se trata de textos normativos
gue integran las reglas técnicas de la actividad de sentenciar(34), pudiendo ser reconocidas a través de lafacultad del érgano
jurisdiccional de seleccionar el Derecho aplicable(35).  Asi, laaplicacion lisay llanadel Codigo Civil de Vélez Sarsfield a
sentencias dictadas bajo €l Cédigo Civil y Comercial hoy vigente (como se consignaen el Acuerdo Plenario de la Camarade
Apelaciones de Trelew, de fecha 15.04.2015, en La Ley del 20.04.2015, pag. 11, citaonline AR/JUR/3918/2015), por la solarazén
de haber tramitado los litigios bajo € primero de los ordenamientos mencionados, implica una postergacion de la aplicacion
inmediata del Codigo Civil y Comercial sin bases legales, consagrando laregla de la aplicacion diferidadel Codigo Civil velezano
después de su derogacion lo cua constituiria una ultraactividad contrariaa derecho.  En tales términos, cabe distinguir entre las
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normas que gobiernan € momento de la constitucion y la extincién de una situacion juridica, de aquellas que refieren al contenido y
las consecuencias, siendo que cada fase serige por laley vigente al momento de esa etapa(36), |o que no impide la aplicacion de las
normas del Cédigo Civil hoy derogado, aungue sélo alos hechos ocurridos bajo su imperio, con excepcion, tal como se dijo, delas
normas dirigidas a juez @ momento de sentenciar.  Se haexplicado que si € ad quem "revisa una sentenciarelativaaun
accidente de transito, aplicalaley vigente al momento de ese accidente; en agosto de 2015 larevisara conforme al articulo 1113 del
Cad. Civil, no porque asi resolvié el juez de primerainstancia, sino porque laley que corresponde aplicar eslavigente a momento
gue larelacion juridica nacio (o sea, €l del accidente). En cambio, si la apelacion versara sobre consecuencias no agotadas de esas
relaciones, 0 10 que atafie a la extincion de esarelacion (por €., unaley que regulalatasa de interés posterior a dictado de la
sentencia de primerainstancia), debe aplicar esaley alos periodos no consumidos'(37).  Asi, las partes en juicio no adquieren
derecho aque lacausa se falle conforme alaley vigente a trabarse lalitis, si posteriormente y antes de la sentencia firme se dicta
otraley de orden publico que determina su aplicacién alos procesos en curso(38). 1. Rubros Patrimonial es. Incapacidad:
Respecto de este rubro, se reclama en formaindiscriminada, como deuda de valor, la suma de $ 18.000 ?o0 lo que en méas o0 en menos
establezca el més elevado criterio de V.S. Conforme las pruebas arrimadas en autos?.  Ha quedado probado en autos que el actor
Héctor Daniel Cabreraresulto lesionado como consecuenciadel accidente atenor del informe médico legal obrantes afs. 2 del
sumario penal.  En cambio, el informe médico legal realizado ala coactora Guevara, Luciana, no constata ?esiones clinicamente
objetivables? indicando que de la documental radiogréfica que adjunta ?no se observan ateraciones de lacontinuidad 6sea?. La
pericia médica formulada en autos (fs. 150/154 de autos) determina que €l Sr. Cabrera Héctor padece unaincapacidad de la columna
cervical del 4%y del hombro izquierdo del 3%, totalizando un 7% de incapacidad.  Respecto del menor de edad, indica que no
presentaincapacidad alguna.  Respecto de |la coactora Guevara indica que presenta una incapacidad en relacion ala columna
cervical del 4%. Ahora bien, dado que €l médico forense que examing a esta actora no constaté lesion alguna, €l perito médico debid
explicar como relacionaba laincapacidad descubierta, con el accidente de transito que se ha dilucidado en autos. El experto nada
dice, limitandose a una escueta descripcion de la condicion médica actua de la coactora. Tal relacién no resulta suficiente alos fines
de poder demostrar larelacion causal entre laincapacidad determinada por €l peritoy el hechoilicito deautos.  Recordemos que
tal como lo ha establecido la Corte Suprema de Justicia, |os informes periciales aunque constituyen un elemento importante a
considerar no conforman una pauta estricta que €l juzgador deba seguir inevitablemente, toda vez que no solo cabe justipreciar €l
aspecto laboral sino también las deméas consecuencias que afectan alavictima(39).  El art. 199 del CPCC reservaal juez la
facultad de evaluar €l mérito probatorio pericial a sefialar que no esté obligado a seguir €l dictamen y debera apreciarlo segiin su
criterio. Estafacultad, no significa que se inscribaen lalibre conviccién, sino que debe ceflirse alas reglas de la sana critica, para
gue la ponderacién del sentenciante no devenga arbitraria, tal como lo sefialé el Maximo Tribunal local (40) quien haindicado que
2debe atenerse a las conclusiones fundadas de |os peritos aungue examinando la motivacion, pues el juez abdicaria de su facultad de
juzgar en caso contrario?. También aludio alas reflexiones de Lino Palacio, conforme las cuales el apartamiento ?no necesita
apoyarse en consideraciones de orden técnico, debe fundarse en un andlisis critico de las opiniones del perito, confrontéandolas con
los restantes elementos de juicio obrantes en el proceso?; ?El juicio de valor que emite el técnico en determinada materia, no puede
sustituir la opinion del juez, que es soberano parajuzgar los hechos litigiosos, la conducta de |as partes y lanormajuridica aplicable
alaresolucion del caso. Para apartarse del juicio de un entendido, el magistrado tiene que dar a conocer cuales son las razones de
entidad suficiente que justifiquen esa decision. Para ello, debe demostrar que el dictamen se halla en contra de principios 16gicos o
maéaximas de experiencia, 0 bien que existen en €l pleito otros medios de prueba de mayor valor para acreditar la veracidad de lo
controvertido?.  También se haindicado que ?Las conclusiones del dictamen pericial carecen de fuerza vinculante para el juez,
quien posee amplias facultades de apreciacion en relacion al mismo, las que solo estan limitadas objetivamente por las reglas de la
sanacritical41).  Corresponde, pues rechazar este rubro, respecto de Guevara.  En relacion a Cabrera, destacamos que la
invalidez fisica es un concepto médico antes que juridico(42), y su captacion normativaen el ambito del ordenamiento civil, que
manda a reparar de modo pleno (art. 1740, CCC), se orienta en tres sentidos: @) la pérdida o disminucién del patrimonio de la
victima por el concreto perjuicio laboral que padece, aun cuando e damnificado continte gjerciendo unatarea remunerada (art.
1746, CCC), b) el menoscabo a sus derechos personalisimos, su integridad personal y su salud psicofisica (art. 1738, CCC; ya
afirmado desde antafio -bajo la vigencia del hoy derogado Codigo Civil de Vélez Sarsfield- por la CSIN(43) y c) la afectacion de
servicios o emprendimientos econémicamente val orables, aunque no se traduzcan en entradas monetarias (art. 1746, CCC)(44). En
consecuencia, en orden a monto indemnizatorio, ante laimposibilidad de larestitutio in natura (articulo 1740 del CCyC), lamisma
ha de ser integral, comprensiva, no solo laimposibilidad actual y futura de trabajar, sino en cuanto a sus potencialidades como ser
humano, su afeccidn desde las dimensiones social, cultural, en sumasu proyecto devida.  En este sentido lajurisprudencia ha
dicho que ?Lareparacion por dafio actual o futuro se aplica alaincapacidad permanente, sea parcia o total. Pero cuando es parcia
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el damnificado es acreedor ademas, por la mengua de su capacidad laboral, a una reparacion que tedricamente le compense el menor
ingreso (comprendiendo los que puede presumirse normales) 1o que tiene absol uta pertinencia aunque la victima continde trabajando
y en su ubicacion laboral no hubiere sufrido perjuicios, pues su aptitud laboral esta disminuiday en el mismo trabajo, para hacer 1o
mismo, el esfuerzo es mayor...Cuando la victima resulta disminuida en sus aptitudes fisicas en forma permanente esta incapacidad
debe ser objeto de reparacion a margen que desempefie 0 no una actividad productiva, pues laintegridad fisicaes en si mismo un
valor indemnizable, debiéndose tener en cuenta las circunstancias personales de lavictima, la entidad de las secuelas, su edad,
condicién social, la afectacion o limitacion a su vida de relacion, entre otros elementos?(45). ?En lo que hace alas lesionesfisicas, la
partida por incapacidad sobreviniente procura el resarcimiento de los perjuicios que tuvieron por efecto disminuir la capacidad vital
de la persona afectada, |0 que incide en todas | as actividades, no solamente en |la productiva sino también en la social, cultural, y
fundamentalmente en laindividual. Tal criterio se sustenta en el derecho del sujeto a conservar ileso e intacto su cuerpo, dado que
aun con lamejor evolucion posible de las lesiones sufridas sera harto dificil o imposible restablecer por completo en €l organismo
alterado la situacion de incolumidad anterior; y esta situacion es la que determina un perjuicio reparable. Consecuentemente,
rigiéndonos por €l principio de lareparacidn integral, es obligacidn de los jueces cubrir el demérito que del ilicito resulte ala
victima?(46). Demaneratal que, laintegralidad de laindemnizacion no solo ha de tener en consideracidn el porcentaje de
incapacidad que el experto establece, €l cual sin duda es de muchaimportancia, dado que constituye solo uno de los pardmetros a
tener en cuenta en laformacion del juicio de valor sobre el dafio que sufrio lavictimay sobre lamedida de tal dafio. Hade
ponderarse en conjuncion con otros factores (edad, sexo, trabajo que desarrollaba, contexto econémico y socia en el que gerciasu
habilidad, etc.) factores de prueba a cargo de la accionante, afin de poder asi esclarecer de que manera el indicado porcentual gravita
en la situacion especificadel afectado, sin que ello implique un apartamiento de la conclusién pericial, sino -simplemente- tomarla
como punto de partida, para en su integracion con los otros factores citados, examinar en que medida laincapacidad, trasciende
-efectivamente- en la existencia productivay total de aquél. considerando la proyeccion que las secuel as tienen en su integral
personalidad(47). En funcién del sistema de fuentes adoptado por el sistema normativo vigente (arts. 31y 75 -inc. 22-, CN; art. 1°,
CCQ), resulta significativo destacar, frente alatendenciaal reconocimiento constitucional del derecho delasaludy a resarcimiento
de dafios como una de las técnicas de proteccién que se afirmaen el Derecho comparado, que encontramos hoy el amparo de
convenciones internacionales con jerarquia supralegal que aluden al tematratado (art. 1° de la Declaracién Americana de los
Derechosy Deberes del Hombre; art. 3° de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos; arts. 41y 51 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos -Pacto de San José de Costa Rica-; art. 12 del Pacto Internacional de Derechos Civilesy
Politicos y su Protocolo Facultativo abierto alafirmaen Nueva York el 19.12.1966; art. 12.1 de la Convencion sobre la Eliminacion
de todas las formas de Discriminacion contralaMuijer; y arts. 6.1, 6.2 y 27.1 de la Convencion sobre Derechos del Nifio). Se
considera entonces que la indemnizacidn que se otorgue por incapacidad sobreviniente debe atender, primordialmente, al

manteni miento incélume de una determinada calidad de vida, cuya alteracién, disminucion o frustracion, constituyen en si un dafio
resarcible, conforme a una vision profunda del problematratado(48).  El sistema normativo vigente dispone que €l resarcimiento
de los dafios consistira en larestitucion de la situacion del damnificado al estado anterior al hecho dafioso, sea por el pago en dinero
0 en especie (art. 1740, CCC), aunque debe atenderse que cuando el perjuicio indemnizable se presenta en virtud de una incapacidad
fisica de tipo permanente, tal reposicion ha de resolverse por lafijacién de un monto dinerario, habida cuenta de laimposibilidad
facticade restituir la capacidad mermada. A los fines de la cuantificacion (art. 772, CCC) de lareparacion debida por lesiones o
incapacidad permanente, fisica o psiquica, total o parcial, manda el ordenamiento que "(...) laindemnizacion debe ser evaluada
mediante |a determinacion de un capital, de tal modo que sus rentas cubran la disminucion de la aptitud del damnificado para
realizar actividades productivas o econémicamente valorables, y que se agote al término del plazo en que razonablemente pudo
continuar realizando tales actividades (...)" (art. 1746, CCC). La mencionada determinacién del capital, detal suerte, debe obedecer
auna formulacion que tenga en consideracion la edad y expectativa de vidalaboral de lavictima, el ingreso percibido por su
desempefio laboral, la cuantificacién de las actividades productivas o econémicamente valorablesy el grado de incapacidad
constatado. Lo expresado no obsta a que este érgano jurisdiccional mantenga el grado de prudencial discrecionalidad inherente a
lapropiafuncion judicial. En efecto, se ha dicho que la"norma prevé laindemnizacion del dafio patrimonial por alteracion,
afectacion o minoracion, total o parcial, de laintegridad fisicay psiquica de la persona, admitiendo que su cuantificacién pueda
también ser fijada por aplicacion de un criterio matematico, como pardmetro orientativo sujeto a arbitrio judicial...El texto
reemplaza al articulo 1086 del codigo derogado y contempla el dafio patrimonial por incapacidad permanente...Se trata en definitiva,
de laintegralidad de la persona que tiene valor econdmico en si mismay por su aptitud potencial o concreta de producir
ganancias..incluye la afectacion vital de la personaen su ?mismidad?, individua y social por lo que alavictima se le debe resarcir €l
dafio ala salud que repercute en su significacion vital...Laincapacidad sobreviniente comprende...1) la capacidad laborativa o
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productiva...2) la capacidad vital o laaptitud y potencialidad...3) el dafio alavida de relacion o alaactividad socia vinculado con la
capacidad intrinseca del sujeto"(49), aunque aclara -€l autor- que aquello referido alavida de relacién, proyecto de vida, dafio
biol6gico, integridad sexual, intimidad, seran integrantes del dafio moral, o si correspondiere del patrimonial, todo lo cual se
compadece con lavigenciainalteradadel art. 245, CPCC.  Detal suerte, para cuantificar el dafio producido por lesiones sufridas a
raiz de un accidente, debe tenerse presente el sistema previsto por €l mencionado art. 1746, CCyC, que cedera, en tanto no exista
prueba asertiva de los ingresos que percibialavictimadel hecho dafioso o frente a victimas econdmicamente improductivas (arg. art.
3°, CCC, por referenciaanalégicacon el art. 1745, incs. by ¢, CCC, ante ausencia de norma especifica al respecto), en favor del
sistemade las calidades personales, el cual por otr parte, se mantiene en el citado articulo conjugado con la determinacion rentistica
aliindicado(50).  Esdecir, debe ponderarse con estas pautas el perjuicio econdmico que lavictima del hecho sufre por la
incapacidad fisica que presenta(51). A efectos de determinar el monto de resarcimiento por incapacidad sobreviniente, los fallos
precedentes pueden ofrecer una ayuda o pauta de cuantificacion, cuando se trata de casos andl 0gos 0 casos proximos, reuniendo
caracteristicas similares en aquellas variables consideradas relevantes paraladecision judicial.  Paraevaluar € monto dela
indemnizacion, que corresponde a actor Cabrera, debera tenerse en cuenta: 1. Que no ha acreditado ingresos, dado que la fotocopia
simple de un supuesto recibo de sueldo no resulta suficiente atal fin, y litiga sin beneficio de pobreza. I1. El grado de incapacidad
referido supra (7%). I11. Laedad de lavictima-31 afios, alafechadel siniestro, vid fs.2 del sumario penal. IV. Las particularidades
del caso y fundamentos juridicos indicados supra. Por todo elloy las previsiones del art. 245 del CPCCSF, se fijacomo
indemnizacién por este rubro la suma de pesos sesentay cinco mil ($65.000.-).  Gastos Terapéuticosy colaterales alos
terapéuticos.  Respecto de los gastos médicosy colaterales -en el caso-, prosperard a pesar de no haber arrimado Carrizo
constancia alguna de las erogaciones, por cuanto, un acontecimiento como el que le tocara protagonizar, siempre produce gastos
relacionados con el mismo que en modo alguno pueden ser previstosy siempre se produciran como lo son distintos estudios
meédicos, andlisis, interconsultas, gastos de movilidad, farmacéuticos y 1os demas mencionados, de las cuales -como se indicd- no
posee acreditacién, pero cuyo reconocimiento es de estilo. Se fija como resarcimiento por este rubro la suma de pesos un mil ($
1.000.-). Costo dereparacion:  Dominus: En cuanto al dafio producido a vehiculo de la actora, Guevara, tendré derecho al
correspondiente resarcimiento, en su calidad de duefio, tal como seindico en el acépite de lalegitimacion activa.  Lapericia
mécanica formulada en autos, (fs. 156/158) determina que el costo de lareparacion del vehiculo asciende alasumade $14.952 ala
fecha de pericia En consecuencia, se fija como indemnizacion por este rubro, la suma de catorce mil novecientos cincuentay dos ($
14.952.-). 2. Indemnizacién de las consecuencias no patrimoniales.  Pretende, asimismo, Cabrera, el resarcimiento por €l dafio
moral, consecuencia no patrimonial en laterminologia del CCyC) padecido en razdn de las lesiones recibidas y sus secuelas, rubro
gue igualmente debera prosperar pues no puede dudarse que ello ha comprometido las afecciones més intimasde laactora.  Hade
tenerse en cuenta al momento de considerar la reparacion del dafio moral, que ?el principio de individualizacién del dafio requiere
que lavaloracién del dafio moral compute atentamente todas las circunstancias del caso, tanto las de naturaleza objetiva (la indole
del hecho lesivo y de sus repercusiones), como las personales o subjetivas de la propia victima...también interesa la personalidad de
lavictimay su receptividad particular52).  La Corte Suprema de Justiciade la Nacion, tiene dicho, en relacién al dafio moral
que ?A fin delafijacion del quantum debe tenerse en cuenta el carécter resarcitorio de este rubro, la indole del hecho generador de la
responsabilidad y la entidad del sufrimiento causado, que no tienen necesariamente que guardar relacion con el dafio material, pues
no se trata de un dafio accesorio a éste?(53); ?procede el resarcimiento del dafio moral sufrido, detrimento que por su indole
espiritual debe tenérselo por configurado, en las circunstancias del caso, por la solarealizacion del hecho dafioso de que setratay su
particular naturaleza, asi como la indole de los derechos comprometidos. A fin delafijacion del quantum debe tenerse en cuenta el
carécter resarcitorio de este rubro, la indole del hecho generador de la responsabilidad y la entidad del sufrimiento causado, que no
tienen necesariamente que guardar relacion con el dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio a éste (Fallos 308:698;
318:1598; 321:1117, entre otros),2(54).  La Corte Suprema de Justicia de la Provincia de Santa Fe, ha entendido, asimismo que
?Tanto anivel doctrinario como jurisprudencial existen diversos criterios en orden alanecesidad de la prueba del dafio moral. Asi,
hay quienes efectlian distingos segun se trate de dafio moral derivado de hechosilicitos o de un incumplimiento obligacional.
También estén los que entienden que el dafio moral no requiere prueba especifica alguna, debiendo tenérselo por presumido por €l
sblo hecho de la accion antijuridica. Advierte Mosset Iturraspe que ello se explica por cuanto de ciertosilicitos que dafian ala
persona causando un perjuicio en su cuerpo o en su psique, en lasalud o integridad fisica, en su honor, o en su libertad de
movimientos, se deduce el sufrimiento moral; lo que no sucede en los casos de que |o dafiado sean cosas 0 bienes, en los que hay
gue probar el menoscabo espiritual. Afiade el citado autor que la presuncién para algunos es absoluta o irrefragable, mientras que
parala mayoria-entre la que se enrola decididamente- es "iuris tantum", es decir, salvo prueba en contrario. Por o demés, existen
guienes estiman que la prueba del dafio moral pesa forzosamente sobre el damnificado, no siendo necesario aportar prueba directa,
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sino que a partir de la acreditacion del evento lesivo 'y del carécter de legitimado activo del actor, puede operar la prueba de indicios
o la prueba presuncional, e inferirse de éstala existencia del dafio moral. Cuestion ésta -vale destacar- que si bien se advierte
nitidamente cuando €l bien juridico afectado de cuyalesion deriva el dafio moral eslaintegridad fisicao moral de una persona, no
sucede lo propio en algunos otros supuestos, en los que €l actor debera extremar |os recaudos probatorios (Doctrina: M osset
Iturraspe, Jorge, "Responsabilidad por dafios',t. V, 1999, Ed. Rubinzal Culzoni, ps. 235/242; Pizarro, Ramon D. "Dafio moral”,
2004, Ed. Hammurabi, ps. 622/63)?(55). ?Sobre el criterio de cuantificar el dafio moral en unarelacion porcentua con el dafio
material, -como ha dicho con acierto el Alto tribunal de laNacién- €l dafio moral no tiene necesariamente que guardar relacion con
el material, pues no se trata de un dafio accesorio a éste (citas: Corte Sup., Fallos 311:1018; 312:1597; 316:2774 y 2894; 318:1598 y
2002; 320:536; 321:1117)7(56).  Finalmente cabe destacar que €l articulo 1.714 manda indemnizar ?ponderando |as satisfacciones
sustitutivas y compensatorias que pueden procurar las sumas reconocidas?. Ademas, ha de estarse ala doctrina de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacién, en cuanto determind que ha de tenerse en cuenta el estado de incertidumbre y preocupacién que produjo el
hecho(57), la entidad del sufrimiento, laindole del hecho ilicito el caracter resarcitorio de laindemnizacion y que -como se dijo- no
debe guardar necesariamente relacion con el dafio material, dado que no es un accesorio de éste(58). Tal como expresa Gal dos(59),
las ahora |llamadas satisfacciones sustitutivas y compensatorias constituyen no el precio del dolor, sino el precio del consuelo que
procura mitigar €l dolor de lavictima através de bienes deleitables. Para ello, obviamente ha de tenerse en consideracion la
dimension del dolor padecido por lavictima.  Por lo cual en virtud de las condiciones personal es ya descriptas de Cabrera, las
caracteristicas que revistio €l hechoilicito, los padecimientos derivados del accidente, indicadas en la pericia médica, conforme las
previsiones de los articulos 1738, 1740, y 1741del Cédigo Civil y Comercial, y articulo 245 del CPCCSF, sefijacomo
indemnizacién la suma de pesos diecinueve mil ($19.000.-).  Enrelacion alos restantes actores, si bien no resultaron lesionados,
el hecho mismo de haber participado en forma pasiva del accidente, cuya culpa ha sido atribuida a demandado, implica, un impacto
negativo sobre sus intimas afecciones. Por ello, entendemos que corresponde por este rubro una indemnizacion de cinco mil pesos
($5.000) paracadauno de€ellos.  VI. Intereses De conformidad con lo dispuesto por los arts. 1.740, 1747 y 1748 del Cadigo Civil
y Comercial, lo peticionado por las partes, y atento lainexistencia de tasalegal conforme a art. 768 inciso ¢) del CCC sefijan las
siguientes tasas de interés. a) paralos rubros incapacidad, dafio moral y gastos médicosy colaterales, desde la fecha del hecho (arg.
art. 772, CCC) y hasta el plazo para el pago del monto derivado de esta sentencia, €l interés aplicable serd, del 8 % anual; b) parael
rubro ?costo de reparacion?, latasa de interés mencionada en el punto a) hastalafecha de pericia, y a partir de esafecha, latasa
promedio entre la tasa activa (promedio mensual efectiva para descuento de documentos a treinta dias) y la tasa pasiva (promedio
mensual efectivo paraplazo fijo atreinta dias segin indice diarios) sumada, conforme indices del Nuevo Banco de Santa Fe SA. c)
Esta misma tasa serd aplicable alos gastos realizados dentro de estos actuados, desde la fecha en que cada erogacion fue realizada.
d) desde el vencimiento de dicho plazo y hasta su efectivo pago, el capital puro de condena devengara un interés punitorio
equivalente a doble de latasa promedio entre la tasa activa (promedio mensual efectiva para descuento de documentos a treinta
dias) y latasa pasiva (promedio mensual efectivo para plazo fijo atreinta dias segin indice diarios) sumada, conforme indices del
Nuevo Banco de SantaFe SA.  VII: Costas. En estos obrados, de conformidad con su resultado, |as costas, seran soportadas, en un
30% por laactoray en un 70% por la demandada (art. 252 CPCCSF).  Por todo lo expuesto, normas legales citadas, y actuaciones
guesetienenalavistaa  El Tribunal Colegiado de Responsabilidad Extracontractual nimero Seis de la ciudad de Rosario:
RESUELVE: 1. Hacer lugar parcialmente ala demanda instaurada en autos y, en consecuencia, condenar al sr. Luis Anibal
Albarracin (D.N.I: ...) para que en el término perentorio de diez dias, abone, con més los intereses explicitados en los considerandos
a 1) Cabrera, Héctor Ariel (D.N.I: ...), la suma de pesos ochentay cinco mil ($85.000); 2) Guevara, Luciana Marialsabel (D.N.I: ...)
la suma de pesos diecinueve mil novecientos cincuentay dos ($19.952), 3) G., E. T. (D.N.I: ...), la suma de pesos cinco mil ($5.000),
la que debera depositarse en usuras pupilares en el Banco Municipal de Rosario, agencia 80 Caja de Jubilaciones de Abogados; todo
con mas los intereses referidos en los considerandos. 2. Imponer |as costas del pleito conforme lo expresado en los
considerandos. 3. Hacer extensivos |os efectos de esta sentencia a la aseguradora citada en garantia ASEGURADORA
FEDERAL ARGENTINA S.A. 4. Los honorarios de |os profesional es intervinientes en autos seran regulados, oportunamente,
por el sr. Juez de Tramite mediante auto separado. A laaplicacion del articulo 730 CCC, de corresponder, difiérase para su
oportunidad. 5. No encontrandose presentes |as partes parala lectura de la sentencia, notifiquesela por cédula. Insértese, Déjese
copia. Autos: 2CABRERA, Héctor Ariel y Otros C/ Albarracin Luis Anibal y Otros Y DANOSY PERJUICIOS?, expediente CUIJ
N° 21-00192737-7. DR. HORACIO ALLENDE RUBINO - JUEZ DRA. ANALIA N. MAZZA - JUEZ DR.
IGNACIO V. AGUIRRE-JUEZ Dr. MARIANO NOVELLI - Secretario Notas: (*) Sumarios
elaborados por Juris online (1) C.Civy C. Ros, Sala1°, 19/11/84, Firpo E. H. ¢/ Franetovich FM y ots. S dafios
y perjuicios, en Zeus. T. 47, J311-314. (2) CSIN ?Duarte?, Fallos 303:206, citado por Mosset I turraspe -
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Piedecasas, Codigo Civil comentado articulos 1066 a 1136. (3) conf: Saenz, LuisR. J. en 2Cadigo Civil y
Comercial delaNacién comentado, T VIII, Director Ricardo Luis Lorenzetti, ed. Rubinzal Culzoni, Santa Fe, Julio de 2015.

(4) Gimenez, Adolfo de Jestis vs. Hernandez, Rafael Rufo s. Ejecucion hipotecaria - Casacion civil Superior Tribunal de
Justicia, Santiago del Estero, 24-10-2011; RC J 13164/11. (5) Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercia de
Rosario, Salal 22/5/2008 in re: Calvagna, Eugenio ¢/ transporte General Manuel Belgrano s/ Dafios y perjuicios, causa N°
247/2007. (6) conf.: doctrinalegal Salal inre 2ZCALVAGNA, Eugenio ¢/ TRANSPORTE GENERAL
MANUEL BELGRANO ¢ Dafiosy perjuicios? Expte. N° 247/2007. (7) C. Civ.y Com. Rosario, sala 12 Aguilar,
Enriquey otrosv. Clemente, Griselda y/u otro 27/06/2008 -Lexis N° 70048814-. (8) Camarade Apelaciones en
lo Civil y Comercia de Rosario Salal: 30-jun-2011. ?Moscatelli Rubén Adrian ¢/ Ergo S.R.L.y Techint SA. ¢ dafiosy perjuicios?.
Cita MJJU-M-67749-AR | MJJ67749 | MJII67749. (9) Conf. CCC Santa Fe Zeus R 7 pag 103; CCC Santa Fe
Sala 3, 30-12-87 Mazarello ¢/ Panaderia El Porvenir? T 48, J 201, Rep. Zeus T 8, pag 1014. (10) Caraffade
Olive VivianaB. ¢/ Maldonado Abel & dafiosy perjuicios, Camarade Apelacion en lo Civil, Comercial y Laboral de Venado
Tuerto, 16-mar-2012, MJ-JU-M-74358-AR | MJJ74358 | M JJ74358. (11) CSIN: Fallos 323:4065, Fallos
310:2804. (12) CSIN Ferndndez, Alba Oféliac/ Ballgjo, Julio Alfredo y Buenos Aires, Pcia. de §/ sumario

(13) CNCivil Sala?A?, inre: Villagra, Lidiadel Vallev. Cubillas, CarlosD. y otros, 20/10/2008.
(14) Corte Suprema de Justica de Santa Fe, in re: Maujo del Riego, Amador v. Vuletich, Horacio y ots. 28/12/1994. Lexis N°
18/4415. (15) CNCiv., SalaB, 07/2009, ?2Amoroso Mariel ¢/ Fernandez Patricia Noemi y otros &/ dafios y
perjuicios?. WebRubinzal danosaccl.r263. (16) CNCom., sala C, 28/11/2003, "Jaquet, Luis Gilberto y otra
¢/Omar D'Andreay otros §Darfios y perjuicios'. WebRubinzal danosacc40.r65. (17) c5°ce, 12/06/2009, ?Ferrero
Julio ¢/ Diaz Julio Carlos - Ordinario - Dafios y Perjuicios - accidentes de transito - expte. n° 1301087/36. webrubinzal
danosacc3.1.r64. (18) Conf: Saires, Sergio Eduardo vs. Vilar, Diego s. Ordinario - CCC 12 Cérdoba, 30/03/2010.
WebRubinzal danosaccl.r279; Gonzalez, Antonio Maximiliano ¢/ Serena, Ana Edith y otro - Ordinario - Dafios y Perj. - accidentes
detransito - expte. N° 505105/36? webrubinzal danosacc6.1.r102. (19) Camarade Apelacionesen lo Civil y
Comercia de Mar del Plata, Sala Segunda: 19-dic-2013: MJ-JU-M-83613-AR | MJJ83613. En igual sentido: Tribunal Superior de
Justiciade la Provincia de Cordoba: Vazquez José alberto ¢/ Suppone Vicente s/ Ordinario - Dafios y Perj. Recurso de Apelacion:
29-nov-2005: MJJU-M-49613-AR | MJJ49613 | MJJ49613. (20) Salinas Marcelac/ Cao Jorge & dafios y
perjuicios. Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires: 8-jun-2005: MJ-JU-M-63734-AR | MJJ63734 | MJJ63734.
(21) M.J.A. &/ Homicidio Culposo”, 2/5/96, Zeus, t. 75 R 15 n° 17714. (22) Exma Camarade

Apelaciones en |o Penal de Rosario Salall (Acuerdo n° 47 del 6/8/96, Zeus, t. 73, J 46) (23) Sdla Segundadela
Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial de Rosario, en Ac. 25 del 24/02/2009 in re: ?Salina, Ricardo Vicente ¢/
Costas, Javier Horacio y Ots ¢ Dafos y Perjucios (Voto del Dr. Chaumet). (24) NINO, Carlos S. 2Un pais a
margen de laley?, ed. Emecé, segunda edicidn, Buenos Aires1995. (25) CCC Rosario, Sadlalll, ?Ria Jorge
Antonio ¢/ Arancio Norberto y Otros & Dafiosy Perjuicios?, Expte. N° 80/14, Acuerdo N° 183 del 18/06/14.
(26) TS. Cdrdoba, Sala Penal, 2000/6/23 "Benguria, Jorge P., L.L. Cba2001, pag. 176180. (27) Torres Claudio
Miguel ¢/ Aguirre Ignacio Franciscoy otros & dafiosy perjuicios: Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercia de San Isidro Sala
Primera: 6-feb-2012: MJ-JU-M-71459-AR | MJJ71459 | M JJ714509. (28) Corsico, Gaston Alfredo vs. Catan,
Walter Victor s. Dafiosy perjuicios: 07/02/20127?; Camarade Apelacion enlo Civil y Comercial de Quilmes Salall: Rubinzal on
line: RC J3256/12. (29) Camara de Apelacion de Circuito de Rosario, Acuerdo N° 409 del 22/12/09, ?Acciarri
Ricardo ¢/ Dominguez Emilio y O g/Dafiosy Perjuicios?. (30) CC2da., en causa "Hidalgo, Enrique c. Nadal,
Carlos A. p/ Dafios y Perjuicios’, del voto en disidenciadel Dr. Marzari Céspedes, publ. En Revista del Foro de Cuyo, Mza. Ed.
Dike, 1992, t. 7 p. 173, sum. N° 716. (31) Camarade Apelacion de Circuito de Rosario, Acuerdo N° 409 del
22/12/09, ?Acciarri Ricardo ¢/ Dominguez Emilio y O s/Dafiosy Perjuicios?. (32) VAZQUEZ FERREY RA,
Roberto A. La prioridad de paso del que viene por la derecha. Una formula matemética para evitar mas muertes, en Revista de
Responsabilidad civil y seguros, Afio X1V, numero 3, marzo 2012, pag. 73. (33) Idem, pag. 72.

(34) conf: ALVARADO VELLOSO, Adolfo, Introduccion al estudio del Derecho Procesal. Primera parte, Santa Fe, Rubinzal
Culzoni, 2000, pags. 270y ss. (35) EZQUIAGA GANUZAS, Francisco Javier, ?lura novit curia? y aplicacion
judicial del derecho, Valladolid, Lex Nova, 2000, pag. 67 y ss.; SENTIS MELENDO, Santiago, El juez y el derecho (iura novit
curia), Buenos Aires, Ediciones Juridicas Europa-Ameérica, 1957; Kemelmajer de Carlucci, Aida: ?La aplicacion del Codigo Civil y
Comercia alasrelacionesy situaciones juridicas existentes, segunda parte: ed. Rubinzal Culzoni, Santa Fe, 25 de abril de 2016.

(36) ROUBIER, Paul, Le droit transitoire (conflits des lois dans le temps), 2a. edicién, Paris, Dalloz et Sirey, 1960;
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MOISSET DE ESPANES, Luis, Irretroactividad delaley y el nuevo art. 3 Codigo Civil (Derecho transitorio), Cordoba, Universidad
Nacional de Cérdoba, 1976. (37) KEMELMAJER de CARLUCCI, Aida, El articulo 7 del Cadigo Civil y
Comercial y los expedientes en tramite en los que no existe sentenciafirme, en LaLey del 22.04.2015, pég. 1, citaonline
AR/DOC/1330/2015; relativizando en parte tal razonamiento, p. ¢. RIVERA, Julio César, Aplicacion del Cadigo Civil y Comercia a
los procesos judiciales en tramite y otras cuestiones que deberia abordar el Congreso, en LaLey del 04.05.2015

(38) Este es el consolidado criterio de la CSIN, 13.04.1966, in re "RODRIGUEZ REGO, José c. Frigorifico Swift de LaPlataS.A.",
en LaLey 123-317, reiterado en relacion alas normas procesales el 21.05.1974, in re "Sindicato Unico de Trabajadores de Edificios
de Rentay Horizontal ¢. Consorcio de Propietarios del Edificio Lafinur 3381/83 s. Inc. de convenio”, y el 10.10.1996, in re
"BARRY, Maria Elenac. ANSES s. Regjustes por movilidad"; vide sobre €l particular BIDART CAMPOS, German José, Tratado
Elemental de Derecho Constitucional Argentino, Buenos Aires, Ediar, 2001, tomo |-B, pag. 360. (39) Fdlos:
310:1826. (40) CSJSF, ?Nogal 6 José ¢/ Swift Armour?, Ay ST. 103 - 241. (41) Camara
Civil y Comercial de Mor6n; LLBA 2000-1151. (42) LORENZETTI, Ricardo Luis, Lalesion fisicaala persona.
El cuerpoy lasalud. El dafio emergentey el lucro cesante, en Revista de Derecho Privado y Comunitario, Santa Fe, Rubinzal
Culzoni, 1992, Nro. 1, pag. 101 (43) CSIN, 15.09.1987, inre "VELASCO ANGULO, Isaac c. Provinciade
Buenos Aires’, en Fallos 310:1826, entre muchos otros. (44) cf. ZAVALA de GONZALEZ, Matilde, Tratado de
dafios a las personas, Buenos Aires, Astrea, 2008, tomo 1, pag. 20. (45) Travacio, Rodolfo Pascual vs. Paternd,
Raoberto y otros s. Dafios y perjuicios - CCC, salal Rosario, 24/11/2009. WebRubinzal danosacc23.11.r17;WebRubinzal
danosacc23.3.r215. (46) CNCiv., Sala B, 05/06/2009, ?Dellepiane Rawson Alicia Elvira ¢/ Chavez Gabriel
Angel ¢ dafiosy perjuicios?; enigual sentido: CNCiv., Sala B, 05/06/2009, ?Avalos Epifania ¢/ Rosa Javier José ¢/ dafiosy
perjuicios?; WebRubinzal danosacc23.3.r205. (47) conf: CApel Quilmes, 23/06/2009, "Chippello Luciano G. C/
Vono JoseL.y ot. S/ Daflosy Perjuicios': CNCiv., SalaB, 28/10/2008, ?Ricarde Graciela Edelma c/ Derincovsky Rodolfo Eugenio
s/ Dafios y Perjuicios?. WebRubinzal danosacc23.1.r76; ?Dening, Carlos Horacio y otro vs. Transportes Atlantida S.A.C. y otross.
Dafiosy perjuicios - CNCiv. SalaF, 2/03/2010. WebRubinzal danosacc23.3.r216; CNCiv., Sala A, 08/2008, " Szkaluba Osvaldo
Francisco ¢/ Duarte Ramon y otros §/ Dafios y Perjuicios'. WebRubinzal danosacc23.3.r174. (48) cf. CIURO
CALDANI, Miguel Angel, Laresponsabilidad por dafios desde |a Filosofia del Derecho, en AA.VV., Derecho de Dafios, Buenos
Aires, LaRocca, 1989, pags. 317y ss.; y Aportes metodol égicos a la filosofia del dafio, en MOZOS, José Luisdelosy SOTO
COAGUILA, Carlos A. -Directores-, Responsabilidad Civil. Derecho de dafios, Lima, Grijley, 2006, tomo 4, pags. 89y ss.

(49) GALDOS, Jorge Mario, en LORENZETTI, Ricardo Luis -Director-, Codigo Civil y Comercia delaNacion
comentado, Santa Fe, Rubinzal Culzoni, 2015, tomo V11, pags. 522y ss. (50) conf.: CSJSFe, 29.12.1993, inre
?SULIGOY, Nancy Rosa FERUGLIO dey Otros c. Provinciade SantaFe?, en A.y S,, tomo 105, pags. 171y ss.

(51) cf. TRIGO REPRESAS, Félix A., Laindemnizacion del dafio emergente, en Revista de Derecho de Darios, Santa Fe, Rubinzal
Culzoni, 2014, tomo 2013-3, pags. 9y ss.; DEPETRIS, Carlos Emilio, Conocimiento judicial del dafio y cuantificacion, en idem,
pégs. 119y ss.; MULLER, Enrique C., Laindemnizacion del dafio originado en las lesiones, en idem, pégs. 181y ss.; y NICOLAU,
Noemi Lidia, La cuantificacion de laindemnizacion de los dafios personales en lajurisprudencia. Fundamentos del rechazo atopesy
baremos, en idem, pags. 347y ss. (52) Zavala de Gonzal ez, matilde, ?Resarcimiento de Dafios?, Tomo 2 b,
?Darios alas Personas?, ed. hammurabi, 2a. Edicién ampliada, 2a. Reimpresion, 1993. (53) 17/03/2009,
?Gonzalez Bellini Guido V. ¢/ Provincia de Rio Negro Lexis N° 70051892. (54) 12/06/2007 ?Serradilla
c/Provincia de Mendoza L exis N° 35010960. (55) CSISFE: 28/06/2006 B.J.E ¢/ Queja. Lexis N° 18/27674.

(56) CSISFE: 14/09/2005 Ginessi, Antonio v. Acindar S.A. S/ Recurso de Inconstitucionalidad Lexis N° 18/27134.
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