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Accidente Via Bicicleta Arrollada Por Camion

JURISPRUDENCIA Accidente vial. Bicicleta arrollada por camion Se modificala
sentencia apelada en cuanto ala atribucién de responsabilidad, dejando sentado que la demandada debe responder por un 80% de los
dafios 'y perjuicios derivados del accidente de transito, ocurrido a ser arrollada una bicicleta -cuyo conductor falleciera- por un
camion. /INla Ciudad de Mordn, Provincia de Buenos Aires, el 30 de Octubre de 2018, reunidos en la Sala de Acuerdos
del Tribunal, los Sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, del Departamento
Judicial de Moron, Doctores Jose Luis Gallo y Roberto Camilo Jorda, para pronunciar sentencia definitiva en los autos caratulados:
"PANTIN ANDREA GABRIELA C/ OVIEDO MARTIN MIGUEL Y OTRO S'/DANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE
(EXC.ESTADOQ)", Causa N° MO-31685-2012, habiéndose practicado el sorteo pertinente -arts. 168 de la Constitucion de la
Provincia de Buenos Aires- resulté que debia observarse el siguiente orden: GALLO-JORDA, resolviéndose plantear y votar la
siguiente:  CUESTION  ¢Esagjustada aderecho lasentenciaapelada? VOTACION A LA CUESTION PROPUESTA EL
SENOR JUEZ DOCTOR GALLO, dijo:  |.- Antecedentes 1) La Sra. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil
y Comercial nro. 4 Departamental afs. 773/785 dictd sentenciay resolvio "PRIMERO: Haciendo lugar alademanda. En
consecuencia condeno a MARTIN MIGUEL OVIEDO aabonar a ANDREA GABRIELA PANTIN lasuma de PESOS PESOS UN
MILLON QUINIENTOS NOVENTA MIL ($ 1.590.000-) y aVALENTINA MARIELA BONALD lasumade PESOS UN
MILLON QUINIENTOS OCHENTA MIL ($1.580.000.-), en concepto de indemnizacion por dafiosy perjuicios -ello conforme la
responsabilidad que le fuera atribuida en el punto 111 de los considerandos- sin actualizacién monetaria en virtud alavigenciade la
ley 23.928, con més|os intereses establecidos en el Considerando V111, dentro del término de diez dias de quedar firme la
liquidacion que la actora deberd practicar unavez que la presente sentencia pase en autoridad de cosa juzgada. SEGUNDO:
Haciendo extensivala condenaa SEGUROS BERNARDINO RIVADAVIA SA., en su calidad de aseguradora, en |os términos del
art. 118 delaley 17.418. TERCERO: Imponiendo las costas ala parte demandaday citada en garantia vencidas. Difiriendo la
regulacion de honorarios de los profesionales intervinientes, para el momento previsto por el art.51 delaley 14.967".-  2) Contra
tal forma de decidir se alzaron tanto la parte actora (fs. 793) como la demandaday citada en garantia (fs.792) interponiendo sendos
recursos de apelacion; siendo los mismos concedidos libremente afs. 795 y fundados con |as expresiones de agravios de fs. 800/809
y 812/824vta. respectivamente, replicadas afs. 826/833 y 834/836.-  Obrando asimismo afs. 838 la contestacion alavistaquele
fueraconferidaala Asesoria de Incapacesinterviniente.-  3) A fs. 840vta. sellam6é "AUTOS PARA SENTENCIA", providencia
gue al presente se encuentra consentida dejando las actuaciones en condicion de ser resueltas.-  Il.- Lasquegas  a- Agraviosde
laaccionante  Laactora comienza su embate cuestionando la cuantificacion fijada por la sentenciante del valor vida, respecto de la
conyuge y de la hijamenor, por considerarlasinsuficientes.-  En segundo término criticalos montos indemenizatorios fijados en
concepto de gastos por tratamiento psicologico.-  Luego embiste contrala cuantificacion del dafio moral tanto parala madre como
parasu hija-  Previo aconcluir sostiene que se deberatener por aclarado que en el decisorio cuestionado, en la parte referidaalos
intereses que se aplican a partir de la fecha de evento dafioso hasta el dia de efectivo pago, se debe aplicar |a tasa pasivamés adta
fijada o sealatasa pasiva BIP, vigente a sistema desde el 8/8/2008.-  b.- agravios de lademandaday su aseguradora  En primer
lugar, laletrada apoderada del accionado y la citada en garantia cuestiona la atribucion total de responsabilidad al demandado por la
produccion del hecho.-  Luego, destacalo que considerala omisién de considerar €l no uso de casco de seguridad por parte del
ciclista-  Posterior a€llo, se agravia de la cuantificacion de la suma $700.000 en concepto valor vida afavor de laconyugey dela
menor.-  También embiste contra los montos indemnizatorios fijados en concepto de dafio moral afavor delas actoras.-  Por
ultimo, se agravia de latasa de interés fijada por la sentenciante.- ~ Asimismo, en el "otro si mas digo" de fs. 823/824 solicita que
"se ordene -de acuerdo ala normativa citada- 1a deduccién de lo que finalmente seaimputable ala Direccion General de Culturay
Educacion de la Provincia de Buenos Aires de la condena que se dicte en autos. (...) A todo evento, y para el supuesto que en €l
momento procesal oportuno (liquidacién) no se encontrare firme el importe definitivo que debera abonar dichainstitucion, dejo
peticionado se reserve el monto de la sentencia ut supra con mas los intereses correspondientes’. Cabe destacar que la sentenciaala
gue hace menciona larecurrente es la dictada en autos "Pantin, Andrea gabriela C/Direccién General de culturay educacion
S/Accidentein-itinere".-  Asi finalizamos |a resefia de los agravios traidos a esta alzada por |os recurrentes; remitiéndome a los
términos de los mismos en homengje alabrevedad.-  Cabe destacar que la Sra. Asesora de Incapaces en la mentada vistadefs.
838, compartiendo los fundamentos del parte actora, solicita que se confirme la sentencia recurrida en cuanto ala responsabilidad
del demandado por la produccion del hecho, y se revoque parcialmente la misma elevandose |os montos de |os rubros

| Page1/14 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-vial-bicicleta-arrollada-por-camion/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Fri Jun 12 2:32:51 2026 / +0000 GMT

indemnizatorios.-  I11.- Lasolucion desde la épticadel suscripto  Planteada asi |a cuestion, y en tanto ambas expresiones de
agravios satisfacen -en lineas generales (y mas alla de o que sucede con algun aspecto en particular de las mismas)- las exigencias
del art. 260 del CPCC, abordaré a continuacion el andlisis de los mencionados cuestionamientos y sus respectivos fundamentos.-

A.- ATRIBUCION DE RESPONSABILIDAD  Hemos destacado que e demandado y su asegurador cuestionan la atribucion total
de responsabilidad al demandado por la produccién del hecho base de autos, que decidierala sentenciante.-  Considero necesario
paraintroducirnos en el tema, resefiar |os relatos sobre el (desafortunado) siniestro, que efectuaran los litigantes al comparecer en
autos-  Comencemos.- A fs. 392/402 obra el escrito dedemanda-  Vamosal relato del siniestroen si.-  Alli se manifiesta
que el 9 de noviembre de 2010 el Sr. Marcelo Daniel Bonald, luego de terminar su jornada laboral en la escuela " José Manuel
Estrada", se dirigia de regreso a su domicilio alas 22:30 hs. aproximadamente, subiéndose a su bicicleta, se encaminé hacia su casa.
Inicio el recorrido que, efectuaba habitualmente por las calles Beruti, Jujuy, continuando por la Avda. Cafiada de Juan Ruiz y, a
llegar alainterseccion con lacalle Munillaes arrollado por un camién Mercedes Benz color blanco, patente AUA 430 el que era
conducido por su propietario Martin Miguel Oviedo. Este circulaba por Cafiada de Juan Ruiz y al llegar alacalle Munillaviolando
todo deber de cuidado y con una maniobraimprudente, gird ala derecha, enganchando con el rodado labicicleta, produciendo la
caida de Bonald, pasando luego con las ruedas duales traseras del camidn por encimadel rodado y el cuerpo de lavictima,
ocasionandole lamuerte.- A fs.427/440 tenemos laréplicade lacitadaen garantia-  En dicha ocasion, comienza negando
concretamente todos y cada uno de los hechos invocados por la parte actoraen el escrito deinicio.-  En cuanto a evento en si
destaca que €l dia 9 de noviembre de 2010 siendo alrededor de las 22:30 hs., el camiodn asegurado dominio AUA430 a mando del
Sr. Oviedo, se encontraba sobre laruta4 o Avda. Cafiada de Ruiz en la Localidad de Mordn, detenido detréas de otro rodado
aguardando que laluz del seméforo de la calle Munillale diera paso. Que teniala sefial de giro haciala derecha colocaday cuando
el seméaforo le hahilitd el avance, comenzo arealizar dicha maniobra haciala calle Munilla sin que evidenciarala presencia de
persona alguna, cuando fue avisado sobre un ciclista accidentado. Destaca que €l ciclista circulaba sin luces, sin los elementos
refractarios adecuados, sin casco y sin la atencién debida, en horario nocturno por unavia de alta peligrosidad. Por [o que el accionar
del ciclistatuvo incidencia causal en el resultado, verificandose la eximente de responsabilidad contemplada por €l art. 1113 como la
culpadelavictima.-  Siguiendo con lacompulsa de las presentes actuaciones, afs. 467/475 tenemos laréplica del demandado,
analoga ala yaresefiada contestacion de la citadaen garantia- ~ Superamos asi relato de los litigantes.- A fs. 773/785, obrala
yacitadasentencia-  Me detengo en los considerandos de dicho decisorio, puntual mente en cuanto ala atribucién de
responsabilidad alli decidida.-  Ahorabien, de la sintesis efectuada, observamos que las partes son contestes en la produccion del
desafortunado siniestro que le costaralavidaa Sr. Marcelo Daniel Bonald, el 9 de septiembre del 2005, aunque distan en la
mecanica propia del infortunio y las responsabilidades en cuanto ala produccion del mismo.-  Descriptas las discimiles posturas
daré paso al pertinente encuadre normativo del caso.-  En ese sentido, debemos resaltar liminarmente que la Sra. Juez de Grado
abordd la cuestion alaluz de la normativa vigente @ momento de acontecer los hechos, asumiendo idéntica postura ala que esta
Sala ha sostenido (causa M0O-23.280-09, R.S. 257/15, entre muchisimas otras) y sobre el tema no existen agravios de |as partes.-
Aclarado €llo, estimo que €l caso debe emplazarse en la directivareglada por el segundo parrafo del art. 1113 del Cadigo Civil
(Ultima hipotesis), que consagra lateoriadel riesgo en |os supuestos de dafios ocasionados por €l vicio oriesgosdelacosa- A mi
modo de ver, el automotor constituye de suyo normalmente una cosa generadora de peligro (Bustamante Alsina, Jorge, "Teoria
General de la Responsabilidad Civil", nro. 1049, pag. 317, ed. A. Perrot, Bs.As., 1973; Borda, Guillermo, "Tratado de Derecho
Civil-Obligaciones’, t. Il, nro. 1056, pag. 350/352, ed. A. Perrot, Bs. As. 1974; en contra, Alterini, Atilio A., "Curso de
Obligaciones, t. I, nro. 476, pag. 230, ed. A. Perrot, Bs. As. 1975, que encuadra en la especie, no obstante -en general- en la primera
hip6tesis del referido segundo parrafo del art. 1113) y mas aln si se trata de uno de gran porte, circunstancia que por virtud del
precepto legal mencionado, torna presumible la responsabilidad del duefio o guardidn de la misma; la excepcion de responsabilidad
del interesado, solo puede proceder si demuestra que medié culpade lavictima o de un tercero por € que no deba responder (art.
1113, 2do. parrafo cit.), 0 que la cosa fue usada en contra de su voluntad (art. 1113 in fine), o cuando el hecho se produjo por caso
fortuito (arts. 513 y 514 del Cédigo Civil).-  Asimismo cabe recordar que desde esta Sala en causa 28.376 R.S. 203/92, entre
muchas otras ha destacado que "...Cualquiera fuera el fundamento de la responsabilidad objetiva en |os supuestos de dafios causados
por cosas riesgosas, resultainnecesario acudir al andlisis de la conducta culposa del causante del dafio, sea para demostrar la
existencia de aquella, sea parajustificar su inexistencia. Lo que si interesa comprobar es si ha mediado culpa de la victima o de un
tercero por quien no debaresponder...".-  No obstante alos fines de la responsabilidad civil por €l riesgo creado, lairrelevanciade
laculpadel causante de los dafios no enerva el andlisis de la conducta por €l juzgador.-  En tal sentido ha dicho esta Sala en causa
28.460 R.S. 97/1992 entre otras: "...Al juzgar el comportamiento de la victima o de un tercero, necesariamente deberaincluirse bajo
laopticadel juzgador, €l obrar dinamico del victimario para poder apreciar con correccion si la conducta que se reprocha al

| Page?2/14 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-vial-bicicleta-arrollada-por-camion/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Fri Jun 12 2:32:51 2026 / +0000 GMT

damnificado o al tercero por €l que no debe responder resulta o no indiferente o esinjustificaday si ha contribuido total o
parcialmente ala produccion de los dafios. Esainvestigacién factica no persigue establecer la culpa del autor material del perjuicio,
pues laresponsabilidad que la autoria en este caso supone, viene impuesta por laley con total independencia de un reproche
culposo”.-  También sostuvo esta Sala, en esa linea de pensamiento, en la causa 20.947 R.S. 73/88, entre otras, en cuanto ala
justificacion de las eximentes legales: "...Dicha prueba corre por cuenta del indicado duefio o guardian, ya que se trata del
presupuesto de hecho de la norma o normas que invocare como fundamento de su defensa -art. 375 2° p. del CPCC-. Pero el andlisis
de la prueba excul patoria debe ser riguroso. Los impedimentos de responsabilidad civil legalmente establecidos deben ser juzgadosy
apreciados con criterio restrictivo, porque la norma, con finalidad social tipica, ha creado factores de atribucién que deben cesar en
casos excepcionales, sin que se le confiera a éstos desmedida extension, trascendiendo los limites legales (S.C.B.A. Acuerdos 33.743
DJBA T 132, 1987, Ejemplar nimero 10.229 del 24/4/87)".-  Con todo ello dicho, puedo ocuparme -ya- del plexo probatorio de
autos.-  Ello no sin antes recordar que "como regla el Juez tiene el deber de apreciar la pruebalo que no implicalaobligacién de
referirse en detalle a cada uno de los elementos aportados, SINO SELECCIONARLOS A FIN DE FUNDAR EL FALLO enlo mas
fehaciente" (S.C.B.A, DJBA t. 36, pags. 393y 471 DJBA; S.C.J.B.A. Agosto 4/53 "Emmi Antonio y otrac/ Carnevale Nicolas") y
gue segun lo determina el articulo 384 del ritual habréan de apreciarse -conforme las reglas de la sana critica- las pruebas que fueran
esencialesy decisivas parael fallodelacausa-  El primer escaldn en esta compulsa probatoria, esla causa pena -1PP 1534- la
cual resulta, por lo alli actuado y decidido, crucia paraandizar €l presente punto.- Veamos.- A fs. 1/2 obrael actaque da
inicio alainstruccion penal, la cual datadel 9 de noviembre del 2010.-  Enlamisma personal policial expresaz  "en
circunstancias que nos encontramos recorriendo la jurisdiccion en prevencion de faltas eilicitos en general abordo de mavil
identificable, somos alertados viaradial por la comisariade Mordn Primera que en la calle Caflada de Ruiz y Munilla de este medio,
se habia ocasionado un accidente de transito entre un camién y un ciclista resultando lesionado gravemente el Gltimo nombrado”,
luego de describir las caracteristicas de la zona, se expresa " observamos un mévil policial nimero de orden 8224 a cargo del teniente
Primero (...) quien nosinformadel accidentey al ver nuestra llegada se marchan del lugar. Que sobre la calzada de la calle Munilla
apenas pasada la ochaba de la Avenida Cafiada de Ruiz, se puede ver la presencia de una persona de sexo masculino lesionado, boca
abajo emanando sangre por la cabeza, quien se halla vestido con campera rompeviento azul, pantal én joguins mismo color marca
adidas o similar y zapatillas misma marca blancas y rojas, mientras que a su lado se encuentra una bicicleta de tipo todo terreno
color azul, procediendo a solicitar de inmediato la ambulancialaradial, no pudiendo identificar al masculino debido a su grave
estado. Asimismo por la misma calle Munilla més adelante unos veinticinco metros hacia la calle Bragado se ubica estacionamiento
al lado del cordén un camién marca Mercedes Benz color blanco patente AUA-430, mientras que su propietario y chofer se
encuentraen el lugar a quien identificamos como Oviedo, Martin Miguel argentino de 29 afios, transportista (...) quien refiere haber
corrido el camién del lugar original de los hechos. Acto seguido siendo las 22:55 horas se hace presente una ambulancia del servicio
de emergencias zonal SAME acargo delaDra. Natalia Lazarte ... quien tras asistir al ciclista, constata 6bito. A estaatura
interiorizado de los pormenores del presente del suscripto oficia principal (...) procedo a comunicarse viatelefénica con lafiscalia
en turno niimero 3 del Departamento Judicial de Mordn, siendo atendido por el Dr. Vazquez, quien interiorizado de lo sucedido
hasta el momento ordena se proceda ala aprehension del chofer del camion bajo la caratula de homicidio culposo, seredice
extraccion sanguinea, se trate de obtener testigos del lugar de los hechos esperando lallegada del instructor judicial. Por todo lo
narrado solicitamos la presencia de otro movil de apoyo para con €l transito constituyéndose en €l lugar €l movil 11694 (...)
momento en que Se Nos aproxima una mujer que comienza agritar entre llantos refiriendo ser la esposa del accidentado hallandose
juntamente con un masculino, quienes increpan a chofer del camidn razén por lacual el teniente José Bordon, tras el secuestro por
razones de urgenciadel camién procedio atrasladar al chofer y el camion ala seccional policial.(...) Acto seguido se hace presente €l
Dr. Vazquez de laFsicalianimero 03 de Morén y personal a sus ordenes quien ratificalas directivas impartidas oportunamente.
Seguidamente siendo 00:30hs. se hace presente la Doctora Noelia Scakavak, quien tras ver € cuerpo confirma 6bito nuevamente
debiéndose solicitar operacion autopsia para determinar causales, como asi también se hacen presente |os peritos en movil 10244
oficial principal Carlos Umfis quienes realizan labores derigor y seretiran del lugar. Por Gltimo se presenta una ambulanciade la
cocheria Parana procediéndose al levantamiento del cuerpo y su traslado para posterior diligencia de operacién de autopsia, como
asimismo se procede a secuestro de la bicicletainvolucrada en autos 'y alaidentificacion del fallecido como Bonal, Marcelo Daniel,
de 42 afios, docente, domiciliado en lacalle Italia 1121 este medio D.N.I. 20.567.186. Que en €l lugar no se observan mas detalle de
interés, por lo que previo toma de apunte para la posterior confeccion del croquisilustrativo (...)".-  Latranscripcion del acta
resulta indispensable teniendo en cuenta los detalles del infortunio alli consignados (art. 384 del C.P.C.C.).-  Continuando con la
compulsa de lainstruccion afs. 3 se observa croquis del lugar del accidente, constando la ubicacion final tanto de los vehiculos
involucrados en el accidente, como asi también ladel cuerpo delavictima- A fs. 11, nos encontramos con la pericia que personal
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policial le hicieratanto al camion como alabicicleta, donde consta:  "tengo ante mi vista un camion Mercedes Benz color blanco
modelo 1620 patente AUA-430, el cual se encuentra en buen estado de conservacién y uso con correcto funcionamiento de lucesy
frenos, teniendo como Unico detalle particular rotura de una de las antenas de vista que posee en el frente de los guardabarros siendo
estala del guardabarro derecho, no quedando mas detalles ni caracteristicas dignas que destacan a simple vista. Asimismo tuve ante
mi vista una bicicleta estilo todo terreno color azul rodado 26 la cual presenta dafiada la rueda delantera doblado el manubrio no
guedando otros detalles de interés que destacar".- A fs. 17, obrala declaracion testimonial del Sr. Martin Uriel Pantin -cufiado del
Sr. Marcelo Bonald- quien no presencio el accidente sino que llegd acompafiando a su hermana -Andrea Pantin- una vez ocurrido
este- Afs 23/24 el Sr. Martin Oviedo se negd adeclarar.- A fs. 31/vta. se dispone lainmediata detencién del Sr. Oviedo.-
En €l transito de la compulsa de la mentada causa |legamos a un elemento probatorio de vital importancia, |a declaracion testimonial
del Sr. Fernando Ariel Chiacchio, lacual obraglosadaafs. 34/35.-  Resumo su relevancia: es el Unico testigo presencial del
accidente, que declaré tanto en sede penal como en lapresentecivil.-  Endichaocasion el testigo declaré:  "que en €l diade
ayer, siendo alrededor de las 22:30 hs. Ilegd a su domicilio, con el vehiculo marca Peugeot modelo 206 de color negro, vidrios
naturales, dominio (...), estacionando con la unidad sobre la vereda del frente a su vivienda, orientado la unidad hacialacalle
Cafiada de Ruiz, encontrandose a unos treinta metros de distancia. Que al detener la unidad como yalo mencione, estaba sacando €l
frente del stereo, cuando es alli que escucha ruidos de hierro que golpea contra el suelo, e inmediatamente el grito de una persona
gue deciaHAY sic., alo cual levanta su miraday observa que se trataba de un masculino que circulaba en bicicleta, el cual estaba
siendo arrollado por ambas ruedas traseras derechas del camion de color blanco, que estaba doblando segundos antes. Ante ellos, €l
dicente descendio de su rodado y se acerco rapidamente aver como estaba el masculino, a cual no (...) que estaba respirando, pero
yano teniareaccion alguna, y (...) se quedd detenido en el lugar. Que hace mencion también, que al detenerse el chofer del camién,
bajo de launidad y manifestd "Y O DOBLE BIEN, NO LO VI, NO SE DE DONDE SALIO, PENSE QUE HABIA MORDIDO EL
CORDON" sic, quedandose en el lugar. Que se llamo rapidamente al 911 para contar o ocurrido, arribando a posterior el mévil
policial y laambulancia, lacual a llegar, el masculino ya se hallaba sin vida. Que a preguntas que se le formulan, si el camién doblo
con luz de giro colocadas, el dicente refiere que cree que no tenialaluz de giro colocadas, pero aclara presto mayor atencion, a como
estaba pasando por arribadel cuerpo el camidn con las ruedas . Que en la esgquina ocurrido el accidente existen seméforosy también
manifiesta el dicente que cree que el camionero paso con luz verde, dado que a estar doblando también observo cruzar otro
vehiculo" (el resaltado me pertenece).- A fs. 55/69 nos encontramos con €l informe de la policia cientifica-  En el mismo
observamos afs. 56 y 68 croquis del lugar del hecho, y afs. 57/62 y 64/67 fotos del lugar y diadel accidente visualizandose entre
otros elementos, el cuerpoy labicicletadel Sr. Bonald.-  Mientras que, del informe en si, podemos destacar lo siguiente:  "(...)
A unabicicleta en buen estado de conservacion, tipo todoterreno, color azul, de vardn, asiento color negro, cuyos frenos a tacto S|
funcionan en esta inspeccién. Respecto de los dafios presentados por la bicicleta, los mismos resultan compatibles con un
aplastamiento en el sector de larueda delantera. Obsérvese la forma de ocho adoptada por el conjunto de llantay neumético anterior,
lo cual indicala deformacion efectuada por un gran peso o fuerzasobrelamisma- ~ Asimismo se observan otras deformaciones de
su estructuray la presencia del dispositivo retro reflector (ojo de gato) el cual se halla desprendido de su lugar original y dispuesto
sobre la calzada junto a biciclo (puede observarse en placa anterior) junto alaruedadelantera-  *En tanto que el otro vehiculo
involucrado no se hallaen el lugar de los hechos a lallegada de este perito. Sefialando lainstruccion que se trataria de un camion.-
La victima presentaba signos externos de lesiones por atropello, resultando visibles las marcas de rodadura sobre sus ropas atento a
lo que se evidenciaen lafotografia'.-  Luego de €llo, afs. 72/74, nos encontramos con el informe de la autopsiarealizada al Sr.
Marcelo Bonald, el cual también reviste sumaimportancia, alahora de analizar no solo la produccion del accidente sino sus
consecuencias.-  Del mencionado informe extraemos las siguientes consideraciones.  "Setrata del cadaver de un hombre con
signos de haber sufrido politraumatismo representado por traumatismo encéfalocraneano y excoriaciones multiples en miembros.
L as excoriaciones son producto de choque con o contra superficie duray rugosa, poseen caracteristicas de vitalidad con una data
cercanao similar alade muertey no son lesionesidoneas paraocasionarla. ~ Sin dudalalesion que provoca el 6hito es el
traumati smo encéfal ocraneano que se encuentrarepresentado por:  1- hematoma frontoparietal derecho,  2- hematomade la
aponeurosis epicraneana fronto-temporal derecha.  3- sangrado intracavitario,  4- hematoma intracerebral del hemisferio
derecho.  (...) Delos datos que surgen de la operacion autopsia se concluye que la muerte de BONALD Marcelo Daniel fue
producto de PARO CARDIORESPIRATORIO TRAUMATICO CONSECUENTE CON TRAUMATISMO
ENCEFALOCRANENOQO" (el resaltado me pertenece). A fs. 82 obran fotografias del camion protagonista del accidente.- A fs.
89/92 obra la periciade acc. vial, en lacual se concluye que "Se habriatratado de un roce lateral, sin poder establecer qué sectores
hicieron contacto entre si. Las deformaciones en la bicicleta como asi también las lesiones que presentd la victima son producto de la
compresion ocasionada por las ruedas duales traseras derechas. No es factible un calculo estimativo de velocidad de los
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intervinientes" (el resaltado es de mi autoria).- A fs. 117/122 se elevalacausaajuicio, siendo ello confirmado por la alzada penal
afs. 144/vta- A fs. 248/vta. obrael informe del Jefe de Laboratorio Policial Departamental La Matanza, en relacion a Sr. Martin
Oviedo, €l cua se concluye que "Determinacion de alcohol etilico en muestras de remitida: NO CONTIENE gramos por litro de
muestra analizada. Determinacion de toxicos en muestras remitidac NEGATTVO paralatotalidad delasdrogasinvestigadas'.- A
fs. 250/252 y 253/255 obran sendas actas del juicio oral, a cuyas lectura me remito brevitatis causae.-  Seguido a€llo, afs.
256/265, obra la resolucion condenatoria, de la cual extraigo los siguientes argumentos:  "(...) y de lo que dable corroborar de los
testimonios rendidos durante la audiencia de debate, especialmente por Fernando Ariel Chiacchio, Andrea Gabriela Pantin, Erica
Faustino Umfier, Algjandro Félix Rullan Corna, més la declaracion formulada por el imputado Martin Miguel Oviedo en lo términos
del articulo 358 'y concordantes del C.P.P., tengo legalmente acreditado que: €l dia9 de noviembre de 2010, siendo
aproximadamente las 22:30 hs. un sujeto varén -posteriormente identificado como Martin Miguel Oviedo- en circunstancias en que
circulaba a bordo de un camién marca Mercedes Benz, color blanco, dominio AUA-430, por la avenida Cafiada de Juan Ruiz en
sentido desde la calle Tucuman hacia Leandro Nicéforo Alem, al llegar alainterseccion con la arteria Munilla, de lalocalidad de
Castelar, partido de Moron, provincia de Buenos Aires, efectud de manera imprudente una maniobra de giro ala derecha, para asi
tomar la Ultima de | as calles nombradas, sin accionar la correspondiente luz de giro, ni tomar las precauciones necesarias que €l
porte del vehiculo que comandabay la zona en que |o hacia requerian, provocando con su accionar la caida de Marcelo Daniel
Bonald, quien circulaba en una bicicleta tipo todo terreno en lamisma direccion, y a consecuencia de ello golped su cabeza, en la
parte fronto temporal derecha, contra el asfalto de la calzada, sufriendo lesiones de tal entidad que determinaron su deceso.- Y
[lego a esta conclusion, merced a un andlisis minucioso de las pruebas detalladas de comienzo, dando desde ya pleno crédito alos
dichos de quienes han depuesto juramentadamente durante la audiencia siendo que su testimonios gozan de todos |0s atributos
exigido dando razén suficiente y pleno conocimiento con todas las circunstancias del delitoy su autor.-  (...) Como qued6 dicho
entonces, opino que la conducta desplegada por el encausado ha sido violatoria del deber de cuidado exigible para el desarrollo de
unaactividad de riesgo tal como es la de conducir un vehiculo automotor, méxime del porte de camion que comandaba, cerrando su
actitud lanorma penal abierta contenida en el codigo de fondo merced alaimprudencia que importa el obrar peligro que subyace a
la maniobrade giro sin antes accionar laluz de giro por un lado, y por otro, en la negligencia que el agente demostré por lafaltade
precaucion, habida cuenta de la existencia de un punto ciego en lavisién desde la posicién de manejo, sumandose posibilidad
concreta de que otros vehiculos circulen por laderechade su camion.  Ademas, vale lainferencia que de haber tomado todas las
precauciones que el caso ameritaba, teniendo en cuenta para ello la experiencia a egada por el imputado, atento ala posibilidad de
gue cualquier vehiculo se hubiese posicionado ala derecha de su camién y la existencia de un punto ciego en lavisibilidad desde su
lugar de conduccién; el luctuoso episodio era evitable, maxime teniendo en cuenta la indiscutida escasa velocidad ala se produjo el
mismao. Ergo, €l resultado no hubiese sido el ocurrido.- A remolque de lo dicho y amodo de epilogo sobre el sub judice entiendo
que, por todas las argumentaciones antes vertida'y analizadas con el rigorismo necesario, se observa atodas luces larelacion de
determinacion (como contenido de larelacion de causalidad) entre lafaltaal deber objetivo de cuidado y el resultado dafiino el cual
dieragénesisaestosobrados.- A estaconclusion llego, desde que las pruebas de citas tienen la suficiente entidad para
conducirme al estado de certeza alahora de construir la verdad histérica de lo ocurrido, y para puntualizar la base de ésta decision
conclusiva me apoyo fundamentalmente en el testimonio de Sr. Chiacchio, como también en toda la prueba pericial agregada al
expediente, que confrontada alaluz de los propios dichos del imputado, ponen de relieve que el luctuoso resultado como fin de la
conducta imprudente permite poner a cargo del encausado el nexo causal entre la anotada violacion de deber de cuidado y la muerte
del hombre involucrado en el evento.  Asi las cosas, a esta aturavoy a sefidar que efectivamente la materialidad ilicita se halla
descripta conforme se sostuvo en €l requerimiento fiscal, y lo probado en €l juicio, y el hecho en cuestion recae en cabeza de
Oviedo.-  Por todo ello, entiendo que se encuentra descripta debidamente y acreditada la existencia del hecho en su
exteriorizacion material, arribando tal certeza como antes adelanté, mediante mi sinceraconviccion.-  (...)A resultas de lo dicho, o
como necesaria consecuencia de ello, tengo la sincera conviccion de que MARTIN MIGUEL OVIEDO, resulta ser autor penalmente
responsable del delito materia de juzgamiento, que fue descripto en el punto primero del considerando. Convoco atales efectos la
pruebas procesales mencionadas, alas que en honor alabrevedad meremito.-  Larazén de ello tiene asidero probatorio en los
elementos mencionados precedentemente, esto es la documental incorporada al debate, y la prueba que en €l juicio se produjo, es
decir |o testimoniado por todo lo érgano de prueba escuchado durante la audiencia, con especial relevancia de los del Sr. Chiacchio,
los del perito Umfier y losdel Dr. Rullan Corna.-  En suma, tengo parami que Martin Miguel Oviedo obré con imprudenciaen la
maniobra de giro efectuada, poniendo con esa actitud en marcha el nexo causal que irremediablemente acabd con lavida de Marcelo
Daniel Bonald.-  Ahorabien, la defensa técnica del imputado Oviedo, alego lafata de responsabilidad de su asistido, basicamente
en el entendimiento de que no existié violacion a deber de cuidado por parte del conductor, argumentando que el resultado letal fue
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producto del accionar final de lapropiavictima, através de la ausencia de protector de cabeza (casco) y €l color oscuro de su
vestimenta. Interpreto que lo que el Sr. defensor quiso poner de relieve es una supuesta autopuesta en peligro por parte de la
victima-  No niego que €l ciclistano hayainobservado alguna pauta de seguridad que seguramente hubiese sido oportunatener en
cuenta en pos de su propiavida. Sin perjuicio de ello, esirrefutable que tal circunstanciano exime a Oviedo de la propia
responsabilidad que le cupo por inobservancia al deber de cuidado que debié haber tenido al manejar un factor deriesgo.-  Con
ello voy diciendo que no comparto la premisa absol utorio impetrada por |a defensa, basada en la ausencia de responsabilidad del
imputado habida cuenta de lafata de previsibilidad (en el accionar del ciclista) y la consecuente imposibilidad de evitacion del
resultado, puesto que cualquiera sea el pardmetro, |o insoslayable es que la victima fue aplastada sobre el mismo carril de circulacion
por el queibael camiodn, eso esirrefutable atenor de las fotografias obrantes en el expediente, |0 que ademas se encuentra
corroborado por el resultado de los distintos dictamenes periciales incorporados a debate por lectura. Ello, sin soslayar que en esta
materiala posible concurrencia de cul pa carece de relevancia para determinar |a responsabilidad penal del inculpado, en razén de
gue en el ambito penal la compensacion de culpas no existe.-  Por otra parte, la hipétesis introducida por |a defensa, en cuanto a
que €l ciclistano pudo observar las luces de giro el camion debido ala ubicacidn de éstas, |0 que motivo que la bicicleta embistiera
al rodado automotor, en mi opinidn, tal cuestion tampoco puede prosperar, puesto que nada existe por fuera de lo alegado por €l
Doctor Sangiorgio paratratar de hacer concurrir tamafia circunstancia, que carece de toda corroboracion tanto documental como
pericial. Por lo tanto, entiendo que constituye una opinion personal, y respetable como tal, no llegando a enervar la postura que
vengo so teniendo.-  Por otro lado, en punto ala prohibicién de circulacion de bicicletas por el lugar del hecho, tal argumento cae,
yaque no fue ofrecida para utilizar en el debate, ninguna prueba informativa que permita asegurar tal prohibicion. Asimismo, no se
me escapa que surge del acta que encabeza estos obrados, que lainterseccion de la avenida Cafiada de Juan Ruiz y la calle Munilla
corresponde a una zona urbana. Lo dicho se complementa con lo establecido por en el art. 45 delaley 24.449, en cuanto aque los
vehiculos de traccién a sangre, cuando les esté permitido circular y no tuvieren carril exclusivo, deben hacerlo por e derecho
Unicamente.-  Ahorabien, el sefior defensor particular alegd que los maceteros existentes en la vereda de lainterseccion donde
ocurrié el hecho, por su altura obstruian lavision del testigo Chiacchio. Tal argumento carece de todo fundamento, no sélo por la
firmezay claridad ya resefiadas en el testimonio del nombrado; sino también por lafalta de cualquier tipo de prueba pericial que
pudiese dar apoyo atal hipoétesis. Vade suyo, que con solo observar |as placas fotograficas de fs. 57, la versién intentada no puede
tener acogidafavorable-  Por dltimo, lafalta del informe toxicol dgico respecto de la victima no puede correr mejor uerte, desde
gue nada fue ofrecido al respecto en los términos del articulo 33y concordante del cédigo de rito, por la misma parte que ahora
alegasu ausencia-  Con esto, no resta mas que decir que la culpa no es compensable, luego el quid de la cuestion pasa por
determinar quién con su actuar puso en marcha el nexo de determinacion del resultado, y tengo parami que en éste caso fue Oviedo,
por todas las razones aludida, con lo cual el juicio de reproche por laresponsabilidad en este lamentable episodio recae
inexorablemente sobre é".-  Por todo ello es que se condend a demandado Oviedo.-  Si bien, no desconozco la extensa de
resefiadel fallo, veremos que lo crucial de los considerando del magistrado, resulta indispensable parala presente valoracion de la
atribucion responsabilidad en cuanto alaproduccién del infortunio.-  El 11 de abril del 2013 lasalalll del Tribunal de Casacion
Penal rechazo el recurso de queja articulado por €l Defensor particular de Oviedo frente ala denegatoria del recurso de casacion
contra el decisorio delaSalall delaCamarade Apelacion y Garantias en lo Penal de Morén, que rechazara la apelacion intentada
contra la sentencia condenatoria del Juez Correcciona.-  Finalizamos asi, |a pormenorizada resefia del tramite de la causa penal
-lacual, teniendo en cuenta tanto las pruebas e informes alli producidas como lo decidido- resulta trascendental -como lo venimos
destacando- en €l tratamiento del presente agravio.-  Pasemos ahora, ala produccion probatoria de la presente accion civil.-  En
primer cuadra destacar que tanto la parte actora como la demandada y citada en garantia han desistido la produccion de la prueba
confesional, afs. 591y 709.-  Mencionado lo cual, me avoco alas constancias de la prueba instrumental, la analizaré bajo €l
prismadel art. 384 del C.P.C.C.- Veamos. * afs. 563/568 obralacontestacion a oficio que le fueralibrado al jefe del SAME
zonal del Partido de Mordn, en el cual (concretamente a fs.566) se observa un auxilio el dia 9 de noviembre de 2010, con horario de
[legada 22:46, a un masculino NN, en las calles cafiada de Ruiz y Munilla, con diagnostico presuntivo de 6bito-accidente de trénsito
(via publica), destacandose especificamente " paciente en situacién de 6bito sin reflgjos neurol 6gicos no presenta |atidos cardiacos al
examen perdida de masa encefdlica...". Finalizando el auxilio 22:58 hs.-  *afs. 573 nos encontramos con la contestacion del
oficio oportunamente cursado ala escuela Ntra. Sra. del Rosario de Pompeya-Instituto San Vicente Palotti”, mediante el cual se
informaque & Sr. Marcelo Bonald resulté empleado de dichainstitucion en el periodo del 8/3/2004 a 9/11/2010. Destacandose
asimismo que el siniestro de fecha 9 de noviembre de 2010 no fue amparado por la ART contratada por dicho establecimiento en
tanto no habria ocurrido mientrasingresaba o seretirabadel mismo.-  * Asimismo, afs. 635 obra contestacion de oficio del
Director de la Escuela de Educacion secundaria N° 24 "José Manuel Estrada" donde se informa que €l Sr. Marcelo Bonald se
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desempefié en dicho establecimiento educativo como preceptor titular del turno noche, cumpliendo horario de lunes aviernes de
18hs. a 22:30hs. Su fecha de alta -ingreso- data del 010/03/2006. El trabajador 1abor6 hastala fecha de su fallecimiento inclusive,
ocurrido € 9/11/2010.-  * delacontestacion de oficio de la Direccion Nacional de los Registros Nacionales de la Propiedad
Automotor y de créditos prendarios, surge que a 9/11/2010 el titular de dominio AUA 430 erael Sr. Martin Oviedo.-  Pasemos
ahora a andlisis de la pruebatestimonial, la cual debemos apreciar bajo el prismade losart. 384y 456 del C.P.C.C.- Enprimer
lugar quiero destacar que la parte demandada y citada en garantia desistio afs. 708 y 709 de la totalidad de |os testigos ofrecidos.
Mientras que la parte actora desistioé de los testigos Zarate y Trigo Mamoria afs. 604. Queda entonces valorar |os testimonios de los
Sres. Chiachio, Roverey Brusca, testigos ofrecidos por laaccionante.-  Comencemos la resefia de los testimonios, en lo que
resultan relevantes para el juzgamiento de laresponsabilidad.- A fs. 600/601, nos encontramos con la declaracion de Fernando
Ariel Chiacchio, cuyo testimonio en sede penal hemos citado anteriormente, y fuera sumamente valorado por el Juez penal .-

Dicho testigo respondiendo, ahora, al interrogatorio glosado afs. 91., declar6:  "Que sabe que ocurrié un accidente de transito
entre un camion de cargay un ciclista, hace como cuatro afios aproximadamente, eran entres las 20 y 22 hs. Paraesa horala
luminaria de la calle ya estaba prendida. El doponente estaba estacionando su vehicul o, Peugeot 206, cuando se encontraba
desmontado €l frente del Stereo, escucha que una personagritay unos fierros como compatandose, en ese momento levantalavista
y Ve que un camion estaba doblando haciala calle Munilla, € cua no tenialaluz de giro prendida, aclaraque el giro en ese lugar es
permitido, el camion antes de doblar circulaba por Cafiada de Ruiz, en el sentido Tucuman a Munilla, éste emprende €l giro hacia el
lado derecho. Luego de escuchar los gritos de dolor y los metales retorcidos miraa camion, ve que este a pesar del grito y de los
ruidos, continuo la circulacion, cuando él lo miralas ruedas traseras del camion se mueve como si estuviera bajando un cordon, pero
no era un cordon era el cuerpo de lavictima. Detalle que las ruedas del camion e pasaron desde la cintura hasta por la espalda
saliendo por el hombro izquierdo del hombre atropellado que estaba boca abajo. El deponente inmediatamente bajo de su vehiculo, y
en ese momento el camion termino de frenar. El deponente va hasta el hombre atropellado y le pregunta si le puede ayudar, pero éste
no le contesto aunque respiraba pero no tenia sefiales de estar consiente y alavez cuando intentaba respirar se ahogaba con su propia
sangre. Habia mucha sangre, estale salia de la boca, no podia ver bien porque estaba boca abajo, ademas de la sangre habia fluidos
corporales que no sabe de donde le emanaban, pero inmediatamente se hizo un charco de sangre y fluidos. La victimateniaun
rompe viento oscuro entre azul y negro que tenialas huellas del camién marcadas. La bicicleta esta compactada. El accidente
sucedié en la ochava de Munillay Ruiz. El Ciclistano tenia casco, y no recuerdasi labicicletatenialuz de gato. EI conductor del
camion le decia a deponente que no sabia de donde habia salido €l ciclista, que no lo habia visto, se agarraba la cabezay luego se
sentd en unas gradas en la vereda. Se veia angustiado y preocupado y sckeado, nuncatrato de auxiliar ala persona que atropello.
Después del accidente llegaron unas personas en moto que miraron y se fueron, el deponente llamé por teléfono para dar aviso pero
no recuerdasi Ilamo la SAME o laPOLICIA. El primero en llegar fue un patrullero de la policia, luego llegé otro y luego una
ambulancia, pero estalleg6 luego de mucho tiempo de ocurrido el accidente, luego Ilegd un familiar de lapersona(...) En €l lugar
del accidente hay una verduleria que tiene una déarsena para que estacionen los clientes de la misma, pero ali no estacionan los
colectivos. Lacalle Munillaes de doble Sentido de un sdlo carril, en esta calle los autos estacionan. Que |o sabe porquelovio A LA
SEGUNDA: Para que diga €l testigo si sabey como le consta como eralacalidad de lailuminacién artificial alaépocadel accidente
Contesto: Que la calidad de laluminaria de la zona no era éptima en comparacion alaluminaria de una autopista. Que si bien no era
Optima se podia ver bien. Considera que si bien laluminariano eslamejor, no faltabaluz en el lugar en la zona. Que lo sabe porque
lovio A LA TERCERA: Paraque digadl testigo si sabey como le consta si antes de escuchar los gritosy ruidos, vio a camiony a
ciclistacircular. Contesto: Depone que no vio ni a camién ni a ciclista circular con anterioridad a escuchar los gritos 'y ruidos.
Considera que el camion veniaa una velocidad elevada porque €l 1o vio frenar y éste tardo en hacerlo por lainercia que traia el
camion y puede deducir el sentido de circulacion por el radio de giro que € mismo tenia. Que lo sabe porque lovié. A LA
CUARTA. Contesto. Para que diga €l testigo en que mano y orientacion se encontraba estacionando el auto del testigo. Contesto: Se
encontraba en la calle Munilla, de lamano derecho mirando hacia Caflada de Ruiz. (...)".-  Observamos coherencia entre dicho
testimonio y el obrante en sede penal, brindando €l testigo detallesilustrativos del evento.-  Luego de dicho testimonio, afs.
602/603, declarala Sra. Natalia Paola Rovere, respondondiendo al interrogatorio de fs.92, declaras  "A LA PRIMERA
PREGUNTA: Contest6: que conoce a Andrea Gabriela Pantin la conoce por medio de su hermano desde el afio 2002, €l tipo de
relacién que tiene con ella es la cufiada, novia del hermano. Que conoce solo de vista Martin Miguel Oviedo, Que conoce a Seguros
Bernardino Rivadavia Cooperativa limitada solo de nombre. Que no le comprenden las generales de laley que previamente e fueron
explicadas. A LA SEGUNDA: Contesté: Que sabe € Sr. Bonal tuvo un accidente el dia 9/11/2010 aproximadamente. Que o sabe
porque cuando lallamaron para avisarle, ellafue a lugar del hechoy al llegar lo vid. A LA TERCERA: Contesté: Sabe Marcelo
saliade trabajar del colegioy un camidn doblo, lo encerrdy lo atropello. Ella cuando llega a lugar se baja de su auto ve a Andrea,
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que eslamujer de Marcelo, ve que ella estaba desesperada y la deponente acude a abrazarlay la consuelo. En €l lugar ya habiaun
patrullero, después empez0 allegar mas gente, luego llego laambulanciay luego llego Andres, un amigo de Marcelo. unavez que
Andrealaatiende laambulancia ella se acercaa cuerpo de Marcel o, que estaba destapado y estaba muerto, en el piso destapado, con
un charco de sangre, ve que tenia un golpe en la cabeza, la deponente no podia dejar de mirar €l charco de sangre. Marcelo teniaun
equipo de educacion fisica porque venia de trabajar en €l colegio alanoche, cree que era preceptor en el turno noche. Ella se tuvo
queir del lado del cuerpo porque el personal tenia que trabajar sobre el accidente. Que no sabe quien determind la muerte de
Marcelo. Que o sabe porque habia un chico en el lugar del hecho que le cont6, esté ademas le dijo que él habia parado al camion
gue se queriair y ademas estaban 10s perito que hacian las pericias, ellale pregunto alos perito que fue lo que paso, ellosle dijieron
gue una persona iba andando en bicicleta por el lado correctoy que el camién doblo, encerré a ciclistay lo atropello. ella cuando
pregunté no se presentd como conocida de la victima sino que solo preguntd. (...) REPREGUNTAS: A LA PRIMERA: Paraque
diga el testigo si sabey como le consta como era el estado de iluminacién del lugar cuando llego al accidente. Contesto: Que estan
las luces grandes de la call e que iluminban, habia buena visibilidad. Que lo sabe porque ellafue a lugar del accidente. A LA
SEGUNDA: Paraque diga el testigo se sabey como le consta cuantos sentidos y cuantos carriles por sentido tiene las calles Cafiada
de Ruizy Munilla. Contesto: Manifiesta que no sabe, que no recuerda. A LA TERCERA: Paraque diga el testigo si sabey como le
consta cual eslapeligrosidad de la avenida Cafiada de Ruiz. Contesto: Que Cafiada de Ruiz es un calle transitada, pero a velocidad
normal, que no hubo nada que le haya llamado la atencion. Manifiesta que ese dia habia poco trasito hastaincusive ella pudo cruzar
varias veces lacalle hasta el auto en €l que habiaido al lugar del hecho, sin problemas que |0 sea porque estabaen €l lugar. A LA
CUARTA. Paraque diga €l testigo si sabey como le consta si sobre la calle que €l camién dobl6 habia autos estacionados. Contesto:
No recuerda. A LA QUINTA: Paraque digael testigo si sabey como le consta si |a persona fallecida llevaba casco. Contesto Que la
persona fallecida no Ilevaba casco. Que o sabe porque fue a lugar del hecho".-  Finalizadalaresefia de las declaraciones
testimonial es pasemos ahora ala compulsa de las pruebas periciales, las cuales analizaremos bagjo el prismade los art. 384 y 474 del
C.P.C.C.- Veamos- Comencemos con lapericiamecénica, lacual encontramos afs. 639/640.- Enlamisma, €l perito
Ingeniero Mecanico destaca:  "No surge de los autos ninguin rastro técnico objetivo que demuestre que existio contacto primario
entre ambos vehiculos. El examen visual del camién realizado por el instructor refiere solo larotura de antena en guardabarros, sin
haber sido determinado pericialmente si tal rotura corresponde a este siniestro. respecto ala bicicleta no surgen rastros de contacto
primario, solamente se observan dafios por aplastamiento en larueda delantera. De acuerdo ala pericia policial antes
mencionada, la bicicleta tipo todo terreno poseia solamente elemento reflectivo (0jo gato).  Determinar con rigor cientifico si las
ruedas del camidn arrollaron, victima, resulta ser incumbencia exclusiva del Medico que realice autopsia.~ El mecanismo de
produccion de lesiones en el cuerpo humane incumbencia exclusivadel Medico.  El suscripto inspecciond €l lugar del hecho €l
24/6/15. De €ello surgio que laruta provincial 4 es pavimentada, de doble sentido de circulacion y ancho de cazada del orden delos
15 metros. Lacalle Munilla es pavimentada de doble sentido de circulacion y ancho de calzada 8 metros. En €l cruce vial existen
semaforos de dos pasos. El estado de las calzadas en normal. El mayor caudal de transito se da sobrelaavenida-  6) No resulta
posible determinar con rigor cientifico la secuencial, dado que no hay datos ciertos objetivos y mensurados sobre |as trayectorias
previas a suceso de ambos vehiculos, De acuerdo alas posiciones finales de ambos vehiculos que indica el croquis de fojas 26, seria
probable que la caida del ciclista se produjera en e pavimento lindero ala ochava Noroeste, y que el camién circulando por ruta 4
hubiera girado a su izquierda paratomar Munilla. El instructor policial refiere que lavisibilidad era normal al momento del hecho" .-
De la contestacion de explicaciones de fs. 650, extraemos.  "1) Unicamente el aporte de algun testigo presencial: podria
corroborar el comportamiento del ciclistaen aguel momento, esto es: perdida de equilibrio o malamaniobra.  2) Esta pregunta es
incumbenciaexclusivadel Médico.  (...)  5) Segun laley 24449 articulo 40 bis, PI ciclistadebe llevar casco de seguridad.  6)
Segun laley anterior, € biciclo debe Il llevar lucesy sefidizacién reflectiva’.  Mientras que de la contestacion de explicaciones de
fs. 658/vta.:  "1) Hesido lo suficientemente claro cuando en el dictamen pericia expresé "no surge de autos ningln rastro técnico
objetivo que demuestre que existio contacto primario entre ambos vehiculos'. Todo dictamen pericia de Ingenieria se basa
fundamental mente en |os datos técnicos colectados en lainvestigacién primaria policial, 0 seaque si ellos son objetivosy los
necesarios, el dictamen podra emitir conclusiones objetiva e indudablemente ciertas. La conclusién del suscripto no puede ser por Sl
o por NO como pretender la demandada, dado que para ello no hay elementos de juicio técnico que lo permitan. Que lainstruccion
policial no haya aportado dichos elementos, solo permite ahora dictaminar que no se puede probar |a existencia de contacto, lo cual
no implica que e mismo se haya producido, pues aveces € contacto entre dos vehicul os de notables diferencias de porte como estos
puede no dejar rastros, o bien estos son de tan baja notoriedad que pasan desapercibidos para un no idéneo, o son de dificil
observacion.  En conclusion, ratifico lo yaexpresado en cuanto alo solicitado."  Més alla de la valoracion posterior, no
encuentro merito para apartarme de tal dictamen (art. 384y 474 del C.P.C.C.).-  Por ultimo, tenemos la periciamédica, la cual
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obraglosadaafs. 610/611.- Lamismaconcluyeque: "Detodo lo expuesto podemos inferir que la muerte del Sr. Bonald
Marcelo Daniel producida por un paro cardiorrespiratorio traumatico secundario a un traumatismo encefal ocraneano presenta un
nexo causal fisiopatol6gico en relacion a hecho acaecido € 9 de noviembre"  Finalizamos asi, laresefia de la compulsa de
elementos probatoriosavalorar.-  Estiempo de ir dando respuesta alos agravios traidos por el demandado y su garante.-  El
primer elemento de conviccidn que nos arroja la extensa resefia ef ectuada, es la escasa produccion probatoria de |a parte demandada
y citada en garantia, en cuanto ala demostracion de su version de los hechos.-  El segundo elemento que se tornainevitable su
valoracion, esla existencia de sentencia penal condenatoriaal Sr. Martin Miguel Oviedo.-  Me debo detener en este punto para
analizar los alcances y efectos de la misma frente ala accidn civil, aplicando, consecuentemente, laletra del art. 1102 del Cédigo
Civil.-  Paralo cual, debo recordar |o sostenido por esta alzada en la causa 40,982, R.S.9/00.-  En dicha oportunidad hemos
destacado que:  "si se hadictado sentencia condenatoria en sede penal, de acuerdo con lo dispuesto en el art. 1102 del Caodigo
Civil, no se puede contestar en €l juicio civil la existencia del hecho principal que constituye € delito, ni impugnar la culpa del
condenado.-  En consecuencialas cuestionesirreversibles son dos: a) la existenciadel hecho constitutivo del delito, su calificacion
y las circunstancias referentes a "hecho principal” como lugar, tiempo en que se produjo (conf. Mosset Iturraspe, " Responsabilidad
por Dafios", t. I, nro. 10, pag. 297); y b) lo decidido sobre la culpa del demandado, ya que no puede ser objeto de prueba, ni cae bajo
laapreciacion del Juez Civil que debe aceptarla’.-  Vemos asi que, no solo la sentencia condenatoria resulta determinante para
enfrentar los agravios relativos ala atribucién de responsabilidad, sino los términos delamisma.-  Més aln, se observaque en la
expresion de agravios del demandado y su aseguradora se reeditan cuestiones abordadas por €l juez penal en dicho decisorio, como
son: la ausencia de casco, circulacion en bicicleta por ruta provincia y faltadeiluminacion delabicicleta- A elloshe de
referirme posteriormente.-  El tercer elemento de conviccion es como vimos la presencia de un testigo presencial del accidente,
como lo esel Sr. Chiachio, €l cual vive sobre lacalle Munillay declard tanto en sede penal, como en civil, idéntica secuencia del
evento.-  Teniendo en cuenta que se encontraba a escasos 30 metros aproximadamente del lugar del accidente, pese a ser de
noche, con buenailuminacion artificial -conforme las constancias de autos-, conocedor de la zona por vivir aliy repetir los mismo
detalles del relato en ambas instancias donde se destacan como vimos que:  * vio concretamente que "las ruedas traseras del
camion se mueve como s estuviera bajando un corddn, pero no era un cordon erael cuerpo de lavictima. Detalle que las ruedas del
camion e pasaron desde |a cintura hasta por |a espalda saliendo por el hombro izquierdo del hombre atropellado que estaba boca
abgjo.".- * laausenciadeluz degirodel camion.-  * lavictimatenia un rompe viento oscuro entre azul y negro que tenialas
huellas del camion marcadas.  * Labicicleta estdcompactada.  El cuarto elemento de conviccion son los informes de la causa
penal defs. 55/69y 89/92 y laautopsiadefs. 72/74.-  Extraigo fundamentalmente del primero, elaborado por la policia cientifica.
En primer lugar las fotosy croquis alli adunadas que nos brindan un detalle visual del evento, mas luego la conclusion que "la
victima observaba signos externos de lesiones por atropello, resultado visibles las marcas de rodadura sobre sus ropas atento alo que
seevidenciaen lafotografia’  Mientras que del segundo informe efectuado por accidentologiavial que "las deformaciones en la
bicicleta como asi también las |esiones que presento la victima son producto de la compresion ocasionada por las ruedas duales
traserasderechas'.-  Ambas valoradas por la pericia mecéanica producida en autos (y precedentemente resefiada).-  Mientras
tanto, de laautopsia surge que "lamuerte del Sr. Bonald Marcelo Daniel fue producto de paro cardiorespiratorio traumatico
consecuente con traumatismo encefalocraneano”.-  Me detengo aqui para observar lainfluencia de los elementos colectados entre
si.-  Evidentemente, aqui hay dos cuestiones contrapuestas que se enfrentan y que, por |o demas, apuntalarian cada una de las
lineas sostenidas por |as partes enfrentadas en esta controversia: aplastamiento a estar de la actora, golpe en la cabeza a estar dela
demandaday su garante.-  En este contexto, considero necesario efectuar una serie de consideraciones en cuanto alos argumentos
puntuales de laquejosa del punto y su influencia en cuanto la causalidad y en especial ala concausalidad en la produccion del
accidente-  Larecurrente concretamente destaca que "debe considerarse que circular por unaruta, de noche, sin luces (con ropa
obscura -segun surge de las constancias penales), sin casco, en un vehiculo que "importa un alto riesgo para quien la comanda’
(palabras de la sentenciante -conf. fs. 777 in fine-) evidenciaimprudenciay negligencia, y la asuncion de un riesgo que tuvo
incidenciaen la produccién del evento.".- A ello, me permito destacar en primer lugar que la apelante no cita normativa alguna
gue prohiba concretamente la circulacion de bicicletaen rutaprovincial.-  Masaladeesoy sin perjuicio de tener tal
denominacion Cafada de Ruiz, el lugar del siniestro se encuentra situado en una zona por demas urbana -surge de las fotografias
adunadas en sede penal- concretamente, como es de publico y notorio conocimiento, a menos de 8 cuadras aproximadamente de la
estacion de Mordn e incluso del edificio de Tribunales de este Departamento Judicial.-  Cuadra destacar en este punto que €l art.
46 delaley 24.449, hace referencia Unicamente alas "autopistas'.-  Pero hay més, las quejosas evocan €l art. 67 delaley
provincial 11.430.-  En primer lugar el mismo fue derogado por Decreto 40/07 Emergencia de Seguridad vial, pero sorteada tal
circunstanciay remitiéndonos a laletra del mismo observamos que en dicha norma se expresaba "L os vehicul os menores impul sados
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por personas solo podran circular por vias publicas urbanas, sobre la derecha de lacalzadajunto alaacera'.-  Yadestacamos que
lazonadel siniestro eraurbanay de laresefia "ut supra" efectuada surge sin dudas que el Sr. Bonald circulaba por la derecha de
Cafadade Ruiz.-  Vemos, consecuentemente que dicho cuestionamiento no debe ser receptado, tal como fuerarepelido ya en sede
penal.-  Pasemos ahora, a temade lafaltade luces reglamentariay casco.-  El art. 31 apartado 2 de laley 24.449, destaca que
"Los velocipedos llevardn unaluz blanca hacia adelante y otrarojahaciaatrés'.-  Se observa de las constancias ya resefiadas que
el biciclo del Sr. Bonald no cumplia con dicha normativa dado que solo teniaun "ojo de gato".-  Sin perjuicio de dichainfraccion,
de las constancias resefiadas precedentemente (fs. 01/02, 64 sede penal y fs. 600/601 y 602/603 presente causa) surge que en €l lugar
habia buena iluminacion, sumado a que en esa esquina existe local comercial (ver foto de fs. 65y 68 de causa penal). Asimismo se
destaca en lainstruccion penal que existia buenavisibilidad alafecha del hecho (fs.1/2, 23/25y 64 delacausapena).- Conlo
cual, no se advierte cual serialaincidencia causa de dichainfraccion en la produccién del evento dafioso.-  Pasemos alaausencia
de casco y esto si merece algin andlisis mas detenido.-  Tal omision también quedo acreditada en autos, tal lo que surge, delas
extensa resefia antes efectuada. Violando de estaforma el mencionado ciclistalaletradel art. 40 bis, inc. d) delaley 24.449.-
Ahora, corresponde determinar cudl ha sido laincidenciade tal circunstanciaen la produccion misma del resultado dafioso.-  Con
esto quiero significar que si [o que causd la muerte fue el traumatismo craneano, indudablemente la ausencia de casco generaria
algunafractura -total o parcial- del nexo causal; pero si lo fue €l aplastamiento ello no sediluiria-  En estaencrucijada, nos
preguntamos ¢resulta suficiente tal omision paravalorar la concausalidad en la produccion del accidente? y, en su caso, ¢en qué
medida?.-  Resultacrucia lavaloracion del porte de los vehiculos involucrados en la produccion del evento: un camion y una
bicicleta-  No podemos perder de vistaque, tal como lo remarca el juez penal, que "Martin Miguel Oviedo obré con imprudencia
en la maniobra de giro efectuada, poniendo con esa actitud en marcha el nexo causal que irremediablemente acab6 con avida de
Marcelo Daniel Bonald (...)".-  Aqui cabe detenerse para sefiaar -atento los fundamentos traidos en los agravios- que si las
apelantes pretenden -en este punto- que e Tribunal valore el rol del Sr. Bonald como docente y gjemplo frente a sus alumnos, méas
ain debe influir en este andlisis el caréacter de transportistadel Sr. Oviedo (fs. 1/2'y 12 causapena) y duefio del camidn, razén por la
cual sabiapor su experiencia el factor de riesgo que generaba dicho vehiculo frente atercerosy la prudencia necesaria para el
manejo de dicha unidad debido al porte delamisma-  Ahorabien, no podemos desconocer ni la conclusion de la autopsiani la
postulacion del magistrado penal en cuanto a que "golpeo su cabeza, en la parte fronto temporal derecha contrael asfalto dela
calzada, sufriendo lesiones de tal entidad que determinaron su deceso”.-  Pero en el mismo decisorio se expresaque € Dr. Rullan
Corna, médico que suscribe el informe de la autopsia, a momento de declarar en la audiencia de debate destacé que "las marcas en
las piernas son resorte de peritacion correspondiente, lo que pudo determinar fue que las escoriaciones no fueron causal es de muerte,
sino que el resultado del choque con un objeto duro y rugoso. No descartd nada, no pudo aseverar que elemento pudo provocar eso.
Que es posible que las escoriaciones hayan sido o causadas por €l aplastamiento, y que fueron cercanas al tiempo de la muerte. Que
la vestimenta en este caso, actué como un telon de interposicién en lamarcacion del elemento que provoco dichaslesiones'.-  De
hecho, la misma sentencia penal, en otro tramo, dice que: "Con €llo voy diciendo que no comparto |a premisa absolutorio impetrada
por ladefensa, basada en la ausencia de responsabilidad del imputado habida cuenta de |a falta de previsibilidad (en el accionar del
ciclista) y la consecuente imposibilidad de evitacion del resultado, puesto que cualquiera sea €l pardmetro, lo insoslayable es que la
victima fue aplastada sobre el mismo carril de circulacion por el queiba el camion, eso esirrefutable atenor de las fotografias
obrantes en el expediente, o que ademés se encuentra corroborado por el resultado de los distintos dictamenes periciales
incorporados a debate por lectura’ (el resaltado y subrayado me pertenecen).-  Por lo demés, €l testigo (indudablemente
presencial) dice haber visto al camion pasar por encimadel cuerpo de la victima; y, como lo he dicho, existen varios elementos de
conviccion que asf lo corroboran.-  Ahora, llegado € momento de definir esta controversia, hay algo que no puedo soslayar: la
autopsia realizada en la causa penal no menciona lesiones en ninglin otro 6rgano, o parte vital, que pudierajustificar el ébito (ver fs.
104/vta)).-  Esdecir, si nos atuviéramos alaversion del fallecimiento por aplastamiento es indudable que deberian aparecer
lesionados érganos vitales como parajustificar que, acausade ello, se hubiera producido el deceso.-  Pero aqui ello no sucede; la
autopsia nos habla de un cuerpo con sus 6rganos (del cuello para abagjo) intactos; y el propio perito insistio en ello, al ser interrogado
enlaaudiencia-  Entonces, agui tenemos unainfraccion de trénsito (ausencia de medida de autoproteccién) con incidencia causal
en la produccién del resultado; nétese que el propio magistrado penal asi lo degjasefialado ensufallo.- Y €ello debe valorarseen el
ambito de la atribucion de responsabilidad, como lo ha sefialado €l Superior Tribunal provincia en lacausac 101.691 ("De Lucca,
Carmelac/ Transportes Nueva Chicago") fallo del 11 de Marzo de 2009.-  Llegael momento de determinar cudl seriatal
incidencia causal en la produccion del resultado.- Y, ental contexto, tengo parami que la contribucién causal (por todo lo dicho)
es marcadamente superior en el caso del camion: se trata de un vehiculo de gran porte, indudablemente generador de riesgo, y
conducido negligentemente por un lugar en el cual lavisibilidad era buena; que impacta al biciclo y pone la causa principal para que,
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producidala caida, se produzca el traumatismo.-  No en vano, el conductor ha sido condenado penalmente.-  Considero que,
frente a ello, debe tenerse por acreditada la eximente invocada (culpa de la victima) pero solo con virtualidad eximente parcial; y, a
mi modo de ver las cuotas de causalidad deben repartirse en un 80% a cargo del demandado y en un 20% a cargo de la propia
victima-  Consecuentemente, y receptando parcialmente el agravio traido, deberd modificarse la sentencia apelada, degjando
establecido que la demandada -y su garante- deberan responder por un 80% de los montos de condena.-  Dejo sefialado que, en
cuanto alaimposicién de costas de primerainstancia, tal modificacién no amerita adecuacion alguna en los términos del art. 274 del
CPCC, desde que €l progreso parcial de lademandano le quitaalaaccionada el caracter de vencida (esta Sala en causa nro.
C9-63255, R.S. 4/2013).- B.-VALORVIDA Delalecturadel decisorio en crisis observamos que la sentenciante de la
instancia previa acogio6 el rubro fijando parala conyuge supérstite la suma de $700.000, y en relacion a su hija también $700.000.-
Tal decision, llega a esta alzada cuestionada por todos los litigantes.-  Paraanalizar el punto, considero necesario recordar que
esta Sala tiene dicho en numerosas causas (nro. 28.044, R.S. 43/92; 29.561, R.S. 120/93; nros. 32.928 y 32.928his, R.S. 648/99 entre
otras), que"...cuando se produce la muerte ... por obra de un tercero, més alla del tremendo dolor moral que la desaparicion tragica
provoca.., existe la frustracion definitiva de una legitima expectativa de ayuda econdmica. Esta expectativa se asienta en |os hechos
gue lavidarea havenido consagrando y que, con mayor o menor intensidad, ala mayoriale toca protagonizar, salvo supuestos de
excepcion provenientes del desamparo ante el algjamiento delavictima'.-  "Ese resarcimiento cabe, sino atitulo de lucro cesante,
por 1o menos como la pérdida de una "chance" y oportunidad de la ayuda o sostén econémico ..."(conf. SCBA, Ac. 27.280, JA,,
1981-1-Sintesis, pag. 51, sum. 42, entre otros); naturalmente que a fijar el monto resarcitorio, deber tenerse en cuentas las
particularidades del caso, en especial laedad del padre, laesposay los hijos, |as expectativas probables de vida, la actividad de la
victima -en este caso €l esposo y padre de los accionantes- y su proyeccion a futuro.-  También que si bien es cierto que probado
el dafio, el monto de laindemnizacién ha sido deferido por laley al soberano criterio del Juez, y éste -a falta de pautas concretas
resultantes de las constancias de autos- ha de remitirse a sus propias maximas de experiencia (conf. S.C.B.A., Ac. y Sent. 1972, t. I,
pag. 99; 1974 t. I, pag. 315; 1975 p g. 187; ésta Sala en causas 21.427. R.S. 128/88, entre otras), siendo cierto también que tales
facultades deben ser gjercidas con prudenciay sin crear en un caso particular determinaciones de monto que excedan
razonablemente las otorgadas en otros casos andl ogos -prudenciay equidad son preferibles a calculos mateméticosy frios-, ello sin
abandonar |as ideas rectoras de realismo e integridad, de-biéndose estar a las circunstancias de cada caso- (conf. Morello-Berizonce,
"Cédigos Procesales’, T. I, pag. 137).-  Esasi, que tomando en consideracion los trabajos del Sr. Marcelo Bonald como profesor
de educacion fisiciaen el turno mafianaen el colegio Ntra. Sra. de Pompeya (fs. 573) y preceptor -turno noche de la escuelade
educacion secundaria N°24 José Manuel Estrada de Moroén, que se acredité puntualmente con |as contestaciones de oficios glosadas
afs. 573y 635, sumado alas constancias de la declaracion testimonial ut supra citada de fs. 602/603, como también las
declaraciones obrantes afs. 50/51 y sus ratificaciones de fs. 57/59 del beneficio de litigar sin gastos homénimos (val oradas en un
contexto probatorios con los demés elementos, en los términos del art. 384 y 456 del C.P.C.C.) , como asi también el decisorio que
le concediera dicho beneficio afs. 67 de tales actuaciones, valorando asimismo laedad del Sr. Marcelo Bonald, al momento del
hecho -42 afios- lacual se observa en lacopiadel certificado de defuncion glosado afs. 51 dela|PP, la esposa aqui -36 afios- y la
edad de lahija-4 afios- al momento del hecho (ver constancias de fs.356 y 358), probabilidad de vida actual de la victima, también
el hecho cierto que convivian lavictima con laactoray su hija (de acuerdo con las mencionada declaraciones testimoniales), y
demas circunstancias del caso, como las actuales variables econdmicas, entiendo que resultan sensiblemente reducidos |os montos
indemnizatorios en relacion ala conyuge, Sra. Andrea Pantin e hija menor, Vaentina Bonald por lo que utilizando asimismo la
facultad conferida por €l art. 165 "in fine" del Cadigo Procesal, y tomando en cuentay como referencia los elementos de prueba que
he analizado y precisado, y |os antecedentes de |a presente Sala en la determinacion monetaria en concepto de valor vida en casos
similares -pero teniendo siempre en cuenta las circunstancias especificas que se hubieren demostrado en cada proceso respecto de la
victima- estimo que se los debera elevar alas suma de un millén quinientos mil pesos ($1.500.000), parala Sra. Andrea Pantiny un
millén doscientos mil pesos ($1.200.000) parala menor, dejando sefialado que la demandaday su garante deberan responder por un
80% de dichos montos.-  C.- GASTOS POR TRATAMIENTO PSICOLOGICOS  Lasentenciante cuantifico el rubro en
$20.000 afavor de cada una de las reclamantes, generando ello el embate de la actora por considerarlo insuficiente.-  Para analizar
el punto resulta necesario recordar que esta Sala ha sustentado reiteradamente que es imprescindible, alos efectos de abrir la
posibilidad revisora de los Tribunales de Alzada, que €l apelante exponga claramente las razones que a su juicio tornarian injustala
solucion adoptada por el Juzgador de lainstancia anterior, a cuyo fin debe proveer alainstanciarevisora de argumentos
contrapuestos a los invocados por e Juzgador, para poder cotejarlosy asi ponderar €l error de juzgamiento, que -en el caso concreto-
se atribuye al sentenciante (conf. Causas nros. 24.783, R.S. 178/90; 27.537, R.S. 74/92; 31.702, R.S. 147/94, entre otras).-  El
embate contrala sentencia de Primera Instancia llevado a cabo por medio del memorial -0 expresion de agravios, en su caso- debe
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ser concreto, preciso y claro; en una palabra, suficiente, dado que en el sistema dispositivo que nos rige, esta pieza procesal se erige
como cufia que tiende aromper el fallo atacado, pero, paraello, atento el adagio "tantum devolutum quantum apellatum", hace falta
gue el quejoso ponga de manifiesto los errores de la providenciaimpugnada.-  Si este embate no se cumple, o sellevaacabo en
forma deficitaria, el decisorio deviene firme, ya que es el atacante quien através de su expresiéon de agravios fija el @mbito funcional
de la Alzada, la que no esta facultada constitucionalmente para suplir los déficit argumentales, ni para ocuparse de las quejas que
éste no dedujo (Causan®22.242, R.S. 44/89).-  Laapuntada carga procesal supone la demostracion del agravio, no
correspondiendo a Juzgador suplir en esatareaal justiciable, por ser un imperativo del propio interés del peticionario en un asunto
gue es de su exclusivaincumbencia.-  Paratener por satisfechos |os fines legal es de dicho escrito, deben concretarse punto por
punto los déficit fundamental es que se atribuyen a fallo atacado, ya sea en la aplicacion del derecho o, en su caso, en la apreciacion
de los hechos y su prueba (conf. Hitters en "Técnica de los Recursos Ordinarios’, pags. 442/446).-  Seexige a apelante una
exposicidn sistematica, tanto en lainterpretacion del fallo recaido -en cuanto juzgado erréneo- como en las impugnaciones de las
consideraciones decisivas. Deben precisarse parte por parte los errores, omisiones y demas deficiencias que se atribuyen al fallo
recurrido, especificandose con toda exactitud |os fundamentos de las objeciones, sin que las afirmaciones genéricasy las
impugnaciones de orden general -dentro de las que se hallan las meras citas doctrinarias o jurisprudenciales- puedan llegar areunir
los requisitos minimos indispensables para desvirtuar la solucion realmente dotada de congruencia (conf. Causan® 22.549, R.S.
89/89).- Laley requiereasi, con lafinalidad de mantener el debate en un plano intelectual antes que verbal, que la criticadirigida
ala sentencia sea concreta, lo cual significa que la parte debe seleccionar del discurso del Magistrado aquel argumento que
constituya estrictamente laidea dirimente y que forme la base 16gica de la decision. Efectuada esa labor de comprension, incumbe
luego alaparte latarea de sefialar cual punto del desarrollo argumental mismo haincurrido en una errata a sus referencias facticas o
en su interpretacion juridica, que llevara al desacierto ulterior concretado en la sentencia (Cam. Nac. Com., SalaD, 24/4/84, L.L.
1.985, v. A, p. 309; esta Sala, Causan® 31.349, R.S. 52/94).-  Esquelafuncion de la Camara esrevisora, pues no se tratade un
nuevo juicio, y aquélla encuentra su limite en laexistenciay extension de los agravios, que deben constituir la critica concretay
razonada de |os fundamentos del fallo de Primera Instancia con lo que se disconforma, demostrando cuales son los errores en él
incurridos, pues, de lo contrario, lainsuficiencia de la queja conlleva a ladesercion del recurso, y si bien es cierto que la corriente
general de lajurisprudencia es que basta un minimo de critica, ello no significa que pueda el ¢rgano jurisdiccional sustituir o
subsidiar la actividad propiadel recurrente (arts. 260, 261, 34, inc. 5°, pto. ¢), del Cod. Procesal; Causan® 32.277, R.S. 228/94)" .-
En virtud de lo precedentemente expuesto, corresponde analizar €l concreto caso deautos.-  Delalecturadel cuestionamiento que
larecurrente efectlia de la cuantificacion de los gastos por tratamientos psicol 6gicos se observa que larecurrente se limité a vertir
escasos conceptosy citar jurisprudencias.-  En este sentido se ha destacado desde este Tribunal que |as citas jurisprudenciales no
tienen el valor de agravio sino se las relaciona concretamente con el caso en examen y con los fundamentos de la sentencia (art. 260
del C.P.C.C.) (esta Sala causa N° 50.500, R.S. 670/04, entre muchas otras).-  En definitivalos escasos conceptos traidos no logran
enervar ladecision de la sentenciante, debiéndose entonces declarar desierto el recurso en el punto (art. 260 del CPCC).- D.-
DANOMORAL  LaSra Juez aquo, cuantificd el rubro en la suma de $700.000 paralaviuday en la de $700.000 para la menor
Valentina, recibiendo el embate tanto de |a parte actora como del demandado y citadaen garantia-  En relacion a este Gltimo
recurso en primer lugar debo realizar una apreciacion de indole personal.-  Teniendo en cuentala mecanicadel evento y su tragica
consecuenciay €l consecuente dolor 16gico de las actoras frente alo acontecido, considero inoportuna, insensible einjustificable la
consideracion efectuada en el primer parrafo de fs. 818vta., maxime cuando se encuentrainvolucrada en la presente causa una menor
de edad, que al momento del fallecimiento de su padre, tenia4 afios.-  Por lo demas, €l hecho que se enuncia (es decir, €l reclamo
en sede judicial) quizas pueda ser un mecanismo humano encaminado ala blsgueda de un responsable frene al deceso de un ser
guerido.-  No parece, entonces, que ello pueda -0 deba- tener algunaincidencia respecto de la cuantificacion del dafio moral .-
Aclarado €llo, sigamos.- A titulo introductorio vale destacar que conforme |o hemos sostenido reiteradamente antes de ahora, que
estando acreditado que por la ocasion del hecho dafioso se ha producido el fallecimiento de lavictima, el dafio moral setiene
probado "reipsa" a decir de Orgaz.-  También hemos dicho en esta misma Sala (ver entre otras causas nro. 44.116, R.S. 621/01,;
33.982, R.S. 146/04; 45.391, R.S. 171/05), que €l dafio moral resulta de unalesién alos sentimientos, en €l padecimientoy las
angustias sufridas, molestias, amarguras, repercusién espiritual, producidos en los valores mas intimos de un ser humano; que,
probado el dafio, el monto de laindemnizacion ha sido deferida por laley a soberano criterio del Juez, y éste -afalta de pautas
concretas resultantes de las constancias del proceso- ha de remitirse a sus propias maximas de experiencia (conf. entre otros:
S.CB.A.,Ac.y Sent., 1992, t. I, pg. 99; 1974, 1. 1., p g. 315; 1975, p g. 187; esta Sala en causas 21.247, R.S. 128 del 3/8/88, idem
causa 21.946, R.S. 192 del 9/8/88, causa 29.574, R.S. 45 del 9/3/93).-  Esindisputable que la muerte del conyugey padre delas
actoras, en un evento traumético como el aqui analizado, indisputablemente puede generar una situacion de menoscabo moral, de
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unaintensidad muy considerable; incluso, los relatos testimonial es son elocuentes respecto de o que sucedié cuando la conyuge se
enterd del accidente y tuvo que presenciar la situacion de su difunto esposo; ello sumado todos los dolores, angustias y sinsabores
futuros que implicala pérdida de un ser querido; y paralanifia Valentina, incluso, ademas de toda la situacién familiar que puede
haber provocado la muerte en si, el hecho de haber tenido que transitar précticamente toda su vidasin su padre.-  Por €llo, y
teniéndose presente el carécter reparatorio y no represivo que para mi tiene este componente del derecho de dafios, y demas pautasy
elementos de prueba que he analizado y detallados precedentemente, considero que la suma fijada por la sentenciante se perfila
reducida, y por ello promoveré su elevacidn alade un millon de pesos ($1.000.000) para cadaunade las actoras-  5.- TASA DE
INTERES Laaquo al finalizar los considerandos destaca" |a parte accionada debera abonar un interés equivalente a de latasa
pasiva mas alta fijada por el banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno
de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefidlado, el calculo debe ser diario con igual
tasa, desde la fecha de produccion del evento dafioso (9/11/2010) hasta €l efectivo pago (...)".-  Tal decision gener6 el embate del
demandado y su aseguradora.-  Como asi también consideraciones de la parte actora las cuales, al no representar agravios en
concreto, no debemos analizar.-  En este estado de cosas, cabe recordar que desde esta Sala se habia venido sefidlando que "los
intereses corren desde la fecha del hecho ilicito, puesto que el momento de operarse €l dafio se opera la disminucion patrimonia de
laque el autor del dafio es responsable y tanto es desde ese momento en que se ha privado al damnificado de su disposicion” (esta
salaen causa 43573, R.S.80/12).-  Por lo demas, cabe memorar también que con fecha 10/8/2016, en la causa C. 116.930, "Padin,
Martin Anibal c. Municipalidad de Olavarria. Dafiosy perjuicios’, la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, en
el contexto de un reclamo por dafios alaintegridad psicofisica, habia descartado €l planteamiento efectivizado por la demandada en
el cual se sostenia que importaba una doble actualizacion adicionar alaincapacidad psicofisica determinada al momento dela
sentencia unatasa bancaria desde la fecha del hecho, sefialando -con citaa Llambias- que |os intereses moratorios no constituyen un
modo de actualizacion del capital sino que buscan resarcir el dafio que a actor ocasiona el incumplimiento del deudor y poseen
como causa laprivacién a duefio del capital que el deudor no tiene derecho aretener, postulando -asimismo- que el interés previsto
en el art. 622 del Codigo civil (derogado) posee un reconocimiento ipso iure como reparacion debida por laindisponibilidad del
dinero durante el tiempo de mora, que en autos fue establecido a partir del evento dafioso, sin que sea necesaria la demostracion del
perjuicio sufrido por tal incumplimiento; es la postura que, en su momento, veniamos siguiendo (esta Sala en causa nro. 68189 R.S.
12/17, entre otros).- Y, ademas, que en la causa C. 119.176, "Cabrera" (sentenciadel 15-V1-2016), la Corte habia sentado
doctrina estableciendo que los intereses deben ser cal culados exclusivamente sobre el capital, mediante la utilizacion de latasa
pasiva mas alta fijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta dias, vigente al inicio de cada uno de
los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, el calculo debe ser diario con igual tasa.-
Ahorabien, creo necesario efectuar alguna precision mas, dadas ciertas circunstancias actual es que se han dado en el contexto
local y que han sido evocadas en los agravios por las recurrentes.-  Ocurre que -muy recientemente- la Suprema Corte de Justicia
de laProvincia de Buenos Aires ha dictado dos fallos (causas C. 120.536, "Vera, Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires.
Dariosy perjuicios’, fallo del 18/4/2018 y C. 121.134, "Nidera S.A. contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios’, fallo del
3/5/2018) con un criterio que podria considerarse divergente.-  Con todo, y solo a partir de tales elementos, estimo que tal doctrina
no se perfilaaplicable alaespecie-  Destaco, de todo comienzo, que en ninguno de esos precedentes la Suprema Corte refiere
haber modificado el criterio adoptado en "Padin".-  Este es un elemento de peso: la Suprema Corte no dice modificar su criterio
anterior.- Y estrascendente porque, en aquellos dos casos, se daba un supuesto diverso al de estas actuaciones: se trataba de casos
de responsabilidad del Estado (que se rige por sus propios principiosy reglas) y, ademas, no involucraban menoscabo alaintegridad
psicofisica, como aqui sucede.- Amén delo cual, setratade dos fallos aislados (del mes de Abril del corriente) sin que, hasta el
momento haya vuelto areiterarse tal doctrina- A lo que se agrega otro elemento mas para tener en cuenta: con fecha 3 de Mayo
de 2018 en la causa C. 119.294, "Sanchez, Daniel Alfredo y otro contra Pacheco, Mario y otro. Dafios y perjuicios’ la Suprema
Cortefallael caso, mandando a aplicar latasa pasivamas ata, siguiendo €l criterio sentado en "Cabrera"; lo propio hizo unos dias
después, con fecha 9 de Mayo, en la causa C. 119.370, "Hernandez, Alejandro y otro contra Municipalidad de Tres Arroyosy otros.
Dafiosy perjuicios'.-  Por lo demés, la compulsa en la base de datos oficial de jurisprudencia de la Suprema Corte (JUBA) no nos
ofrece ninguin otro resultado que permitaampliar ese espectro.-  En este contexto estimo que, para que se considere existente la
doctrinalegal, deben coincidir las circunstancias de la causa con las del precedente invocado y asi o hadicho el Alto Tribunal (Sup.
Corte Bs. As., causa A 72638 fallo del 20/09/2017, entre infinidad de otras).-  Detal suerte, no puede considerarse -al menos hasta
lafecha- que exista una doctrina (consolidada) del Supremo Tribunal de la Provincia en el sentido expuesto en los ya aludidos fallos
"Nidera' y "Vera', que amerite fallar en un sentido diverso ala doctrina establecidaen "Cabrera"' y "Padin".-  Por todo ello, y
dentro de los limites de los agravios, entiendo que latasa de interés fijada ha de ser confirmada.-  6.- EFECTOS DEL RECLAMO
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EN SEDE LABORAL  Hemos destacado en €l punto |1, que laDra. Coppolaen el otro si digo de fs. 823/824 solicita que "se
ordene -de acuerdo ala normativa citada- |a deduccion de lo que finalmente seaimputable ala Direccion General de Culturay
Educacion de la Provincia de Buenos Aires de la condena que se dicte en autos. (...) A todo evento, y para el supuesto que en el
momento procesal oportuno (liquidacion) no se encontrare firme el importe definitivo que deberé abonar dichainstitucidn, dejo
peticionado se reserve el monto de la sentencia ut supra con més los intereses correspondientes'. Destacdndose que la sentenciaala
gue hace mencién larecurrente es la dictada en autos "Pantin, Andrea gabriela C/Direccion General de culturay educacion
S/Accidentein-itinere".-  Dicha causa, fue destacada por la propia actora en la mencionada presentacién de fs. 694, remarcando
alli que lamismatramita ante el Tribunal de Trabajo N° 4 Departamental.-  De la compulsa de las presentes actuaciones
observamos que la citada en garantia a comparecer en autos efectud el pertinente planteo relativo a dicha circunstancia (fs. 427/440)
mientras que el demando o efectud en la presentacion de fs. 467/475.-  Cabe destacar que se desde este Tribunal hemos sostenido
gue: "conforme lo ha sostenido reiteradamente la jurisprudencia bonaerense en posicion que comparto, "cuando €l damnificado
recibi6 de su empleador la reparacion tasada por laley 9688 por laincapacidad laboral surgente del accidente "initinere”, si el juez
civil no quiere caer en un duplicacion -aunque més no fuere parcial- de laindemnizacion (esa suerte de "inflacion” 0 "non bisin
idem" resarcitorio) es obvio que ha de contemplar aquellareparacion y en todo caso restarla de laque €l ha de fijar paralavictima
del infortunio desde la prima mas amplia de lareparacion integral y plena, sin perjuicio, claro estad del derecho del empleador o de
quien abonare laindemnizacion especia por aquel accidente de perseguir su reintegro por el victimario” (esta sala en causa 46.834,
R.S. 788/03).-  Si bien las partes son contestes en la existencia de un reclamo en sede laboral, no existe prueba alguna de que en
definitiva ello hubiera derivado hoy en dia en pago indemnizatorio alguno; con lo cual, no puede mandar a descontarse ni tenerse en
cuenta -en este momento- algo que no se percibié.-  No obstante lo cual se deja aclarado que si ello acontecieraen el futuro las
apelantes podran efectuar 1os respectivos planteos a fin de que se actle cuanto resulte menester.-  7.- COSTAS DE ALZADA
Teniendo en cuenta el tratamiento de |os agravios aqui traido por los recurrentes considero que las costas de alzada se deberan
imponer 70% ala demandaday citada en garantiay el 30% restante ala parte actora, teniendo en cuenta el tratamiento de los
agraviostraidosy el resultado de los recursos, con el éxito parcial de ambos (arts. 68y 71 del C.P.C.C.).- 1V.- CONCLUSION
Si mi propuesta es compartida se deberd modificar |a sentencia apelada en cuanto ala atribucion de responsabilidad, dejando
sefialado que la demandada y su garante deberan responder por un 80% de |os montos de condena; asimismo se deberan elevar los
montos fijados en concepto de valor vida, cuantificandolos en las suma de un millén quinientos mil pesos ($1.500.000), parala Sra.
Andrea Pantin y un millén doscientos mil pesos ($1.200.000) parala menor; como asi también los fijados en concepto de dafio
moral, elevéndolos alas sumas de un millon de pesos ($1.000.000) para cada una de las actoras; montos de los que -tal o dicho-
deberan responder la demandaday su garante en un 80%; declarando desierto el recurso de la actora en cuanto al monto de los
tratamientos psicol6gicos y confirmando el fallo apelado en cuanto alosintereses quefija-  Las costas de alzada se deberan
imponer 70% alademandaday citada en garantiay el 30% restante ala parte actora (arts. 68y 71 del C.P.C.C.).- Todo €llo,
difiriendo laregulacion de honorarios profesionales para su oportunidad.- Lo expuesto me lleva avotar en la cuestion propuesta
PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA A lamismacuestion, e Sefior Juez Doctor JORDA, por iguales consideracionesy
fundamentos a los expuestos precedentemente, adhiere votando en € mismo sentido que el Dr. Gallo.-  Con lo que terminé el
Acuerdo, dictandose lasiguiente:  SENTENCIA  AUTOSY VISTOS: CONSIDERANDO: Conforme a resultado obtenido en
lavotacion que instruye el Acuerdo que antecede, SE MODIFICA la sentencia apelada en cuanto ala atribucion de responsabilidad,
dejando sefialado que la demandaday su garante deberan responder por un 80% de los montos de condena; asimismo SE ELEVAN
los montos fijados en concepto de valor vida, cuantificandolos en las suma de un millon quinientos mil pesos ($1.500.000), parala
Sra. Andrea Pantin y un millon doscientos mil pesos ($1.200.000) parala menor; como asi también los fijados en concepto de dafio
moral, elevandolos alas sumas de un millon de pesos ($1.000.000) para cada una de las actoras; montos de los que -tal o dicho-
deberén responder la demandaday su garante en un 80%; DECLARANDO DESIERTO € recurso de la actora en cuanto al monto
de los tratamientos psicol égicosy CONFIRMANDOe! fallo apelado en cuanto alosintereses quefija-  Costas de alzada en un
70% alademandaday citadaen garantiay el 30% restante ala parte actora (arts. 68y 71 del C.P.C.C.).- SEDIFIERE la
regulacion de honorarios profesionales para su oportunidad.- REGISTRESE.NOTIFIQUESE.DEVUELVASE.
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