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Accidente Via Rubros Indemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente via. Rubros indemnizatorios Se modifican los
montos indemnizatorios establecidos en la sentencia que hizo lugar alas demandas interpuestas en ambos procesos, condenando a
los accionados en virtud de resultar solidariamente responsables por |as |esiones que éstos sufrieran en el accidente de transito.

En General San Martin, alos 6 dias del mes de noviembre de dos mil dieciocho, se reline en Acuerdo Ordinario la Sala Tercera
de laCamarade Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial San Martin, integrada por los Dres. Maria Silvina
Pérez y Manuel Augusto Sirvén (conf. Ac. Ext. N° 666 y 817), para pronunciar sentencia en los autos caratulados: ?SANTUCHO,
FLORENTINO C/ BURGOS, OSCAR DANTE Y OTROS & DANOS Y PERJUICIOS? (causa N° 73.707; ACUMULANTE)?y
?MENNA, JOSE ROBERTO Y OTRO/A C/ BURGOS, OSCAR DANTE Y OTRO/A S/ DANOS Y PERJUICIOS? (causaN®
73.706; ACUMULADO) habiéndose practicado oportunamente el sorteo que prescriben los arts. 168 de la Constitucion Provincia y
266 del Cadigo Procesal, resultd del mismo que la votacion debiarealizarse en el orden siguiente: Dres. Sirvén'y Pérez. El Tribunal
resolvio plantear y votar lassiguientes: CUESTIONE S 13 ¢Es gjustada aderecho lasentenciaapelada? 23 ¢Que
pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A laprimeracuestion, €l Sefior Juez Dr. Sirvén dijo:  |. Lasentencia
Unicadictada afs. 419/443 de los autos ?Santucho, Florentin ¢/ Burgos, Oscar Dante 'y otros &/ Dafios y perjuicios?y fs. 455/480 de
los autos ?Menna, José Roberto y otro/a ¢/ Burgos, Oscar Dante y otro/a s/ Dafios y perjuicios? hizo lugar alas demandas
interpuestas en ambos procesos, condenando al accionado Oscar Dante Burgos -conductor- y ala codemandada La Primera de Grand
Bourg SATCI aabonar a Florentino Santucho, la suma de $ 125.970 (conf. aclaratoria de fs. 451, causa ?Santucho...?) y a Gabriel
José Maria Mennala sumade $ 87.655, con més los intereses, costas y accesorios alli fijados, en virtud de resultar solidariamente
responsables por |as lesiones que éstos sufrieran en el accidente de transito ocurrido con fecha 26 de marzo de 2003. Haciendo
extensivala condena, en ambos casos, ala citada en garantia ?Proteccién Mutual de Seguros del Transporte Piblico de Pasajeros?.-

Tratandose en el caso de dos actuaciones que han tramitado en formaindependiente pese a estar acumuladas en virtud de tratarse
del mismo hecho 'y de los mismos accionados (conf. fs. 319/320vta.), por una cuestion de orden, y anticipando que se encuentran
cuestionados tnicamente |os rubros indemni zatori os otorgados, analizaré |las actuaciones en forma separada.-  1l. a. Agravios,
causa ?Santucho, Florentino ¢/ Burgos, Oscar Dantey otros § Daflosy perjuicios? (73.707; acumulante).-  Contrala sentencia
sefialada, interpuso recurso de apelacion el actor, Florentino Santucho, afs. 444 y la citada en garantia, Proteccion Mutual de
Seguros del Transporte PUblico de Pasgjeros, afs. 446.- A fs. 467/471 expreso agravios el actor, recibiendo contestacion de la
citadaen garantiaafs. 477/479.-  Cuestionalos rubros indemnizatorios otorgados a su favor, por considerarlos exiguos.-  En
primer lugar se agravia por la suma fijada por ?Gastos médicos? ($ 720), alegando que la misma no refleja las erogaciones que debid
afrontar araiz del accidente en concepto de gastos médicos, asistencialesy de movilidad.-  En cuanto ala 2 ncapacidad
sobreviniente?, considera que la suma otorgada ($ 90.000) no se encuentra debidamente fundamentada'y no cumple con los
requisitos de lareparacion plena. Sefidlalalesion sufriday el porcentaje de incapacidad dictaminado en la Pericia, citado doctrinay
jurisprudencia a efectos de peticionar su elevacion.-  Por Ultimo, cuestiona el quantum fijado por ?Dafio moral ? ($ 35.250),
entendiéndolainsuficiente en funcion de las caracteristicas del accidentey las lesiones sufridas araiz del mismo. Peticionatambién
suelevacion.- A fs. 472/475, expresa agravios la citada en garantia, sin recibir contestacion de la contraparte (conf. fs. 480).-
Cuestionala concesion del rubro ?Incapacidad sobreviniente?, asi como el quantum fijado al respecto. Sostiene que no se encuentra
debidamente acreditado que la secuela fisica analizada en la Pericia, asi como el porcentaje de incapacidad dictaminado tenga
vinculacién directa con el hecho de autos. Por otra parte, que tampoco se acredité la limitacion que la misma representa en su vida
diariay que justifique lasumaotorgada.-  En canto alos ?Gastos Médicos? indica que €l actor no aportd ninguna prueba para
acreditar su procedencia. Asimismo, considera que tampoco existe indicio alguno que haga presumir lasumafijada.-  Por Ultimo,
cuestiona el ?Dafio moral? por considerarlo elevado en relacion alos dafios sufridos por el accionante.-  1I. b. Agravios, causa
?Menna, José Roberto y otro/a c/ Burgos, Oscar Dantey otro/a s/ Dafiosy perjuicios?.-  Contrala sentencia dictada, interpone
recurso de apelacion el actor, Gabriel José MariaMenna afs. 485y la citada en garantia ?Proteccion Mutual de Seguros del
Transporte Plblico de Pasgjeros? afs. 487.- A fs. 498/502 expresa agravios €l actor, recibiendo contestacion de la citada en
garantiaafs. 509/511.-  En primer lugar cuestionala suma otorgada por ?Incapacidad sobreviniente? ($ 15.000). Alegaque si bien
alafechade la Pericia Médica, se dictamind lainexistencia de incapacidad, se encuentra acreditado en autos que el actor sufrié un
traumatismo en la nariz araiz del hecho de autos, habiéndose constatado fractura del tercio distal del hueso propio. Citala prueba
que avala su agravio. Que no obstante ello, en lareferida Pericia se dictamind la presencia de una cicatriz sobre la nariz, de forma
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redonda de 3 mm y una desviacién del tabique nasal. Solicita asimismo, que se contemple que alafecha del accidente, contaba con
10 afios de edad. Relatalas circunstancias del accidentey laincidencia de lalesién en su vida diaria, solicitando se contemple el
dafio en su aparienciay los problemas respiratorios que alin le acarrealalesion. Solicitalaelevacion del quantum.-  Cuestiona
también la suma otorgada por ?Gastos médicos? ($ 555), sefiadlando que la misma resulta insuficiente conforme las lesiones sufridas
y las erogaciones que debi6 efectuar en concepto de asistenciay traslado.-  Se agravia por la suma otorgada por ?Dafio moral? ($
33.100). Considera que no se valord debidamente las circunstancias del accidente ni laincidenciadelalesién enlavidadiaria, y €l
dafio psicol gico provocado, alaedad de 10 afios. Citajurisprudenciay solicitasu elevacion.-  Por Ultimo, se agraviapor la
partida fijada por ?Dafio psicol 6gico? ($ 39.000). Sostiene que la misma resulta exigua en funcién del cuadro de trastorno por estrés
postraumatico resultado de una neurosis de angustia leve con un porcentagje entre el 10% y 30% de incapacidad, habiéndose
aconsejado, ademés, larealizacion de un tratamiento cuyo tiempo se estimé en dos afios, con una frecuencia semanal y costo de $
9.600. Sefiala que contempl 6 €l valor de cada sesion aun costo de $ 50y que si bien el mismo puede ayudar a sobrellevar la
patologia que generd el siniestro, entiende que laindemnizacién de ambas partidas (dafio y tratamiento) debe ser elevada.-  IlI.
Quedd acreditado, y no es materia de agravio (art. 260 del CPCC), que el dia 26 de marzo de 2003, |os actores vigjaban como
pasajeros en el colectivo interno N° 261 de lalinea N° 440 de la empresa de transportes demandada; que en momento de
aproximarse en su recorrido alainterseccion de las calles Pedro de Mendozay Pichincha de laLocaidad y Partido de José C. Paz, el
codemandado Burgos, conductor de la unidad, no advirti6 la presencia de un 2/omo de burro??badén? (irregularidad que no fue
especificamente determinada; ver que en el informe de laMunicipaidad de José C. Paz de fs. 164 -causa ?Santucho...? y fs.
153/154 -causa ?Menna...?- se describe, Unicamente, una ?zanjaa cielo abierto? en uno de los lados de la calle Pichincha), haciendo
que el micro golpeara bruscamente y provocando un salto, que generaralas lesiones cuyaindemnizacion sereclama.- V.
Tratamiento de los rubros en autos ?Santucho, Florentino ¢/ Burgos, Oscar Dante y otros &/ Dafiosy perjuicios?.- V. a. Respecto
ala ?Incapacidad sobreviniente? es jurisprudencia de este Tribunal que ?en relacidn alos porcentajes de incapacidad peritadosy €l
monto afijar la cuantificacién de las |esiones mediante | os baremos o tablas de discapacidad, elaboradas muchas de €ellas para el
fuero laboral, responden a un sistema tarifado que se desentiende de la restitucion integral del fuero civil. Aqui, mas que lalesion en
si, son sus secuel as discapacitantes |as que se toman en cuenta en tanto son ellas las que generan limitaciones en la capacidad de la
victima, siendo estas limitaciones las que se traducen en un perjuicio susceptible de apreciacion pecuniaria (art. 1068 Céd. Civil;
esta Sala, causa N° 63.115, entre otras) y que, en materiacivil, laincapacidad no se determina en funcién de baremos de aplicacion
matemética, sino en razén de laindole de las lesiones y sus secuelas, y de laincidencia discapacitante que €llas tienen en la situacion
personal y concretade lavictima, atendiendo al principio de reparacion integral que gobierna la materia de dafios (arts. 1067, 1068,
1075, 1083y ccdts. del Cad. Civil). Asi, el grado de incapacidad solo juega aqui como pauta de referencia pero no determinante de
laindemnizacion" (causa n® 63.115 citada; esta Sala Terceraen causa N° 67.534 del 7/8/2014).-  Conforme surge de las
actuaciones penal es que obran por cuerda (IPP N° 286.489; Actadefs. 2 y declaracion defs. 8), araiz del golpe querealizo el
colectivo a pasar por el 2lomo de burro?, provocd que Florentino Santucho, de 63 afios de edad y de profesion operario metal Urgico
(conforme denunciara afs. 8 y se desprende de las declaraciones testimoniales obrantes afs. 14/16), saltara de su asiento y cayera al
piso sufriendo un fuerte dolor en su espalda; que araiz de ello y de los restantes pasajeros que sufrieron lesiones, el conductor del
colectivo los trasladé al Hospital de San Miguel Dr. Rall F. Larcade (conf. constancia de atencién médica, obrante afs. 4 de lacausa
civil).-  En el informe Médico realizado por la Policia (fs. 10vta.) €l diasiguiente a accidente, se describe que el actor se
encuentra deambulando por sus mediosy con dificultad, presentando al examen fisico ?fractura desplazamiento de 4° cuerpo
lumbar, refiriendo dolor lumbar, e impotencia funcional a caminar?. Se dictamina que lalesion es de carécter ?7GRAVE?- Enla
Pericia M édica realizada en estas actuaciones, obrante afs. 177/179 -de fecha 6/3/2009- se constato que al examen fisico presenta
dolor alapalpacién de la apofisis espinosas lumbares; pérdida de lalordosis fisioldgica; limitacion de laflexién de la columna
lumbar de 30°; limitacién de larotacion de la columna lumbar: aladerecha 20°, alaizquierda: 15° y limitacion de la extensién de
20%.-  En el estudio radiografico, se advierte acufiamiento de la4° vértebralumbar.-  Concluye el Perito que el traumatismo de
columna que relata el actor es coincidente con laimagen radiografica referida que demuestra acufiamiento anterior de una vértebra
lumbar, lesion que se produce habitual mente en traumatismos en los que el vector de fuerza actlia en sentido axial, tal como ocurre
en las caidas de pie o sentado. (el subrayado es propio).-  Sefiala que no es posible demostrar la relacion temporal con el accidente
denunciado por falta de pruebas documentales, ni tampoco determinarse con todo el rigor cientifico requerido laincapacidad por
faltade alguno de los estudios solicitados.- ~ Por €ello, dictamina que lalesion vertebral (acufiamiento < 30°) y las limitaciones de
movilidad de la columnalumbar le producen a actor unaincapacidad parcial y permanente estimadaen 19% delaTOy TV,
debiendo demostrarse larelacion causal con el accidente.-  Lapericiano recibio observacion de las partes (arts. 473, 474y 384
del CPCC).-  Conforme lo analizado, en primer lugar considero que lalesion -y secuela incapacitante- dictaminadaen la Pericia
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Médica, guarda relacion de causalidad con el accidente de transito sufrido, tal como surge de la causa penal que obra por cuerda, y
que no fue tenida presente por el Perito al momento de realizar su informe. En particular, €l examen médico de la Palicia (fs. 10vta.),
realizado al dia siguiente del hecho (arg. arts. 901 y ccdts. Cad. Civil, 474, 375y 384 del CPCC).-  Por €llo, contemplando las
caracteristicas de lavictima a momento del hecho que fueron denunciadas en autos, un hombre de 63 afios de edad, casado,
operario, y sin perjuicio de no haberse acreditado debidamente la incidencia de la secuela incapacitante en su vida diaria, més alla de
lo que normal mente se presume, asi como la jurisprudencia citada en relacién alo meramente referencial que resultan los puntos de
incapacidad peritados en el fuero civil, propongo elevar la suma otorgada ($ 90.000) a pesos ciento cincuentamil ($ 150.000; arg.
arts. 1068 y ccdts. del Cédigo Civil, 375, 384y 165 del CPCC).-  1V. b. Enrelacién a rubro ?Gastos médicos? -el cual resulta
comprensivo de los gastos de traslado (conf. fs. 433vta.), esjurisprudenciadel Tribunal al respecto que ?el mismo esta representados
por las erogaciones que el damnificado debio realizar parala compra de medicamentosy asistenciamédicay traslado. No es
menester que se acrediten puntualmente las mismas, debiendo establecérselas en relacion alas dolencias sufridas y en un marco de
prudenciay razonabilidad cuando, de las constancias de autos, surge la verosimilitud de su necesidad? (conf. esta Sala Tercera,
causas N° 62.018 y 66.884).-  Por ello, encontrando acreditada la secuela del accidente, y contemplando las erogaciones que se
presumen debi6 afrontar €l actor, sobre todo los primeros dias posteriores a accidente, propongo elevar la suma otorgada ($ 720) a
pesos cinco mil ($5.000; arg. arts. 384y 165 del CPCC).- V. c. El ?Dafio moral? se configura por €l conjunto de sufrimientos,
padeceres de orden espiritual y angustias causadas por €l ilicito, encontrando causalegal en el art. 1078 del C. Civil (Sala Primerade
este Tribunal, en causas 48.469, 48.402, 49.269, 53.459, entre otras); la valoracion del mismo esta sujeto ala apreciacion judicia en
base adiversos factores, y, tratdndose de materia extracontractual no se requiere una prueba directa de su existenciay entidad, ya
gue se manifiesta 7in re ipsa?, es decir que la propia calidad de la conductay la calidad del afectado permiten inferir la trascendencia
del agravio espiritual padecido (Salal causa ?Tagliapietra, German E. ¢/ Emp. Construc. Trevisol Hnos. S.A. S/ Dafios y perjuicios?
n° 61.262 y n° 61.154, entre otras; esta Sala, causaN° 63.279).-  Propicio entonces, conforme |os criterios de este Tribunal en
situaciones como la presente, contemplando el tipo de accidente sufrido y los padecimientos vividos que se presumen araiz del
mismo, destacando que no se dictamind dafio psiquico (conf. fs. 128/129 y 433), elevar la suma fijada ($ 35.250) a pesos sesenta mil
($ 60.000; arts. 1078 del Cadigo Civil, 384y 165 del CPCC).-  1V. d. Conforme lo hasta agui analizado, el capital de condena
fijado en la sentencia afavor de Florentino Santucho ($ 125.970, conf. fs. 419/443 y aclaratoriade fs. 451) debera elevarse a pesos
doscientos quince mil ($ 215.000), con més los intereses y accesorios fijados en lainstancia de origen y que no han sido
cuestionados.- V. Tratamiento de |os rubros en autos ?Menna, ¢/ Burgos, Oscar Dantey otros § Daflosy perjuicios?.- V. a
?Incapacidad sobreviniente?.-  Conforme surge de la causa penal que obra por cuerda (IPP 286.489, fs. 2'y 3), araiz del accidente
el actor Gabriel José Maria Menna, de entonces 10 afios de edad, sufrié un traumatismo en la nariz a golpearsela contrael parante
de la puertatrasera del colectivo, siendo trasladado junto a su madre, Maria Rosa Kowal, al Hospital Dr. Rall F. Larcade de San
Miguel, donde se diagnostico fracturade tercio distal de hueso propio (conf. fs. 4, causa penal y contestacion de oficio del
nosocomio citado afs. 182, en causa Civil).-  En el informe médico de la Policia (fs. 11vta. de dichas actuaciones), realizado a dos
dias del accidente (28/3/2003) se informo que a examen fisico presenta, edema, inflamacion con excoriacion en region nasal,
presentando fractura en hueso propio, indicando que era unalesion de méas de 24 horas por un mecanismo contusional y de caracter
GRAVE.- Obraafs. 234 de estas actuaciones, contestacion de oficio del Hospital Municipal de Malvinas Argentinas, donde
surge que fue atendido el 1/4/2003, informéndose traumatismo nasal hace 6 dias. Rx minima fisura sin desplazamiento. Rinoscopia
normal. Observacion?.- A fs. 250/255 fotografias del actor, entonces menor de edad, estudios complementarios e informe afs.
256y 257 258.-  Por dltimo, la Pericia M édica obrante a fs. 264/266 presentada el 18/6/2009. Seindicaalli que el actor, de 15
afios de edad a momento del examen médico presenta cicatriz sobre lanariz, anivel de lalinea media, de formaredonda de 3 mm
con fondo rosado. Que visua mente se observa ligera desviacion del tabique nasal, informéndose paso de aire en la maniobra de
compresion de cada fosa nasal en forma alternada, e inspirar contralateral. En laradiografia de huesos propios de la nariz se aprecia
secuela de fisura consolidada, sin alteracion de gje. En el frente, unaleve desviacion del tabique nasal y engrosamiento de cornetes.
En cuanto alas pruebas oftalmol dgicas, se estimul 6 cada fosa nasal con distintas fragancias, sin evidencia de alteraciones, no
habiéndose realizado rinoscopiani rinomanometria-  Considera el Perito que del examen fisico en relacion al accidente de autos,
surge la cicatriz mencionada sobre el apéndice nasal y ligera desviacion del tabique nasal y que las radiografias de los huesos
propios de lanariz confirman lalesion sufriday su resolucion satisfactoriaal momento de la Pericia. Que, por tal motivo, dictamina
gue no presenta secuela clinica traumatol 6gica, no pudiendo dictaminar sobre todos |os puntos en base a la ausencia de los estudios
antes indicados, sefialando que debera considerarse lalesion sufrida sin secuelaen €l rubro dafio moral.- A fs. 274/275 solicité
explicaciones el actor, respondiendo el Perito afs. 277y vta,, ratificando latotalidad de su dictamen (arts. 474, 473y 384 del
CPCC).-  Conforme lo expuesto, atendiendo ala jurisprudencia citada en €l tratamiento del mismo rubro en la causa ?Santucho...?
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referida alaindemnizacion de la secuelaincapacitante y alo meramente referencial de los baremos de incapacidad en el fuero civil,
considero que si bien no se constatd la misma en la Pericia M édica analizada -que fue realizada a seis afios del accidente- procede la
indemnizacion de laincapacidad transitoria que lalesién fisicale provoco a actor.-  Se hadicho a respecto que 2as lesiones en si
son resarcibles, aungue no trasunten incapacidad, en tanto importen una limitacion ala plenitud afectada, derivadas de un hecho
ilicito? (Cam. Apel. Civ. Y Com. Dptal. Salall c. 37.592, 30-5-95; Salal c. 49.581, 18-10-2001; esta Sala Tercera, causa N° 62.735
del 22/11/12) y que ?en materia de lesiones, aun cuando no se traduzcan en un desmedro de la capacidad, ellas resultan
minimamente indemnizables en tanto importen una limitacién ala plenitud del individuo en virtud de derechos personalismos de
rango constitucional ? (arts. 5 de la Convencion de Derechos Humanos y 75 inc. 22 de la Const. Nacional; esta Camara Sala Primera,
mi voto en causas N° 52.967 del 3/8/2004 y 58.173 del 29/8/2006, entre otras; esta Sala Tercera en causa N° 63.634 del 8/6/2011).-
También que ?el dafio estético inviste autonomia conceptual, y debe ser examinado como tal. Pero, cuando se lo ha estimado como
uno de los elementos integrantes de laincapacidad fisica, no debe tarifarse en forma independiente pues ello implicariafijar una
dobleindemnizacién.-  Laexistenciadel dafio estético -una alteracion notoria visualmente del aspecto corporal- puede tener
incidencia en la cuantificacion del dafio moral por larelacion de este tipo de dafios y |os padecimientos espiritual es que motivan e
intensifican en la victima, pero no por ello constituyen en si dafio moral y deben ser considerados como un dafio fisico, e incluidos
en laincapacidad segun lo haya sido en la pericia? (Causa N° 62.876 del 28/10/2010).-  Considero que lalesion sufrida por
actor, de entonces 10 afios de edad, estudiante, que fue caracterizada como ?GRAVE? en el informe Médico de la Policia, generd
unaincapacidad de tipo transitoria. Por ello, y sin contemplar en el presente rubro la secuel a estética que presentalamisma-la cual
sera analizada en el rubro ?Dafio moral?, asi como laimposibilidad manifestada por el Perito Médico de expedirse sobre
determinados puntos de periciaen virtud de la ausencia de estudios necesarios, entiendo que la suma fijada ($ 15.000), resulta
gjustada a derecho (arg. arts. 1068 y ccdts. Codigo Civil, 474, 384y 165 del CPCC).- V. b. Dafio psiquico.-  EnlaPericia
Psicol gica obrante a fs. 200/203, presentada el 4/10/2007, se informa, luego del andlisis de las entrevistas y test resalizados, que el
actor, de 14 afios de edad a esa fecha del examen, padeceria un trastorno por estrés postraumatico, entendiéndose como tal ala
exteriorizacion de un temor injustificado hacia algo o alguien con la consecutiva disminucion del rendimiento personal, socia y
familiar. Dichos sintomas, sefidla, aparecen ligados a una situacién en la que la persona ha sentido amenazada su vida, perturbando
bruscamente €l equilibrio psico-social de lamisma, es decir, unaruptura del equilibrio espiritual, en estado ?distress? a consecuencia
del trauma.-  Surge delalecturadel dictamen, que el actor presenta un profundo sentimiento de impotenciay de injusticia por €l
hecho de autos, o que reactiva su agresividad, que es principalmente de tipo intrapunitiva (vuelta contrasi misma).-  Responde en
su dictamen que & cuadro analizado le corresponderia entre un 10% y 30% de incapacidad.-  Asimismo, sefiala que deberia
realizar un tratamiento psicoldgico individual, con un tiempo estimado de 24 mesesy con una frecuencia bisemanal con un costo de
$ 50 por sesion -al momento del dictamen, 4/10/2017- 1o cual arrojaun costo de $9.600.-  Sefialafinalmente que a la edad del
actor -14 afios al momento del dictamen- en lacual la estructura psiquica se encuentra en proceso de consolidacion através de la
crisis evolutivade la adolescencia, si serealiza el tratamiento psicoldgico, el hecho de autos puede ser elaborado, y de esa manera
lograr que no se cronifique lapatologia- A fs. 217/218 y fs. 220/221 los accionados solicitaron explicaciones, respondiendo la
Perito Psicdloga afs. 228/229, ratificando su dictamen y sin agregar otro dato deinterés.-  Con referencia alaindemnizacion del
dafio psiquico han de ponderarse las circunstancias fécticas de cada caso como las conclusiones de la pericia (art. 474 CPCC).-  El
tipo de secuela de incapacidad psiquica, el tratamiento aconsejado y su incidencia en la reduccion de la secuela discapacitante,
teniendo en cuenta que el resultado que puede arrojar €l tratamiento opera para el futuro pero no borralaincapacidad existente hasta
entonces (conf. SCBA, Ac. 69476 9-5-2001; Ac. 92681 14-9-2011).-  Cuando €l tratamiento o apoyo terapéutico importa admitir
laposibilidad cierta de recuperacion del paciente, a menos al nivel anterior al accidente, al haber fijado una suma para sufragar este
tratamiento, ha de ponderarse debidamente indemnizar la secuela de incapacidad psiquica, a efectos de no duplicar el resarcimiento
(conf. este Tribunal Salal c. n°®53.526, 11-11-2003, entre otras).-  Enigual sentido se hamanifestado el Tribunal Supremo
Provincial, asi ha dicho: ?Pero no podria pedir ambas reparaciones al mismo tiempo sin incurrir en unaindebida duplicacion. Esto
es, no podriareclamar por €l total de laincapacidad psiquicay a mismo tiempo que se le paguen las sesiones de terapia para reducir
esa mismaincapacidad? (SCBA, Ac. 90.122 8-11-2006).-  En €l caso de autos, se contempla que se trataba de un nifio de 10 afios
al momento del accidente que presentd unalesion en su nariz -fracturay desviacién del hueso de la nariz-; asimismo, que la Pericia
psicol dgica fue realizada cuando €l mismo tenia 14 afos de edad, cursando su etapa de adolescenciay, por Ultimo, que € tratamiento
sugerido fue estimado al sdlo efecto de establecer un costo y que si bien no surge que garantice lareversion del cuadro psiquico, si
debe ser entendido como un paliativo del mismo.-  Por €llo, analizada tales circunstancias y contemplando la jurisprudencia antes
citada en relacion alo meramente referencial de los baremos de incapacidad en el fuero civil, propongo elevar el quantum otorgado
($39.000, por todo concepto) ala sumade pesos cincuentamil ($ 50.000), correspondiendo la suma $ 25.000 en concepto de
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tratamiento y $ 25.000 por €l dafio psiquico (arg. arts. 1068y 474, 384y 165 del CPCC).- V. c. Conforme lajurisprudencia citada
al en relacion alos ?Gastos meédicos? a analizar el rubro en autos ?Santucho...? (considerando ?1V. b? de la presente), si bien no se
acreditaron los gastos realizados, propongo, contemplando €l tipo de lesion sufrida, elevar la suma otorgada ($ 555) a pesos tres mil
($3.000; args. arts. 384y 165 del CPCC).- V. d. En cuanto al ?Dafio moral ? se contempla ademés de los padecimientos y
sufrimientos que se presumen araiz del accidente, lalesion estética sufriday que dieracuentala PericiaMédica-  Por €ello, y de
conformidad con lajurisprudencia citada al respecto en €l considerando 1V. c. de la presente, propongo elevar la sumafijada ($
33.100) a pesos sesenta mil ($ 60.000; arts. 1078 y ccdts. del Codigo Civil, 384y 165 del CPCC).-  Conforme todo lo expuesto, el
capital de condena otorgado afavor de Gabriel José Maria Menna ($ 87.655) se eleva ala suma de pesos ciento veintiocho mil ($
128.000), con més los intereses y accesorios fijados en lainstancia de grado, que no se encuentran cuestionados.-  Por todo lo
expuesto, a la primera cuestién, con las modificaciones propuestas, voto por laAFIRMATIVA.-  LaSefiora Juez Dra. Pérez, votd
en igual sentido y por los mismos fundamentos.- A la segunda cuestion € Sefior Juez, Dr. Sirvén dijo:  Atento €l resultado de
lavotacion ala cuestion anterior, corresponde confirmar |a sentencia apelada en todo 1o que ha sido materia de agravio, con las
siguientes modificaciones: 1°) en autos ?Santucho, Florentino ¢/ Burgos, Oscar Dante y otros §/ Dafios y perjuicios?: a. se elevala
suma otorgada por 2l ncapacidad sobreviniente? a pesos ciento cincuenta mil ($ 150.000); b. se elevala suma otorgada por ?Gastos
médicos? a pesos cinco mil ($5.000) vy, c. se elevala suma otorgada por ?Dafio moral? a pesos sesenta mil ($ 60.000). Resultando el
capital de condenaafavor de Florentino Santucho, la suma de pesos doscientos quince mil ($ 215.000), con mas los interesesy
accesorios fijados en lainstancia de origen. 2°) en autos ?Menna, José Roberto y otro/ac/ Burgos, Oscar Dante y otro/as/ Dafiosy
perjuicios?: a. se elevala suma otorgada por ?Dafio psicol 6gico? a pesos cincuentamil ($ 50.000 = $ 25.000 por tratamiento y $
25.000 por dafio); b. se elevala suma otorgada por ?Gastos médicos? a pesos tres mil ($ 3.000), y c. se elevala suma otorgada por
?Dafio moral? a pesos sesenta mil ($ 60.000). Resultando el capital de condena otorgado a favor de Gabriel José Maria Menna, la
suma de pesos ciento veintiocho mil ($ 128.000), con mas los intereses y accesorios fijados en lainstanciade origen.-  En
atencién a modo en que se resuelven |os recursos, en ambas actuaciones se imponen las costas de Alzada a la accionada apel ante
(arg. art. 68 del CPCC), difiriéndose laregulacion de honorarios para la etapa procesal oportuna (art. 31, ley arancelaria).-  Asilo
voto.-  El Sefior Juez Dr. Sirvén, voto en igua sentido y por los mismos fundamentos.-  Con lo que terminé el Acuerdo,
dictandose lasiguiente SENTENCIA  Por lo expuesto, se confirmala sentencia apelada en todo |o que ha sido materia de
agravio, con las siguientes modificaciones: 1°) en autos ?Santucho, Florentino ¢/ Burgos, Oscar Dantey otros § Dafiosy perjuicios?:
a. se elevala suma otorgada por ?Incapacidad sobreviniente? a pesos ciento cincuenta mil ($ 150.000); b. se elevala suma otorgada
por ?Gastos médicos? a pesos cinco mil ($5.000) y, c. se elevala suma otorgada por ?Dafio moral? a pesos sesenta mil ($ 60.000).
Resultando €l capital de condena afavor de Florentino Santucho, la suma de pesos doscientos quince mil ($ 215.000), con més los
intereses y accesorios fijados en lainstancia de origen. 2°) en autos ?Menna, José Roberto y otro/a ¢/ Burgos, Oscar Dante'y otro/a s/
Dafios y perjuicios?: a. se elevala suma otorgada por ?Dafio psicol 6gico? a pesos cincuenta mil ($ 50.000 = $ 25.000 por
tratamiento y $ 25.000 por dafio); b. se elevala suma otorgada por ?Gastos médicos? a pesos tres mil ($ 3.000), y c. se elevala suma
otorgada por ?Dafio moral ? a pesos sesenta mil ($ 60.000). Resultando el capital de condena otorgado a favor de Gabriel José Maria
Menna, la suma de pesos ciento veintiocho mil ($ 128.000), con més los intereses y accesorios fijados en lainstancia de origen. 3°)
Se imponen las costas de Alzada en ambas actuaciones a la accionada apelante (arg. art. 68 del CPCC), difiriéndose laregulacion de
honorarios para la etapa procesal oportuna (art. 31, ley arancelaria). REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE.-

036145E

| Page5/5 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-vial-rubros-indemnizatorios-16/

