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Accidente Via Rubros Indemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente vial. Rubros indemnizatorios Se elevael monto
indemnizatorio y se confirma el resto de la sentencia que hizo lugar ala demanda por |los dafios y perjuicios que sufriera el
accionante araiz de un accidente de transito. En laciudad de Morén, Provincia de Buenos Aires, alos 10 dias del mes de

Mayo de dos mil dieciocho, reunidos en la Salall del Tribunal, |os sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y
Comercia del Departamento Judicial de Morén, Doctores Jose Luis Gallo y Roberto Camilo Jordd, para pronunciar sentencia en los
autos caratulados. "SERRANO, FABIAN ALEJANDRO C/ MARTINEZ, LEONARDO DAVID Y OTROS S DANOS Y
PERJUICIOS" MO 24462 13y habiéndose practicado el sorteo pertinente (art. 168 de la Const. de la Provincia de Buenos Airesy
266 del Cédigo Procesal Civil y Comercial), resultd que debia observarse € siguiente orden; Dres. JORDA - GALLO, resolviéndose
plantear y votar lassiguientes. CUESTIONES  1ra: ¢Esjustalasentencia apeladadefs. 420/430?  2da.: ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A LA PRIMERA CUESTION: EL SENOR JUEZ DOCTOR JORDA,
DIJO: Contrael falo de primerainstancia, apelaafs. 433 €l actor y afs. 434 el demandado y la citada en garantia. El accionante
expresa agravios afs. 444/448 y la demandada a fs. 450/456, contestando los agravios €l actor afs. 458/463 y la demandada afs.
464/465.-  Lasentencia hace lugar alademanda por dafiosy perjuicios iniciada por Fabian Algjandro Serrano contra Leonardo
David Martinez haciéndola extensivaa Metropol Cia. De Seguros por lasumade $ 1.410.000.- con méslosintereses.  A). - El
actor se agravia porque considera insuficiente el monto otorgado por el dafio fisico; 2) cuestiona la no individualizacion reparatoria
del dafio estético; 3) estimainadecuado el monto otorgado por dafio psicol 6gico; 3) bajo el monto por dafio moral.  B). - Los
demandados cuestionan 1) la atribucion de responsabilidad; 2) el excesivo monto otorgado por incapacidad sobreviniente;3) la
indebida doble reparacion, dafio psicolégico y tratamiento y sus honorarios; 4) Gastos de farmaciay asistencia médica excesivos; 5)
altala suma otorgada por dafio moral; 5) aplicacion de latasapasivamasata. 1) .- Comenzaré con €l agravio del demandado
respecto, seglin su parecer, ala equivocada atribucion de responsabilidad.  En el expediente penal labrado por laUFI 7,
comparecen tres testigos, Sres. Vera, Bogarin y Diaz, los cuales son coincidentes en €l relato del siniestro el actor conducia una
moto por lacalle Gibraltar y a llegar a cruce con la Av. Otero, cruzalabocacalle con el semaforo en verde, siendo entonces
embestido, en su costado izquierdo por un vehiculo marca Peugeot 206, que venia por la Av. Otero cruzando con el seméforo en rojo
-fs. 23y 4. Enel principal, fs. 234, el Sr. Bogariny el Sr. Diaz afs. 244 relatan | os hechos en abierta contradiccion con lo dicho
en el expediente penal, asimismo el Sr. Vera, enlaUFI N° 7 afs. 2 vta. manifiesta haber visto el accidentey en €l principal afs. 237
relata ?...de repente senti unafrenaday un golpe, me di vueltay estaba el chico tirado en €l asfalto, el que iba en lamoto, tenia
casco, me quede asombrado y 1o socorri...? por lo tanto no vio el momento de la colision, las declaraciones de latestigo Nufiez afs.
243 no las tendré en cuenta porque no vio €l accidente, sdlo visito al actor en €l hospital. A fs. 274/276 los demandados
impugnan alos testigos Bogarin, Diaz y Vera planteando su inidoneidad.  La declaracion de los testigos debe valorarse en su
integridad y dentro del contexto general, la apreciacion de su idoneidad debe hacerse segiin las reglas de la sana critica. Los dichos
de los testigos ofrrecidos por el actor, a ser contradictorios se anulan reciprocamente, perdiendo por lo tanto virtualidad y eficacia
como prueba. (art. 456 del CPCC). A fs. 285/286 El experto ingeniero Ghioldi en el croquis que realiza como parte de la pericia,
dibujalaposicion del automovil Peugeot, dominio ... y la posicion de lamoto Yamaha. ..., en ese croquis se observaalamoto
habiendo superado lalinea del Peugeot. El experto concluye que es probable que el accidente se haya producido conforme la
mecanicadel croquis. A fs. 292 la parte demanda solicita explicaciones. Si bien las normas procesales, no le otorgan al dictamen
pericial caracter de pruebalegal, para desvirtuar su apreciacion cientifica esimprescindible traer elementos de juicio que demuestren
que lo dicho por €l especialista es desacertado 0 que sus conclusiones son erradas. A mayor abundamiento afs. 8 del expediente
penal se describe minuciosamente |os dafios del Peugeot ? abolladuras en su parte delantera con rotura de la 6ptica, del lado del
conductor, como asi también capot y paragolpes? y en lamoto Y amaha ? cuadro doblado, rueda trasera doblada, posee abolladuras
en tanque de combustible del lado derecho producto del impacto recibido ?Tanto este informe como el del experto afs. 286 del
principal corroboran esta interpretacion, el vehiculo Peugeot fue el embistente.-( art. 474 del CPCC).  En su contestacion de
demandade fs. 61/66 €l accionado niegalos hechostal cual los plantea el actor, imputando responsabilidad del siniestro aeste.  El
art. 1113 ultima parte, exige del duefio de la cosa para eximirse de responsabilidad acreditar la culpa de la victima, es decir lacarga
de la prueba de su existencia e incidencia causal pesa sobre el demandado. Analizando el material probatorio, encuentro
insuficiencia de prueba por parte de la demandada, para probar sus dichos, por ello acudiendo alas reglas de la distribucion de la
carga probatoria (art. 375 del CPCC ) considero que la demandada no ha demostrado su falta de responsabilidad en el evento
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analizado.-  Por ello considero que debe desestimarse la queja deducida por |os accionados y confirmar el pronunciamiento
recurrido.  2) El actor se agravia por € poco monto establecido paralareparacion del dafio fisico y el demandado se queja por 1o
excesivo del mismo. Por lo tanto lo que resuelva a respecto cabe paraambas partes. A fs. 177/218 se encuentrala historia clinica
labrada al actor en el Hospital Héroes de Malvinas de lalocalidad de Merlo, nosocomio donde es internado después del accidente
con heridas gravisimas donde se le diagnostica traumatismo de créneo con pérdida de conocimiento, traumatismo de columna
cervical, , traumatismo de hombro izquierdo, fractura expuesta de tibiay peroné, ingreso de no menos de 10 veces a quiréfano para
efectuar toiletes quirdrgica por haberse infectado la fractura, colocacion de injerto de piel, colgajo que recibe el nombre de ? Cross
Leg? Quesupuroy hubo que darle antibioticos, €l actor estuvo internado hasta el 27 de agosto - casi 4 meses A fs. 352/363 se
encuentra adjuntala periciadel experto en ortopediay traumatologia, en ella después de leer lahistoriaclinicay redizarlea Sr.
Serrano un Diagndstico por Iméagenes, en el Hospital M Y L de laVega con fecha 24-08-2015 arriba ala conclusion que el
accionante posee unafractura no consolidada llamada ?Pseudoartrdsis ? como resultado de la pérdida ésea , presentando incapacidad
para deambular por lafaltade callo 6seo, acortamiento y dolor permanente, con posibilidad cierta de amputacion debgjo de la
rodilla, las fotos obrantes afs. 3,4,,6,7y 8 completan el cuadro de severidad de las lesiones. Conforme el perito presenta una
incapacidad del 40%. Ademas posee cervicobralgia post traumatica con unaincapacidad del 5% y Lumbalgia post traumética con
unaincapacidad del 5%. Arribando alasumadel 50 % delatotal obrera A fs. 372/373 la accionada solicita explicaciones, las
que son contestadas a fs. 390/391 ampliamente. La disminucion fisica derivada de las lesiones sufridas constituye un
guebrantamiento patrimonial que debe ser objeto de reparacidn, debiendo tenerse en cuentala merma en las aptitudes productivas de
lavictima, dado que laintegridad fisica de |a persona tiene per se un valor indemnizatorio como consecuencia de su disminucion (
art. 1067,1068 del C. Civil ).  Si bien los jueces no estén atados a las conclusiones periciales, cuando éstas son suficientemente
fundadas y uniformes en sus conclusiones, la sana critica aconseja seguirlas cuando no se oponen argumentos cientificos fundados
gue demuestren que la conclusién del experto se haya refiida con principios 16gicos 0 méximas de experiencia ( art. 474 del CPCC).
Por lo explicitado considero hacer lugar alaquejadel actor y elevar e monto por incapacidad fisicaala sumade $ 750.000.-,( art.
165 del CPCC ) alo que deben afiadirse los $70.000 sefialados en el fallo por tratamiento y posterior cirugia totalizando entonces la
suma de # 820.000.- rechazando en consecuencia el agravio del demandado y citadaen garantia ~ 3). - El actor cuestionaque la
Sra. Jueza no haya otorgado indemnizacion por el dafio estético.-  Laexpertaen cirugia plastica Dra. Galiano en su diagnéstico de
fs. 328/330, manifiesta que el actor presenta multiples cicatrices permanentes y deformaciones sobre ambas piernas por traumatismo
grave, agregando que |as cicatrices son visibles y permanentes, -basta con ver las fotos de fs. 3,4,6,7 y 9 - otorgando unaincapacidad
parcial y permanentedel 16%. Lademandaday citada en garantia cuestionan afs. 385 la pericia, con €l argumento de que no
tuvo en cuenta el ?principio de capacidad restante ? la experta responde afs. 395 con el argumento que al ser ?...una patologia
monofuncional ? las incapacidades se suman aritméticamente.  Esta Salatiene dicho reiteradamente que laincapacidad fisicay €l
dafio estético, anbos componentes del dafio material, responden a etiologias diversas: laincapacidad fisicaes el minusvalor
productivo del individuo; el dafio estético eslalesion alaintegridad de su fisico ala cual toda personatiene derechoy a margen de
los conceptos subjetivos de mayor o menor belleza; puede existir incapacidad fisica sin dafio estético o viceversa; a respecto hemos
dicho que: ?...Lareparacion del dafio estético forma parte del dafio material y no del dafio moral, apuntando a reparar
patrimonia mente lesiones que afectan laintegridad fisica desde el punto de vistade laintegridad corporal (esta salaen causa N°
44726, R.S. 612/01). Es que toda persona, al margen de sus condiciones de belleza sexo, tiene incorporado como un derecho
inherente a su personalidad la preservacion de sus formas fisicas exteriores; y precisamente laindemnizacion del dafio estético
apunta areparar €l perjuicio que la alteracion de tal aspecto estético origina (esta sala en causa N° 46032, R.S. 509/02) no siendo
dable soslayar que este tipo de reparacion es independiente de laincapacidad sobreviniente por cuanto lo que aqui se trata de
indemnizar es el deterioro de aquella ?imagen propiay personalisima de todo ser humano? de lo cua se colige que puede haber dafio
estético sin incapacidad o viceversa (ver esta Salaen causas N° 45891, R.S: 59/03 ; 44457, R.S. 113/04); y va de suyo que el dafio.
Por €ello propongo hacer lugar al agravio del actor y establecer la suma de $ 240.000. para reparar €l dafio estético ( art. 165 del
CPCC). 4).- El actor cuestiona el poco monto otorgado por dafio psicoldgico y la demandada se queja por €l elevado monto del
mismo dafio y por el tratamiento psicolégico.  LalLic. en psicologia Fogliaen su informe de fs. 294/297 detalla las técnicas
empleadas, unalaentrevistadiscursivay la otralos tests de exploracion psicol 6gica, esta Ultimas fueron Test Guestéltico Visomotor
deL. bender, H.T.P. ( Casa, Arbol, Persona) de Buck y Hammer, Inventario de depresion de Beck, Cuestionario Desiderativo, Test
del dibujo de si mismo y TOP 8 Cuestionario de Sintomas del Trastorno por Estrés Postraumético.  Como corolario enfatiza que el
Sr. Serrano carga con un cuadro psicopatol 6gico denominado Trastorno Depresivo Mayor grave, con unaincapacidad del 23%.
(Reaccion Vivencia anormal Neurdtica con manifestacion depresiva Grado |11). Recomienda ademds un tratamiento
psicoterapéutico ?...que le permita analizar y elaborar aguellas cuestiones de su subjetividad vinculadas al hecho motivo de autos?de
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frecuencia semanal por dos afios con un valor de $300.- por sesion.- A fs. 305/306 |la demandaday citada en garantia solicitan
explicaciones, las que son respondidas a fs. 308/312 por la experta con unaerudicion y enjundia pocas vecesvista.  En materias
gue requieren una alta especialidad técnica, la prueba pericial reviste mayor jerarquia, maxime cuando fue elaborada con
fundamentaci énes solidas y contundentes, en ese caso se impone privilegiar sus conclusiones (art. 474 del CPCC).  Por todo lo
explicitado propongo elevar el monto de laindemnizacién por dafio psicol égico ala suma de $ 345.000.- (art. 165 del CPCC). -
rechazando el agravios de lademandada.- Lademandada se queja porque la a-quo concedi6 el tratamiento psicol dgico,
incurriendo en unaindebida doble reparacion.  En materia de hechos ilicitos corresponde la reparacion integral del perjuicio
sufrido por lavictimay, dentro de tal orden de ideas, |0s desembol sos necesarios para la rehabilitaci én terapéutica resultan
consecuencias del hecho dafioso y son imputables al responsable del mismo atenor de lo dispuesto por €l art. 901 y siguientes del
Cadigo Civil. Acreditadala necesidad del tratamiento, carece de significacion el resultado que pudieraarrojar € mismo porque éste
obviamente opera para el futuro pero no borra laincapacidad existente hasta entonces, también imputable al responsable del ilicito.
Por ello debo confirmar la suma de $ 30.000.- otorgados para el tratamiento terapeutico y rechazar el agravio deducido. 5) .- El
actor se queja porque la suma fijada parareparar el agravio moral es exiguay lademandada la consideraexcesiva.  El dafio moral
considerado en su mas amplia dimensién conceptual, se caracteriza como lalesion sufrida en los derechos extrapatrimoniales, el
dolor, laangustia, inquietude, el agravio alas afecciones legitimas que ateran lavidaintimay cotidianadelavictima.  Las
lesiones padecidas por €l actor, laimposibilidad de tener una vida de relacion plena, €l temor a una posible amputacion, la
disminucion de su capacidad laborativa a una corta edad, 27 afios, el contexto socioe-econdmico en que se desenvuelve su existencia
son idoneas para producer un hondo desequilibrio y afectacion asu faz interna.  Las intervenciones quirurgicas, |os meses de
internacion, los procesos infecciosos, |os diversos traumatismos, os padeci mintos resultantes de los tratamientos médicos, su cojera
definitiva, son claros jemplos de los sufrimintos de Serrano, que justifican un incremento de laindemnizacion asignada a este
rubro.  Por €ello propongo la sumade $ 500.000.- ( art. 165 del CPCC ):- haciendalugar ala quejadel actor y rechazando la del
demandado.- 6 )Gastos de farmaciay medicamentos.-La demandaday citada en garantia se queja que el actor no acredito los
gastos de este rubro.-  Este item resarcitorio encuentra apoyatura normativa en €l articulo 1086 del Cédigo Civil. Dichanorma
expresamente alude al pago de todos |os gastos de la curacién y convalecencia. Por ende es incuestionable su condicién de dafio
patrimonial indirecto, por cuanto 'y en los términos del articulo 1078 del mentado Caodigo, constituye un verdadero perjuicio
econdmico lesivo de los derechos del afectado.  En cuanto alos presupuestos que lo tornan viable y alos parametros a adoptar
parafijar su extensién dineraria, hay consenso jurisprudencial y doctrinario en cuanto a que la demostracién del dafio psicofisico
permite presuponer dichos desembolsos, por cuanto variadas practicas y la obtencion de muchos medicamentos, no son
suministrados gratuitamente. Razén por |a que sus costos, deben ser solventados por el paciente. (conf. laCam. civ. y com 2da. -sala
3era. delaPlata, Cam. civ. y com. de Morén, Salal, causas 23.879- R.S.:65/90; 27710-R.S.:46/92,votos del Dr. Russo; Tanzi, Silvia
Y. ?Rubros de la cuentaindemnizatoria de |os dafios a las personas?, Hammurabi S.R.L., Bs. As. 2005, pags. 431/33).  Por ello
propicio confirmar lasumade $ 10.000.- parasolventar esterubro.  7) .- Tasapasivamésata.  Laaccionadarechaza
enfaticamente la tasa denominada activa y/o BIP, agraviandose por ello A partir del voto emitido en lacausa 6 8.355 dela Salal
de esta Excma. Camara civil y Comercial y la apreciacion de la actual realidad econdmica, bajo el prismadel derecho constitucional
alareparacion integral, me he convencido acerca del criterio a salvaguardar la funcionalidad resarcitoriainmanente alos intereses
moratorios(arg. articulos 19, 17 y concordantes de la Constitucion Nacional y 622- articulo 768 del actual Codigo Civil y Comercial-
y concordantes del Cadigo Civil, sudoc).  Esque, no esdificultoso apreciarlo, dentro del género ?tasa pasiva? que paga el Banco
de la Provincia de Buenos, en sus operaciones de depdsito a plazo fijo atreinta dias, |a denominada ?digital >-que es aquella vigente
para cuando la modalidad de captacién de fondos tiene como escenario la usualmente denominada ?Banca Internet Provincia? (BIP)-
tiene una alicuota que es sensiblemente superior alatradicional o de ?pizarra?. Circunstancia ésta que compatibiliza mejor con las
mentada realidad econémicay con lateleologia de los accesorios moratorios.  Dichatesitura ha obtenido €l respaldo de la misma
Suprema Corte de Justicia, a sentenciar en la causa ?Cabrera? del 15 de junio de 2016 (C. 119.176) . Precisamente alli el Superior,
enfatizando su funcién uniformadora de la jurisprudencia, sostiene que la tasa de interés que debe aplicarse sobre el capital de
condena debe ser ?...|atasa pasivamas alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos atreinta dias...?.
L as razones expuestas me suscitan la indispensable conviccién acerca del rechazo a este agravio traido por |a parte demandada. En
consecuencia he de proponer laratificacion de este aspecto del fallo, estableciendo entonces que | os intereses moratorios deberan ser
calculados segun latasa pasiva digital (BIP) que paga el Banco de la provincia de Bs. As. en sus operaciones de depdsito atreinta
dias.  Por lo expuesto y de compartirse mi criterio, considero que debe revocarse parcialmente la sentencia, elevandose e monto
de condenaalasumade $ 1.945.000.- ( pesos un millon novecientos cuarentay cinco mil). Costas de la Alzada ala accionada
vencida (art.68 del C. Procesal ). Voto, en consecuencia, PARCIALMENTE por laAFIRMATIVA. A LA CUESTION

| Page3/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-vial-rubros-indemnizatorios-35/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu Jun 11 12:02:47 2026 / +0000 GMT

PROPUESTA EL SR. JUEZ DR. GALLODIJO Planteada como viene lacuestion 'y con relacion al votante del colega que me
precede, debo decir que adhiero ala propuesta que formula el mismo, sin perjuicio de las aclaraciones que paso a efectuar.
Partiendo de la base de que ambas expresiones de agravios satisfacen las exigencias del art. 260 del CPCC y que -como bien o
sefidlala sentencia en crisis- resulta de aplicacion el ordenamiento juridico vigente a momento de acontecer |os hechos (art. 7
CCyCN, y su doctrina) debo decir que en cuanto ala atribucion de responsabilidad, coincido con el Dr. Jordaen cuanto a encuadre
juridico del caso en el art. 1113 del Codigo Civil y en que la sindicada responsable no ha logrado acreditar la responsabilidad de la
victima que invocara; es mas, de la atenta lectura de la expresion de agravios no surge que la mismatienda a demostrarla, sino que lo
anico que se procura es desvirtuar la prueba rendiday sostener que ?no se halogrado acreditar con prueba directani indirecta el rol
activo de mi mandante? (ver fs. 451) cuando -insisto- el accidente esta plenamente probado y |o que correspondia, para eximirse de
responsabilidad, era que la accionada acreditara la eximente invocada, cosa que -como muy bien |o sostiene el votante previo- la
demandaday su garante no han logrado.  Pasando al analisis de los montos resarcitorios y en lo tocante al fijado por incapacidad,
cabe sefidar que lalesion alaintegridad psicofisicade la personaimplica"un dafio en el cuerpo o en lasalud”, es decir, en la
composicion anatdmica o en el desenvolvimiento funcional o fisiolégico del sujeto; habiéndose precisado que lasalud e
incolumnidad de las personas deben ser adecuadamente protegidas, y que a ese postulado no puede ser gjeno el derecho de dafios,
que debe brindar |os adecuados resortes preventivosy resarcitorios frente alalesion contralaintegridad del ser humano (Zavalade
Gonzdlez, Matilde. Resarcimiento de dafios, t. 2da..Dafios alas personas;, pag. 71y sgs.).  Laintegridad personal cuentacon la
proteccion del orden juridico todo (conf. arg. arts. 33, 75inc. 22 y cc. Const. Nac., 89 del C. Penal, 1086 y ccs. del Cadigo Civil).
Es asi que concluimos que €l individuo tiene derecho a su integridad fisica, pueslasalud y la citadaintegridad no son sélo un bien
juridicamente tutelado, cuyo quebrantamiento (doloso o culposo) debe ser reparado, sino que, ademas, constituye un valor en cuya
proteccion estainteresado el orden piblico (entre otras: ver causa nro. 30.973, R.S. 389bis/1993).  Asimismo tal como se ha
sostenido por esta Sala en casos anteriores (ver entre otros: causa nro. 40.053, R.S. 530/98 con voto del Dr. Suéres), la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion no sigue para la tabulacién de | os perjuicios derivados de lesiones fisicas, criterios matematicos,
sino que en casos en que lalesion afecte la actividad laboral de la victima, computa el dafio efectivo producido, sus circunstancias
personales, como también |os efectos desfavorables sobre su ulterior actividad, y que los porcentajes de incapacidad estimados por
los peritos, constituyen por su propia naturaleza, un valioso aporte referencial, pero no un dato provisto de precision matemética, de
tal forma que el Juez goza a su respecto de un margen de valoracién de cierta amplitud (ver también: causa 27.937, R.S. 34/92 con
voto del Dr. Conde). También que si bien es cierto que probado el dafio, el monto de laindemnizacion ha sido deferido por laley
al soberano criterio del Juez, y éste -afalta de pautas concretas resultantes de las constancias de autos- ha de remitirse a sus propias
maximas de experiencia (conf. S.C.B.A., Ac.y Sent. 1972, t. |, pag. 99; 1974 t. |, pag. 315; 1975 pag. 187; ésta Sala en causas
21.427. R.S. 128/88, entre otras), siendo cierto también que tales facultades deben ser gjercidas con prudenciay sin crear en un caso
particular determinaciones de monto que excedan razonablemente las otorgadas en otros casos and 0gos -prudenciay equidad son
preferibles a cdlculos matematicos y frios, ello sin abandonar las ideas rectoras de realismo e integridad, debiéndose estar alas
circunstancias de cada caso- (conf. Morello-Berizonce, "Cadigos Procesales’, T. |1, pag. 137).  Sobre este piso de marcha, y en
cuanto alajustipreciacion econémica del menoscabo, cabe aclarar que la presente Sala desde hace ya varios afios viene siguiendo a
los efectos de determinar y/o cuantificar econdémicamente |os porcentajes de incapacidad, €l basamento expresado por €l Dr. Héctor
N. Conde, a que adhirieron los otros vocal es integrantes de la misma en la causa nro. 37.152, R.S. 359/97 -entre otras-, y que ha
sido compartido por mi en numerosas causas, y que se refiere al método italiano y el francés que fijan un valor concreto para cada
punto de incapacidad, y que €l "calcul au point" implicafijar un valor dinerario por cada punto de incapacidad, tomando tal calculo
como base, si bien podra variar tomando en cuenta las caracteristicas y pruebas en cada caso en particular; cabe también poner de
resalto que en casos en que concurren varios porcentajes que informan menoscabos en diversos aspectos de una persona, |os mismos
No se suman sino que se van calculando sobre la capacidad residual que los anteriores han determinado, pues o contrario si se
convertiriaen inequitativo.  Actualmente, la base referencial que estamos utilizando es la de $15.000 por punto de incapacidad.
Sobre este piso de marcha, cuadra poner de resalto que la aplicacion de lateoriadel calcul au point no implicala utilizacién de una
formula matemética abstractay fria, sino valerse -y exteriorizar en lamotivacion del fallo- un punto de partida objetivo, adecuable,
luego, alas variables circunstancias de cada caso en particular (SCBA, causal, falo del 7/4/2010).  De este modo, lafijacion de
los montos resarcitorios no implicara solo la multiplicacion del porcentual de incapacidad por determinada suma sino, en cambio,
partiendo de la base de aquella operatoria, articular su resultado -valiéndonos de la sana criticay las maximas de la experiencia- con
las demés circunstancias del caso (sexo, edad, expectativa de vida, condicion econdmica, posibilidades futuras, concreta repercusion
del menoscabo permanente en |os actos de su vida diaria, incidencia del dafio en las diversas actividades de lavictima) y asi llegar a
una suma que, en lamayor medida posible, se adecle alas circunstancias del caso (art. 165 CPCC) y respete €l principio de
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integralidad (art. 1083 del C. Civil).  Finamente, y en cuanto ala eficacia probatoria de los dictamenes periciales, debo recordar
que he compartido la opinion vertida antes de ahora en ésta Sala en expte. "Sandoval, Felipey otrac/ Alemany, Juan y otro",
publicado enlaRev. L.L., 1987-C, pags. 98/113, del 18/12/869 (y conf. entre otros: Herndn Devis Echandia" en su "Compendio de
laprueba judicial", anotado y concordado por Adolfo Alvarado Velloso), que sefialaen su t.ll, pag. 132, como uno de los requisitos
paralaexistenciajuridica del dictamen pericial, "...Que el dictamen esté debidamente fundamentado. Asi como el testimonio debe
contener lallamada "razén de la ciencia del dicho", en €l dictamen debe aparecer el fundamento de sus conclusiones. Si € perito se
limita a emitir su concepto, sin explicar las razones que lo condujeron alas conclusiones, €l dictamen careceria de eficacia
probatoriay lo mismaserasi sus explicaciones no son claras o aparecen contradictorias o deficientes. Corresponde al juez apreciar
este aspecto del dictamen y, como hemos dicho, puede negarse a adoptarlo como prueba, si no |o encuentra convincentey, con
mayor razén, si 1o estima inaceptable; en ese caso debe ordenar un nuevo dictamen” "...El juez eslibre para valorarlo mediante una
sanacritica. Lo ideal esdegjar lavaloracion del dictamen al libre criterio del juez, basado en sus conocimiento personales, en las
normas generales de la experiencia, en el analisis |égico y comparativo de los fundamentos y de las conclusiones del dictamen, como
se acepta en los modernos cadigos de procedimientos y en todos |os procesos nuestros. Es absurdo ordenarle a juez que acepte
ciegamente las conclusiones de |os peritos sea que lo convenzan o que |e parezcan absurda o dudosas, porque se desvirtlian las
funciones de aquél y se constituiria a éstos en jueces de la causa. Si lafuncion del perito selimitaailustrar €l criterio del juezy a
[levarle a conocimiento sobre hechos como actividad probatoria, debe ser éste quien decida si acoge o no sus conclusiones'; asi
también lajurisprudencia ha dicho que"...Ios jueces pueden apartarse de las conclusiones periciales, dando los fundamentos de su
conviccion contraria (conf. entre otros: S.C.B.A., DIBA, t. 16, pég. 221; Rev. L.L., t. 42, p. 122); "...es que el dictamen de los
peritos es solo un elemento informativo sujeto ala aceptacion y apreciacion del juez" (S.C.B.A., A.y S, 1957-1V, p. 54; DJBA, t.
64, p. 153); "...las conclusiones a que arriba el perito no atan a juzgador de forma de sustituirse en sus facultades decisorias
privativas' (Jofre-Halperin, "Manua", t. 111,396, nro. 28; Morello "Cadigos...", t. V, p. 586; y causas de esta Sala nro. 31.320, R.S.
227185y 36.432, R.S. 522/96).  Aqui debo detenerme para dejar sefialado que, computando |as circunstancias del caso (que bien
resefia el Dr. Jorda), especialmente las circunstancias personales de lavictimay el dafio que ha sufrido, como también asi la
incapacidad que e ha quedado, todo ello alaluz de las mencionadas pautas de tarifacion referencial, acompario a colegaen su
propuestade elevacion.  Enrelacion a dafio estético, coincido con el Dr. Jorda en cuanto a su evaluacion diferenciadaen el
contexto sentencial, siguiendo -incluso- € esquemadel escrito de demanda (ver fs. 46).  Por lo demés, esta Sala ha dicho que
cuando lalesién estética es causa 0 concausa de unaincapacidad hay que evitar resarcir el dafio patrimonial resultante de manera
duplicada, sefialandose que en una materia sembrada de incertidumbres terminol égicas y conceptual es debe cuidarse que los
nombres y rétulos no oscurezcan la sustancia de o que se decida, 0 sea, procede identificar con precision cual es el dafio que se
repara, sorteando las duplicidades resarcitorias que pueden conducir a un enriquecimiento injustificado de la victima -Esta Salaen
causas N° 25.123, R.S. 187/90; N° 49.499, R.S. 619/04, entreotras-.  Ahorabien, al evaluarlo separadamente de la incapacidad
fisicael Dr. Jorda no superpone ambas cuestiones pues -insisto- parafijar laincapacidad no pondera las consecuencias
incapacitantes derivadas del menoscabo estético; luego, alaluz de la prueba rendida en autos, €l dictamen pericial referenciado en el
voto anterior y las demés circunstancias del caso, y la elocuente demostracion del menoscabo estético que surge de la pericia
especifica (fs. 328/330) y las fotografias aportadas (fs. 3 y siguientes), coincido con la propuesta del voto que antecede.  En otro
orden deideas, y en relacion a dafio psiquico y su tratamiento, comparto el voto que antecede; solo dejo aclarado que -desde que no
surge de las constancias de autos adecuadamente demostrado que el tratamiento vaya a hacer desaparecer laincapacidad psiquica
informada pericialmente- no se configura aqui duplicidad resarcitoria alguna; por €llo, y dadala evaluacion de las pruebas rendidas
que efectlia (y mas especialmente de la pericial 1levada a cabo), acompafio ala propuestadel voto del estimado colega.  En cuanto
al dafio moral, he sostenido reiteradamente antes de ahora, que si se hubieran acreditado que por la ocasién del hecho dafioso sele
produjeron alavictimalesiones fisicas, el dafio moral setiene probado "inreipsa" a decir de Orgaz y que en atencién alo
especificado precedentemente y las conclusiones periciales se tuvieron por demostradas | as | esiones padecidas por la victima por €l
hecho dafioso.  En lo que hace al monto indemnizatorio fijado por tal concepto, cabe recordar que hemos dicho en esta misma
Sala (ver entre otras voto de mi autoria: causa nro. 43.370, R.S. 317/02) que el dafio moral resulta de unalesion alos sentimientos,
en el padecimiento y las angustias sufridas, molestias, amarguras, repercusion espiritual, producidos en los valores més intimos de
un ser humano; que, probado €l dafio, el monto de laindemnizacion hasido diferida por laley al soberano criterio del Juez, y éste -a
falta de pautas concretas resultantes de las constancias del proceso- ha de remitirse a sus propias maximas de experiencia (conf. entre
otros: SC.B.A., Ac.y Sent., 1992, t. |, pag. 99; 1974, t. |., p&g. 315; 1975, pag. 187; ésta Sala en causas 21.247, R.S. 128 del
3/8/88, idem causa 21.946, R.S. 192 del 9/8/88, causa 29.574, R.S. 45 del 9/3/93).  Por todo ello, por ser notorio y estando
autorizado o legitimado para peticionar como lo hace por lanorma del art. 1078 del Cédigo Civil, y teniéndose presente €l caracter
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reparatorio y no represivo que para mi tiene este componente del derecho de dafios, teniendo en cuenta las circunstancias del caso
(bien resefiadas en el voto anterior) como asi también especialmente el gravisimo dafio sufrido y los mdiltiples tratamientos a los que
lavictima debi6 someterse, coincido con la propuestay fundamentos del votante previo tendientes asu elevacion.  Asimismo
coincido también, y por sus mismos fundamentos, en cuanto ala propuesta formulada en relacion al rubro gastos, alatasa de interés
cuya aplicacion sefiaa (que es la que pacificamente hemos aplicado en esta Sala durante los Gltimos tiempos) y en cuanto alaforma
deimponer las costasde Alzada.  Consecuentemente, con tales aclaracionesy prestando mi adhesion total a voto que antecede'y
asus fundamentos, ala cuestion propuestadoy mi voto  PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA A LA SEGUNDA
CUESTION, EL SENOR JUEZ DOCTOR JORDA, DIJO:  Conforme se ha votado la cuestion anterior corresponde revocar
parcialmente la apel ada sentencia de fs. 420/430 en cuanto al monto de sentencia que se elevaalasumade $ 1.945.000.- (pesos un
millén novecientos cuarenta'y cinco mil) y confirmarla en todo cuanto mas ha sido materia de agravio. Costas de laAlzadaala
accionada vencida (art.68 del C. Procesal). - difiriendo laregulacion de honorarios.  ASI LOVOTO.  El sefior Juez doctor
GALLO, por los mismos fundamentos, vot6 en andlogo sentido.  Con lo que terminé el Acuerdo dictandose la siguiente:
SENTENCIA  AUTOSY VISTOS: De conformidad a resultado que arrojalavotacion que instruye el Acuerdo que antecede, por
unanimidad se revoca parcialmente la apelada sentencia de fs. 420/430 en cuanto a monto de sentencia que se elevaalasumade $
1.945.000.- (pesos un milldn novecientos cuarenta'y cinco mil ) y confirmarla en todo cuanto mas ha sido materia de agravio. Costas
delaAlzada alaaccionadavencida ( art.68 del C. Procesal).- Difiriendo laregulacién de honorarios.-  REGISTRESE.
NOTIFIQUESE. DEVUELVASE. 031042E
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