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Accidente Via Rubros Indemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente via. Rubros indemnizatorios Se confirmala
sentencia que hizo lugar ala demanda por dafios y perjuicios derivados de un accidente de transito. /INa Ciudad de
Mordn, Provincia de Buenos Aires, el 22 de Noviembre de 2018, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los Sefiores Jueces
de laExcma. Camarade Apelacién en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, del Departamento Judicial de Morén, Doctores Jose Luis
Galloy Roberto Camilo Jorda, para pronunciar sentencia definitiva en los autos caratulados: "LACCONE CRISTIAN FRANCISCO
Y OTRO/AC/ FERNANDEZ MATIAS EZEQUIEL Y OTRO/A SSDANOSY PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE
(EXC.ESTADOQ)", Causa N° MO-7336-2012, habiéndose practicado el sorteo pertinente -arts. 168 de la Constitucién de la Provincia
de Buenos Aires- result6 que debia observarse €l siguiente orden: GALLO-JORDA, resolviéndose plantear y votar la siguiente:
CUESTION  ¢Esagjustadaaderecho lasentenciaapelada? VOTACION A LA CUESTION PROPUESTA EL SENOR
JUEZ DOCTOR GALLO, dijo:  I.- Antecedentes 1) La Sra. Juez Titular del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y
Comercia nro. 11 Departamental afs. 759/770 dicté sentencia haciendo lugar ala demanda promovida por Cristian Francisco
Lacconey Maria Victoria De Innocentis contra Matias Ezequiel Fernandez condenando ala Ultimaapagar a Sr. CRISTIAN
FRANCISCO LACCONE lasumatotal de PESOS OCHOCIENTOS CUARENTA MIL CIEN ($840.100).-, y alaSra. MARIA
VICTORIA DE INNOCENTIS por sumatotal de PESOS CUATRO MIL DOSCIENTOS ($4.200), totalizando el monto
indemnizatorio en la suma de PESOS OCHOCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS ($844.300.-), con més los
intereses que se aplican desde lafechadel evento (21/05/2010), la tasa pasiva més alta fijada por €l Banco de la Provincia de Buenos
Aires en sus depdsitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no
alcancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo debe ser diario con igual tasa, desde lafechadel hecho dafioso hasta el diade su
efectivo pago. Hizo extensivala condena, en lostérminos del art. 118 delaley 17.418 'y con los limites del contrato de seguroala
Equitativadel Plata S.A. de Seguros e impuso |as costas alos demandados por aplicacion del principio objetivo de la derrota (art. 68
del C.P.C.C.), difiriendo laregulacién de honorarios para la oportunidad prevista por € art. 51 delaley arancelaria.~ 2) Contratal
forma de decidir se alzaron afs. 775 la parte actoray afs. 781 el demandado y la citada en garantiainterponiendo los respectivos
recursos de apelacion; os mismos fueron concedidos libremente afs. 784 y se fundaron con las expresiones de agravios
(electrénicas) cuyas referencias son 233800416014077143 (actora) y 24800041601469197 (demandaday citada en garantia).-

Esta tltima fue replicada por la parte actora el 31/7/2018.-  3) A fs.800vta, sellamé "AUTOS PARA SENTENCIA", providencia
gue al presente se encuentra consentida dejando |as actuaciones en condicién de ser resueltas.-  Il.- Lasquejas  Losagravios de
la parte actora versan sobre la valoracion con relacion alas pericias que hizo la sentenciante de grado como asi también |os montos
otorgados para los distintos rubros indemnizatorios. Asimismo, la Sra. Victoria de Innocentis lo hace por los gastos de reparacion y
privacion de uso.-  Por su parte lademandaday citada en garantia presentan dos agravios puntuales; uno relacionado con el monto
indemnizatorio del dafio psicolégicosy su tratamiento como asi también el dafio psiquico pretendiendo su reduccion; e otro, se
direccionahacialatasadeinterés aplicada- A los términos de la fundamentacion recursiva cabe remitirse brevitatis causae.-
[11.- Lasolucion desde la épticadel suscripto A fin de dar respuesta a las diversas cuestiones planteadas, he de parcelar mi
razonamiento, para dotarlo de la mayor claridad expositiva.- Y lo haré en relacion alas cuestiones vinculadas con cada co actor
A) COACTOR LACCONE 1) Incapacidad sobreviniente. Dafio fisico  LaSra. Juez "aquo" fijo para esta parcelala sumade
$300.000.- Dicho esto, y comenzando a abordar €l punto, es entonces tiempo de recordar -en cuanto alaincapacidad fisica- que,
en mi concepcidn, lalesién alaintegridad psicofisica de la personaimplica™un dafio en el cuerpo o en lasalud", es decir, en la
composicion anatdmica o en el desenvolvimiento funcional o fisiolégico del sujeto; habiéndose precisado que lasalud e
incolumnidad de las personas deben ser adecuadamente protegidas, y que a ese postulado no puede ser gjeno el derecho de dafios,
gue debe brindar |os adecuados resortes preventivosy resarcitorios frente alalesién contralaintegridad del ser humano (Zavalade
Gonzalez, Matilde. "Resarcimiento de dafios’, t. 2da..Dafos alas personas;, pag. 71y sgs.).-  Laintegridad personal cuentacon la
proteccion del orden juridico todo (conf. arg. arts. 33, 75inc. 22y cc. Const. Nac., 89 del C. Penal, 1086 y ccs. del Cédigo Civil).-
Es asi que concluimos que € individuo tiene derecho a su integridad fisica, pueslasalud y la citada integridad no son s6lo un bien
juridicamente tutelado, cuyo quebrantamiento (doloso o culposo) debe ser reparado, sino que, ademas, constituye un valor en cuya
proteccion estainteresado el orden publico (entre otras: ver causanro. 30.973, R.S. 389his/1993).- Enloquehaceala
cuantificacion cabe recordar que, tal como se ha sostenido por esta Sala en casos anteriores (ver entre otros: causa nro. 40.053, R.S.
530/98 con voto del Dr. Suares), la Corte Suprema de Justicia de la Nacion no sigue para la tabulacién de |os perjuicios derivados de
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lesiones fisicas, criterios mateméticos, sino que en casos en que lalesion afecte la actividad laboral de la victima, computa el dafio
efectivo producido, sus circunstancias personal es, como también |os efectos desfavorables sobre su ulterior actividad, y quelos
porcentajes de incapacidad estimados por 10s peritos, constituyen por su propia naturaleza, un valioso aporte referencial, pero no un
dato provisto de precisién matemética, de tal forma que el Juez goza a su respecto de un margen de valoracion de cierta amplitud
(ver también: causa 27.937, R.S. 34/92 con voto del Dr. Conde).-  También que si bien es cierto que probado el dafio, el monto de
laindemnizacion hasido deferido por laley al soberano criterio del Juez, y éste -afalta de pautas concretas resultantes de las
constancias de autos- ha de remitirse a sus propias méximas de experiencia (conf. S.C.B.A., Ac. y Sent. 1972, t. |, pag. 99; 1974 1. |,
pag. 315; 1975 pag. 187; ésta Sala en causas 21.427. R.S. 128/88, entre otras), siendo cierto también que tal es facultades deben ser
gjercidas con prudenciay sin crear en un caso particular determinaciones de monto que excedan razonablemente |as otorgadas en
otros casos andlogos -prudenciay equidad son preferibles a calculos matematicosy frios, ello sin abandonar |as ideas rectoras de
realismo e integridad, debiéndose estar alas circunstancias de cada caso- (conf. Morello-Berizonce, "Cédigos Procesades’, T. 11, pag.
137).-  Por otraparte, cabe recordar que esta Sala (causa 35.878, R.S. 354/96) ha sefialado que al repararse una incapacidad
sobreviniente el juez contemplalas posibilidades o chances frustradas o cercenadas, segiin las cualidades personales del sujeto y que
debe atenderse que las incapacidades no solo limitan las posibilidades de trabajo sino atodas las que pertenecen a area de actuacion
delavictima-  Sobre este piso de marcha, y en cuanto alajustipreciacion econémica del menoscabo, cabe aclarar que la presente
Sala desde hace ya varios afios viene siguiendo a los efectos de determinar y/o cuantificar econdmicamente |os porcentajes de
incapacidad, €l basamento expresado por el Dr. Héctor N. Conde, a que adhirieron los otros vocales integrantes de lamismaen la
causanro. 37.152, R.S. 359/97 -entre otras-, y que ha sido compartido por mi en numerosas causas, y que se refiere al método
italiano y el francés que fijan un valor concreto para cada punto de incapacidad, y que el "calcul au point" implicafijar un valor
dinerario por cada punto de incapacidad, tomando tal calculo como base, si bien podra variar tomando en cuentalas caracteristicasy
pruebas en cada caso en particular, no obstante y reiterando, tal base de célculo se hace tomando como base objetiva el punto de
incapacidad en la suma que corresponda; cabe también poner de resalto que en casos en que concurren varios porcentajes que
informan menoscabos en diversos aspectos de una persona, [os mismos no se suman sino gque se van calculando sobre la capacidad
residual que los anteriores han determinado, pues|o contrario si se convertiria en inequitativo.-  Actualmente, el valor referencial
utilizado es el de $15.000 (quince mil pesos) por cada punto de incapacidad; ello, claro estd, adecuéndolo alas diversas variables
gue el caso concreto ofrezca.-  En este sentido, cuadra poner de resalto que la aplicacién de lateoriadel "calcul au point” no
implicalautilizacion de una férmula matemética abstractay fria, sino valerse -y exteriorizar en lamotivacion del fallo- un punto de
partida objetivo, adecuable, luego, alas variables circunstancias de cada caso en particular (SCBA, causal, falo del 7/4/2010).-

De este modo, lafijacion de los montos resarcitorios no implicara solo la multiplicacion del porcentual de incapacidad por
determinada suma sino, en cambio, partiendo de la base de aquella operatoria, articular su resultado -valiéndonos de la sanacriticay
las maximas de la experiencia- con las demés circunstancias del caso (sexo, edad, expectativa de vida, condicion econdmica,
posibilidades futuras, concreta repercusion del menoscabo permanente en los actos de su vida diaria, incidenciadel dafio en las
diversas actividades de la victima) y asi Ilegar a una suma que, en lamayor medida posible, se adecte alas circunstancias del caso
(art. 165 CPCC) y respete el principio de integralidad (art. 1083 del C. Civil).- Y parala probanzade |os dafios sufridos se ha
producido prueba pericial.-  Es entonces momento de recordar, en cuanto ala eficacia probatoria de | os dictamenes periciales, que
he compartido la opinion vertida antes de ahora en ésta Sala en expte. "Sandoval, Felipey otrac/ Alemany, Juany otro", publicado
enlaRev. L.L., 1987-C, pags. 98/113, del 18/12/869 (y conf. entre otros: Hernan Devis Echandia" en su "Compendio de la prueba
judicial", anotado y concordado por Adolfo Alvarado Velloso), que sefidlaen su t.ll, pag. 132, como uno de los requisitos parala
existenciajuridicadel dictamen pericial, "...Que el dictamen esté debidamente fundamentado. Asi como el testimonio debe contener
lallamada "razon de lacienciadel dicho", en el dictamen debe aparecer el fundamento de sus conclusiones. Si e perito selimitaa
emitir su concepto, sin explicar las razones que |o condujeron alas conclusiones, €l dictamen careceria de eficacia probatoriay 1o
mismaserasi sus explicaciones no son claras o aparecen contradictorias o deficientes. Corresponde al juez apreciar este aspecto del
dictamen y, como hemos dicho, puede negarse a adoptarlo como prueba, si no 1o encuentra convincente y, con mayor razén, si lo
estima inaceptable; en ese caso debe ordenar un nuevo dictamen” "...El juez eslibre para valorarlo mediante una sanacritica. Lo
ideal esdejar lavaloracion del dictamen al libre criterio del juez, basado en sus conocimiento personales, en las normas generales de
laexperiencia, en € andlisis|6gico y comparativo de los fundamentosy de las conclusiones del dictamen, como se aceptaen los
modernos codigos de procedimientos y en todos |os procesos nuestros. Es absurdo ordenarle a juez que acepte ciegamente las
conclusiones de los peritos sea que |o convenzan o que le parezcan absurda o dudosas, porque se desvirtlian las funciones de aquél y
se congtituiria a éstos en jueces de la causa. Si lafuncién del perito selimitaailustrar €l criterio del juez y allevarle a conocimiento
sobre hechos como actividad probatoria, debe ser éste quien decida si acoge 0 no sus conclusiones'; asi también lajurisprudencia ha
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dicho que"...los jueces pueden apartarse de las conclusiones periciales, dando |os fundamentos de su conviccién contraria (conf.
entre otros: S.C.B.A., DJBA, t. 16, pag. 221; Rev. L.L ., t. 42, p. 122); "...es que €l dictamen de los peritos es sdlo un elemento
informativo sujeto ala aceptaciony apreciacion del juez' (S.C.B.A., A.y S., 1957-1V, p. 54; DIBA, t. 64, p. 153); "...las
conclusiones aque arriba el perito no atan al juzgador de forma de sustituirse en sus facultades decisorias privativas'
(Jofre-Halperin, "Manual", t. 111,396, nro. 28; Morello "Cédigos...", t. V, p. 586; y causas de esta Salanro. 31.320, R.S. 227/85y
36.432, R.S. 522/96).-  Delineada yala plataforma conceptual sobre la que apoyaré mi voto, en primer lugar me abocare al
tratamiento de las quejas relacionadas con la incapacidad otorgada por €l dafio fisico y las pericias efectuadas en autos.- Al
respecto debemos recordar que las pericias no representan una pruebalegal y deben ser valoradas en atencién a contexto general
probatorio en lostérminos del art. 474 del C.P.C.C.  Sin embargo las circunstancias de que |la pericia no sea una prueba legal no
significa que los magistrados puedan apartarse arbitrariamente de |as peritaciones y determinar porcentajes de incapacidad "per se"
y/o de acuerdo a su sentido comuin. El juez no puede hacer mérito de su ciencia privada ni de sus conocimientos practicosy s se
debe apartar de una pericial lo tiene que hacer con sélidos argumentos (Cam.Civ.Com. La Matanza, Salall causa 316 RS
11/03/2003).-  Por eso, el art. 473 Ultimo parrafo del ritual, faculta expresamente al juez -cuando estime necesario- a disponer que
se practique otra pericia, por los mismos expertos u otros de su eleccidn; y ello no es més que una consecuencia del posicionamiento
del Magistrado como director efectivo del proceso y una especie de las facultades instructorias genéricas del art. 36 inc.2 del rito,
tendiente a esclarecer la verdad de los hechos controvertidos (esta Sala en causa M0-44594 R.S. 512/2).-  Entonces, siguiendo
estos carriles, si se presentan en el juicio pericias de similar rango, cuyas conclusiones se presentan contradictorias, y donde es
necesario determinar a cudl se le confiere mayor credibilidad, lafuerza estimatoria de cada una de €llas debe ser ponderada segiin las
reglas de la sana critica, por lo cual debe acudirse a cotejo de las conclusiones periciales con |as restantes constancias de la causa,
con lasreglas del correcto entendimiento judicial, las maximas de experienciay logica-  En el caso concreto de autos, la
sentenciante de grado -antes del dictado de la sentencia hoy en crisis- en virtud de las diferencias sustancial es existentes entre el
informe elaborado por le perito médico traumatol dgico, ofrecido por la parte actora Dr. Ravaschio afs. 448/451 -y explicaciones de
fs. 573-y el informe presentado por el médico legal ofrecido por |a parte demandaday citada en garantia, Dr. Chan afs. 518/519y
explicaciones de fs. 566, dispuso una medida para mejor proveer para que un perito traumatol 6gico de la Asesoria Pericial de La
Plata realice una nuevapericiaa actor Laccone respondiendo latotalidad de los puntos periciaes ofertado por la parte actoray la
demandaday citadaen garantia-ver fs. 673y vta--.-  Asi las cosas serealizé lapericiasolicitadaafs. 723/726vta.  No obstante
ello, es menester decir que la Oficina Pericial de la Plata no es azada de las de |os demés departamentos judicial ni de los peritos
extraidos de la lista de designaciones de oficio. Es la sanacritica del juez la que debe decidir la eleccion cuando nos hallamos ante
pericias contradictorias.-  Aqui, como se desprende de la causa, distan muchos |os porcentajes incapacitantes que |os distintos
auxiliares del juez reconocen al actor Laccone.  Pero no podemos olvidar que si bien agquellos porcentajes de incapacidad que
determinan |as pericias médicas, son importantes indices referenciales, 1jos estan en constituir pautas que obliguen al juez a actuar
mecanicamente, en base a cal cul os mateméticos o actuariales pues |o importante en este tema es analizar cuales han sido las
consecuencias reales y efectivas que €l evento causo alavictimay las caracteristicas personales de ésta, agregando que las
incapacidades no solamente afectan a aspecto laboral, sino atodas las posibles manifestaciones del individuo (esta Sala en causa
MO-34652 RS 40/96).-  Por tales razones soy de laidea que la sentenciante de grado no ha errado en su proceder respecto ala
busgueda del real porcentaje de incapacidad que ha sufrido €l actor por el evento dafioso, y ha operado de acuerdo con las
previsiones de los arts. 473 y 474 del CPCC, valorando -a su criterio- todas y cada una de las probanzas que se han aportado en
autos y de las que ella misma ha ordenado realizarse como medida para mejor proveer.-  Enta sentido y analizando €l dictamen
del perito Ravaschio afs. 448/451 donde concluye que el actor presenta unaincapacidad del 20% de la T.O parcial y permanente por
haber padecido fractura con hundimiento de las plataformas vertebrales superiores de los cuerpos D3y D4. Ligera procedencia del
muro posterior de D3. También seidentificaleve hundimiento de la plataforma vertebral superior del cuerpo D5. Fracturasin
desplazamiento de las apofisi transversal izquierdas D3y D4.  Contesta el profesional que no ha sufrido dafio estético y refiere
gue el paciente generara aya corto o mediano plazo una artrosis, que requerira kinesiologiay eventual cirugia.  Por su parte €l
perito Chan -fs. 518/519- ha concluido que el actor presenta unaincapacidad parcial y permanente del 50% de la T.O. respecto del
accidente de marras, en la esfera traumatol égicay organica respecto del dafio estético constatado.-  Relata que el paciente araiz
del accidente ha padecido secuelas en lo referido ala patol ogia de la columna dorsal, con aplastamiento y fracturas vertebrales en 4
de éllas, traumatismo cervical (cervico-braquialgia post-traumética, sin lesiones fracturarias) traumatismo moderado del tobillo
derecho y heridas descriptas en lacaray cuero cabelludo, con dafio estético. Y -por Ultimo- de la contestacion de la parte actora,
el médico de la Asesoria Pericia defs. 718/721 sostiene que las secuel as de indole traumatico y de acuerdo alo observado en el
apartado |1 y de los estudios Rx, realizados en la Asesoria Pericial y TAC, el actor presenta unaincapacidad fisica que se considera
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parcial y permanente del 20% del total, en relacion especifica ala especialidad del perito ortopediay traumatologia. Asimismo
refiere que las secuelas en la actualidad se encuentran en etapa estable y no evolutiva por 1o que no se advierte necesidad de
implementar alguna terapia médica y/o kinésica que pueda modificar €l porcentaje de incapacidad fisica otorgado. -ver fs. 754 vta.-
El profesional nada dice del dafio estético.-  En el contexto descripto, y como yalo sefialaba, ponderando la especiaidad de los
expertos, como asi también los fundamentos de cada dictamen, teniendo en cuenta -especialmente- la entidad del menoscabo y la
coincidenciaentre el Dr. Ravaschioy €l dictamen de la Asesoria Pericial, entiendo que la conclusion (concordante) de estos dos
expertos eslaque hade prevalecer.-  Circunscripto asi e menoscabo incapacitante debemos contextualizarlo con sus
circunstancias personales (hombre de 37 afios de edad al momento del evento dafioso, casado, comerciante, padre de dos hijos -ver
fs. 30 del B.L.S.G. queen esteactotengo alavista-).-  Asi lascosasy por |0 expuesto precedentemente, teniendo en cuentala
entidad del dafio, el menoscabo incapacitante y su incidenciaen la situacion y ocupacion del reclamante, conjugando ello con las
aludidas pautas de tarifacion referencial, entiendo que la suma fijada aparece gjustada a derecho, debiéndose confirmarse la
resolucién apeldaen tal sentido.-  Con relacion alas quejas respecto del tratamiento futuro fisico, debo sefialar que las
argumentaciones traidas en el escrito recursivo no logran romper labarrera de la fundamentacion (arts. 260, 261, 34, inc. 5°, pto. ¢),
del Cad. Procesal).  Sdlo basta con leer los argumentos con los cuales pretende modificar €l fallo en este rubro para observar que
aquellos remite a otros argumentos ya utilizados y no se efectud una critica concretay razonada al respecto, con lo cual el recurso
devienedesierto en €l punto.-  2) Dafio Psicolégico. Tratamientos futuros ~ Ambas partes atacan este rubro que lajueza
cuantificd en la suma de $240.000 par €l dafio y $41.600 su tratamiento.-  En primer lugar diré que el dafio psicolégico eslalesion
del funcionamiento cerebral. Las alteraciones o secuelas en dicha esfera, sean totales o parciales, pues toda disminucion de la
integridad fisica humana es materia de obligado resarcimiento, dentro del cual debe incluirse, alamerma de las aptitudes psiquicas
del individuo, lo que por si constituye un dafio resarcible -el suscripto en causa 28511, R.S. 89/1992, entre muchas otras-.-  Pero,
obviamente, para determinar laresarcibilidad del dafio, el mismo debe quedar cabal mente acreditado (art. 375 del CPCC).- La
prueba eficiente, en el punto, eslapericial (art. 457 del CPCC).-  El experto afs. 441/443 expresa que el hecho accidental ha
afectado las areas laboral, familiar, afectivoy socia y recreativo. Incide sobre €l proyecto de vida del actor. Por lo sefialado
anteriormente corresponde indicar la presencia de un trastorno de ansiedad que cumplimente |os criterios establecidos en el Manual
de Diagnostico..." " El mismo tiene una manifestacion depresivagrado 111 ala que considera un porcentaje de incapacidad del 20%"
Asimismo €l perito considera necesario larealizacién de un tratamiento psicoterapeutico con lafinalidad de reestructurar y
fortalecer 10s recursos internos necesarios paraimpedir el agravamiento del cuadro.-  El mismo debera tener una duracion de dos
anos con una frecuencia de dos veces por semana.-  En tal contexto, no veo que exista mérito, razén ni fundamento para apartarme
del dictamen, en tanto el mismo esta fundado, emana de profesional competente, es razonable y no existe ninglin elemento de
conviccion, objetivo, que lo contradiga (arts. 384y 474 del CPCC).-  Amén delo cual, entiendo plenamente procedente el
otorgamiento del resarcimiento por incapacidad y por gastos de tratamiento, dada la finalidad del mismo (evitar agravamiento del
cuadro).-  Por todo ello, computando el porcentual de incapacidad informado, como asi también las aludidas circunstancias
personales del reclamante y las pautas de tarifacion referencial antes aludidas, considero que las sumas fijadas son correctas por |0
que estimo que se deben rechazar los agravios tanto del actor como el de la demandaday citada en garantia, confirmandose la
cuantificacion efectuada por la"aquo" paraeste rubro.-  3)Gastos de atencion médica, farmaciay traslado  Se queja el actor del
escaso monto otorgado paraeste rubro.-  Abordando el punto debo recordar que los gastos por tratamientos médicos,
farmacéuticos, traslados y erogaciones andlogas, deben ser reparados aun sin haberse demostrado documentadamente su existencia;
pero ese concepto dista mucho de ser absoluto y de resultar una graciosa concesion de 10s jueces, sino que encuentra su fundamento
en la naturaleza del perjuicio que hace sumamente dificultosa su prueba, y en la correlacion entre |os gastos realizados y |as lesiones
experimentadas, tiempo de curacion, secuelasy caracter de ellas, y todo ello si debe ser probado, no pudiendo derivar solamente de
lavoluntad o comodidad de lavictima o sus familiares.-  Es menester referir que ha dicho esta Sala, con anterioridad, que
corresponde presumir las erogaciones por tal concepto a cargo de la victima aunque no esté demostrado cabalmente su importe
-S.C.B.A., T 117, pag. 127- (Conf. Causas de esta Sala N° 20.745, R.S. 63/88; N° 24.973 R.S. 165/90; N° 41.649, R.S. 607/99).-
También se ha sustentado que cuando se pretende un mayor resarcimiento que el prudente, deben aportarse las pruebas necesarias
gue justifiquen mayores erogaciones, conforme |o prescribe €l art. 375 del Cédigo Procesal (esta Salaen causa43.617, R.S.
241/01).-  Por aplicacion de tales conceptos, teniendo en cuenta lo que surge de las pericias médicas en cuanto alos
padecimientos fisicos que hemos tenido por comprobadosy el costo de los estudios que también surge de la periciay demas
constancia arrimados ala causa, y siendo que -tratandose del recupero de gastos ya efectuados- |0 solicitado liminarmente acta
como valla que impide lafijacién de un monto mayor, estimo que la suma fijada por el sentenciante hade confirmarse.-  4) Lucro
cesante  Quien reclamareparacion en concepto de lucro cesante tiene la carga de probar €l efectivo menoscabo patrimonial
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experimentado como secuela del evento génesis de su pretension, |o que presupone entonces que la admision de la existencia del
mismo y la prueba concretay certera de la cuantia de las ganancias dejadas de percibir, demostracién de la que solo cabe dispensar a
quien formula el reclamo, cuando concurren circunstancias particulares que tornen sino imposible, al menos muy dificultosala
prueba del perjuicio (esta Sala en causanro. MO 45182 RSD-36-2 S 26-2-2002, entre muchas otras).-  Leoy releo estos obradosy
no surge del mismo ninguna prueba que acredite debidamente |o manifestado en el escrito de fundamentacion (art. 375 del CPCC).-
Debera, entoncesy ante este déficit probatorio, confirmar la sentencia que desestimé el rubro.-  5) Dafiomoral  Abordando el
punto debo recordar que he sostenido reiteradamente antes de ahora, que si se hubieran acreditado que por la ocasion del hecho
dafioso se le produjeron alavictimalesiones fisicas, €l dafio moral setiene probado "reipsa" a decir de Orgaz y que en atencién a
lo especificado precedentemente y las conclusiones periciales se tuvieron por demostradas | as |esiones padecidas por la victima por
el hecho dafioso.-  Enlo que hace a monto indemnizatorio fijado por tal concepto, cabe recordar que hemos dicho en esta misma
Sala (ver entre otras voto de mi autoria: 43.370 R.S. 317/02) que €l dafio moral resulta de unalesion alos sentimientos, en el
padecimiento y las angustias sufridas, molestias, amarguras, repercusion espiritual, producidos en los valores mas intimos de un ser
humano; que, probado el dafio, el monto de laindemnizacion ha sido deferida por laley a soberano criterio del Juez, y éste -afalta
de pautas concretas resultantes de las constancias del proceso- ha de remitirse a sus propias maximas de experiencia (conf. entre
otros: SC.B.A., Ac.y Sent., 1992, t. |, pag. 99; 1974, t. |., pag. 315; 1975, pag. 187; ésta Sala en causas 21.247, R.S. 128 del
3/8/88, idem causa 21.946, R.S. 192 del 9/8/88, causa 29.574, R.S. 45 del 9/3/93).-  Ademés, reiteradamente hemos venido
sefialando que dafio psicoldgico y dafio moral son partidas resarcitorias que responden a diversos conceptos, integrando €l primero €l
"dafio material" y el segundo el "dafio moral", pudiendo bien existir un padecimiento espiritual -dolor- sin verificarse un dafio
materia relacionado con la esfera psiquica del reclamante (causa nro. 44.116 R.S. 621/01, entre otras), distingos que (incluso) se
trasladan al régimen probatorio por cuanto €l dafio psicol6gico requiere de prueba especifica, mientras que el moral -tal lo dicho mas
arriba- si lavictima ha sufrido padecimientos fisicos se tiene por demostrado inreipsa.-  Por todo ello, por ser notorio y estando
autorizado o legitimado para peticionar como lo hace por lanormadel art. 1078 del Cadigo Civil, y teniéndose presente el caracter
reparatorio y no represivo que para mi tiene este componente del derecho de dafios, y de acuerdo con latotalidad de |os elementos
gue hemos analizado, las caracteristicas del hecho y las lesiones padecidas por la victima, condiciones personales del actor que ya
han sido referenciadas (hombre, de 37 al momento del hecho, casado y padre de dos hijos, comerciante) las lesiones sufridas, la
incapacidad que le ha quedado, las caracteristicas del hecho dafioso y las demas circunstancias que surgen de los autos y del
beneficio de litigar sin gastos que tengo alavista, no resultando exiguo el monto fijado ($250.000) y no existiendo agravios para su
reduccion por parte de lademandaday citada en garantia, propondré la confirmacién del fallo apelado en el punto.-  B) CO
ACTORA DE INNOCENTIS  Susquejas versan sobre gastos de reparacion y laprivacion deuso.  Esta Sala ha sustentado
reiteradamente que es imprescindible, alos efectos de abrir la posibilidad revisora de los Tribunales de Alzada, que "el apelante
exponga claramente las razones que a su juicio tornarian injusta la solucién adoptada por €l Juzgador de lainstancia anterior, a cuyo
fin debe proveer alainstancia revisora de argumentos contrapuestos a los invocados por el Juzgador, para poder cotgjarlosy asi
ponderar €l error de juzgamiento, que -en el caso concreto- se atribuye a sentenciante (conf. Causas nros. 24.783, R.S. 178/90;
27.537, R.S. 74/92; 31.702, R.S. 147/94, entre otras)".-  "El embate contra |a sentencia de Primera Instancia llevado a cabo por
medio del memorial -0 expresion de agravios, en su caso- debe ser concreto, preciso y claro; en una palabra, suficiente, dado que en
el sistema dispositivo que nos rige, esta pieza procesal se erige como cufia que tiende aromper el fallo atacado, pero, paraello,
atento el adagio "tantum devolutum quantum apellatum”, hace falta que el quejoso ponga de manifiesto los errores de la providencia
impugnada’.- "Si este embate no se cumple, o sellevaa cabo en formadeficitaria, el decisorio deviene firme, yaque es el
atacante quien através de su expresion de agravios fija el @mbito funcional dela Alzada, la que no esta facultada
constitucionalmente para suplir los déficit argumentales, ni para ocuparse de las quejas que éste no dedujo (Causan® 22.242, R.S.
44/89)".-  "Laapuntada carga procesal supone lademostracién del agravio, no correspondiendo a Juzgador suplir en esatarea al
justiciable, por ser un imperativo del propio interés del peticionario en un asunto que es de su exclusivaincumbencia'.-  "Para
tener por satisfechos los fines legal es de dicho escrito, deben concretarse punto por punto los déficit fundamentales que se atribuyen
al fallo atacado, ya sea en la aplicacién del derecho o, en su caso, en la apreciacion de los hechos y su prueba (conf. Hitters en
"Técnicade los Recursos Ordinarios’, pags. 442/446)".-  "Seexige a apelante una exposicién sistemética, tanto en la
interpretacion del fallo recaido -en cuanto juzgado erréneo- como en las impugnaciones de |as consideraciones decisivas. Deben
precisarse parte por parte los errores, omisiones y demas deficiencias que se atribuyen al fallo recurrido, especificandose con toda
exactitud los fundamentos de las objeciones, sin que las afirmaciones genéricas y las impugnaciones de orden general -dentro de las
gue se hallan las meras citas doctrinarias o jurisprudenciaes- puedan Ilegar areunir los requisitos minimos indispensables para
desvirtuar la solucidn realmente dotada de congruencia (conf. Causan® 22.549, R.S. 89/89)".-  "Laley requiere asi, con la
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finalidad de mantener €l debate en un plano intelectual antes que verbal, que la critica dirigida a la sentencia sea concreta, lo cual
significa que la parte debe seleccionar del discurso del Magistrado aquel argumento que constituya estrictamente la idea dirimente y
que forme la base |6gica de la decisién. Efectuada esalabor de comprensién, incumbe [uego ala parte latarea de sefidar cual punto
del desarrollo argumental mismo haincurrido en una errata a sus referencias fécticas o en su interpretacion juridica, que llevara al
desacierto ulterior concretado en la sentencia (Cam. Nac. Com., SalaD, 24/4/84, L.L. 1.985, v. A, p. 309; esta Sala, Causan°®
31.349, R.S. 52/94)".-  "Esque lafuncion de la Camara es revisora, pues no se trata de un nuevo juicio, y aquélla encuentra su
l[imite en la existenciay extensién de los agravios, que deben constituir la critica concretay razonada de los fundamentos del fallo de
Primera Instancia con lo que se disconforma, demostrando cuales son los errores en él incurridos, pues, de lo contrario, la
insuficiencia de laqueja conlleva aladesercion del recurso, y si bien es cierto que la corriente general de la jurisprudencia es que
basta un minimo de critica, ello no significa que pueda el érgano jurisdiccional sustituir o subsidiar la actividad propia del recurrente
(arts. 260, 261, 34, inc. 5°, pto. c), del Cod. Procesal; Causan® 32.277, R.S. 228/94)".-  Envirtud de lo precedentemente expuesto,
claramente del escrito recursivo -y los breves fundamentos que se pretenden traer ala Alzada- surge la orfandad de critica concretay
razonada.-  Véase que las manifestaciones reflejan un descontento con €l monto y no unacritica puntua y concreta por lacua se
debe modificar el fallo apelado.-  Larecurrente entiende que las cosas se han desval orizado, pero insisto, no hay critica suficiente
que logre conmover la confirmacion del fallo apelado.-  Ello asi, €l recurso deviene desierto en el punto.-  7) Tasade interés

El agravio estraido por la demandaday citada en garantia pretendiéndose la modificacién de latasa de interés laque, a su criterio,
debe ser latasapasiva-  Cabe entonces recordar que esta Sala en sentencia del 2 de Junio de 2015, causa C2-51607, autos ?Paez
Hugo Luisy otrac/ D.U.V.I, SA S/dafiosy perjuicios? hizo aplicacion detal tasaBIP.-  Dijimosalli que "invariablemente (causas
48.351, R.S. 879/04; 56.021, R.S. 59/09; 49.026, R.S. 179/09; 56.448, R.S. 317/09, 47.889 R.S. 214/12; entre otras), desde este
Tribunal se havenido aplicando la tasa pasiva, en sintonia con reiterados precedentes de la Suprema Corte de Justicia de la Provincia
de Buenos Aires (originariamente, Ac. 43.858, "Zgonc Daniel Ry otro v Asociacion Atlética Villa Gesell" fallo del 21/5/91 y
posteriores en el mismo sentido, incluso luego de abandonado el régimen de convertibilidad, causa L. 77248, "Talavera, Severiano
contraDigital S.RL.. y otros. Dafios yperjuicios', fallo del 20 de Agosto de 2003; y en las mas recientes Ac. C 101.774 "Ponce"; L
94.446, "Ginossi"; 49.439 "Cardozo"; 68.681 "Menade Benitez"; L 80.710, "Morinigo" del 9 de Mayo de 2012, entre infinidad de
otras), desechando expresamente -de este modo- la aplicacién de latasa activa (causanro. 45.638 R.S. 195/12).-  Esdel caso,
incluso, tener en cuenta que la Suprema Corte descarta |a aplicacion de la tasa activa argumentando que la mismaincluye incluye
componentes que en hada se compadecen con los intereses que debe afrontar € incumplidor moroso.-  Juzgo atendible el
planteamiento que apunta a que dispongamos la aplicacién de latasa pasivadigital (BIP).-  Lajurisprudencia provincial, en
algunos casos, ha admitido la aplicacion de esatasa (C. Civ. y Com. Mar del Plata, sala 22 9/9/2014, "Avila, Rosa A. ¢/ Transportes
25deMayo SRL y ot. §/ ds. y ps.; C. Civ. y Com. Junin, 4/11/2014 "Remy Juan Domingoc/ Viora Orlando S/Dafios Y Perj").-
Incluso, y esto es fundamental para que opine como lo hago, recurridas que fueron sentencias en las cuales se habia ordenado su
aplicacidn, la casacion local rechazd el recurso no considerando violentada su doctrina (SCBA, 11/3/2015, ?Zoccaro, Tomas Alberto
¢/ Provincia ART ¢ dafiosy perjuicios’, 06/05/2015, "Tarelli, Walter Santos contra Ministerio de Seguridad. Enfermedad
Profesiona" y, de lamismafecha, "Marmol, Mabel Susana contra Direccion General de Culturay Educacion. Enfermedad
Profesional").-  Ladoctrina, asu turno, si bien en materialaboral y criticando lano aplicacién de latasa activa, ha sostenido que
de aplicarse latasa pasiva, la que corresponde es la tasa pasiva digital (véase Klun, Adolfo - Klun, Rodolfo L., Juicio critico acerca
de las tasas de interés aplicadas alos litigios |aborales en la provincia de Buenos Aires, en LLBA 2015 (mayo), 368).-  En este
contexto, es necesario recordar que €l art. 622 del Cadigo Civil establece que "el deudor moroso debe |os intereses que estuviesen
convenidos en la obligacion, desde el vencimiento de ella. Si no hay intereses convenidos, debe los intereses legales que las leyes
especiales hubiesen determinado. Si no se hubiere fijado el interés legal, los jueces determinaran el interés que debe abonar". Detal
suerte, y en casos como €l presente, a no haber intereses convencionalmente fijados por |as partes, ni tampoco una tasa indicada por
laley, seraresorte del érgano jurisdiccional la determinacion de latasa de interés a aplicar en orden a conjugar la reparacién del
[lamado "dafio moratorio”.- Y ental faena, computando las circunstancias econdmicas actuales (de publico y notorio
conocimiento) entiendo que -hoy en dia- latasa que mejor se acomoda a la reparacion efectivadel dafio moratorio, dentro de los
[imites antes enunciados en cuanto al tipo de tasa a utilizar, eslatasa pasivainformada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires
paraplazofijo digital a30 dias.-  Paraexplicarme, debemos acudir alas mencionadas tasas, que pueden consultarse en http:/
www.bancoprovincia.com.ar/Content/docs/tasas frecuentes.pdf.-  Tenemos que, para el afio 2008, |atasa pasiva (depdsitos a
plazo fijo a 30 dias) fue del 6,5% anual, que se mantuvo hasta el 2/8/2013, cuando se elevo al 9%, hasta el 19/12/2013, en que se
elevd a 10%, a10,5% el 16/1/2014y a 11% desde el 28/1/2014.-  Mientras tanto, la tasa para plazo fijo digital a 30 dias,
comienza en 2008 al 12%,; para principios de 2012 se encontraba al 15,5%, llegando afines de 2013 al 18,10%, a fines de 2014 a
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23,37%y a 1/5/2015 a 22,83%.-  Frente alo dicho, creo que ha de quedar en claro que no parece para nada razonable lafijacion
de tasas -en los Ultimos tres afios- que oscilan entre €l 6,5y el 11% anual (tasa pasiva coman) y que -incluso- para algunos periodos
se sittian por debajo de la evolucion de los indices de precios al consumidor proporcionados por €l Indec.-  Si, en cambio, se gjusta
algo mas alas circunstancias econdémicas de estos tiempos (evolucién de los costos de vida, erosion progresiva del valor dela
moneda), la fijacién de las tasas informadas por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires paralos plazos fijos digitales en tanto
operan por encimade tales indicesy se erigen en cifras prudentes y razonables como forma de hacer frente a dafio moratorio
(incluso cabe considerar que si se hubiera colocado el dinero a plazo fijo, el inversor hubiera |6gicamente procurado la opcién mas
conveniente, que es esta, siendo tal el rédito que podria haber obtenido); ajustandose ello, incluso y tal o sefialado, ala pautas dadas
por la Suprema Corte (adviértase que no se estan tomando tasas activas) que ha convalidado la aplicacion de estastasas.-  Hoy,
incluso, son mas los tribunales provinciales que se han plegado ala utilizacién de estatasa (C. Civ. y Com. LaMatanza, sala 12,
17/9/2015, "Tipitto Viviana Maria OfeliaY Otro C/ MaerbaAlberto Y Otro S/ Dafios Y Perjuicios’; C. Civ.y Com. Azul, sala 22,
8/10/2015, " Castro, Gabriel Antonio C/ Marcovecchio, Martin Maria S/ Cumplimiento De Contrato" y 22/10/2015, "Ortiz Oscar
Manuel ¢/ Sena Carlos Alberto s/ Cobro sumario sumas de dinero”; c. 22 Civ. y Com. La Plata, sala 32 15/10/2015, ""G. F. A. J. C/
R. R. P. § incidente de gjecucion de honorarios').-  Asimismo lo ha hecho la Sala 32 de este mismo tribunal (autos "Wippi
Gabriel ¢/ Saini, Eduardo ¢/ ds. y ps." fallo del 27/10/2015) e incluso es la postura a la que también se ha plegado el Dr. Roberto
Camilo Jorda, integrando la Sala |l en causa nro. C5-48448 (R.S. 266/2015) y en un reestudio del temala Salal de esta Camaraen
autos "Dominguez, Mariano C/Segur Part SA.y otro §/ ds. y ps." resolucion del 25 de febrero de 2016.- A todo esto debo
agregar que no estoy perdiendo de vista la solucion adoptada por la SCBA en lacausa C. 119.176 ("Cabrera') del 15 dejunio de
2016, aunque aqui no cabe entrar a ponderar ninguna otra variante de la tasa pasiva, desde que |o que se pide (concretamente) en los
agravios eslaaplicacion de latasapasivadigital.-  Por lo demas, y atento los fundamentos traidos en la expresion de agravios,
cabe memorar también que con fecha 10/8/2016, en la causa C. 116.930, "Padin, Martin Anibal c. Municipalidad de Olavarria.

Dafiosy perjuicios’, la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, en e contexto de un reclamo por dafios ala
integridad psicofisica, habia descartado el planteamiento efectivizado por la demandada en el cual se sostenia que importaba una
doble actualizacion adicionar alaincapacidad psicofisica determinada al momento de la sentencia una tasa bancaria desde la fecha
del hecho, sefialando -con citaa Llambias- que los intereses moratorios no constituyen un modo de actualizacién del capital sino que
buscan resarcir el dafio que a actor ocasiona el incumplimiento del deudor y poseen como causa la privacion a duefio del capital
gue el deudor no tiene derecho aretener, postulando -asimismo- que €l interés previsto en el art. 622 del Codigo civil (derogado)
posee un reconocimiento ipso iure como reparacion debida por laindisponibilidad del dinero durante el tiempo de mora, que en
autos fue establecido a partir del evento dafioso, sin que sea necesaria la demostracion del perjuicio sufrido por tal incumplimiento;
es la postura que, en su momento, veniamos siguiendo (esta Salaen causanro. 68189 R.S. 12/17, entre otros).- Y, ademas, que en
lacausaC. 119.176, "Cabrera" (sentenciadel 15-V1-2016), la Corte habia sentado doctrina estableciendo que os intereses deben ser
calculados exclusivamente sobre €l capital, mediante la utilizacion de la tasa pasiva mas atafijada por el Banco de la Provincia de
Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no
alcancen a cubrir €l lapso sefidado, €l cdlculo debe ser diario conigual tasa-  Ahorabien, creo necesario efectuar alguna precision
mas, dadas ciertas circunstancias actuales que se han dado en el contexto local y que han sido evocadas en |os agravios por las
recurrentes.-  Ocurre que -muy recientemente- la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires ha dictado dos fallos
(causas C. 120.536, "Vera, Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires. Dafiosy perjuicios’, fallo del 18/4/2018 y C. 121.134,
"Nidera S.A. contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios’, fallo del 3/5/2018) con un criterio que podria considerarse
divergente-  Contodo, y solo a partir de tales elementos, estimo que tal doctrinano se perfilaaplicable alaespecie.-  Destaco,
de todo comienzo, que en ninguno de esos precedentes la Suprema Corte refiere haber modificado el criterio adoptado en "Padin” .-

Este es un elemento de peso: la Suprema Corte no dice modificar su criterio anterior.- Y estrascendente porque, en aquellos dos
casos, se daba un supuesto diverso a de estas actuaciones. se trataba de casos de responsabilidad del Estado (que se rige por sus
propios principiosy reglas) y, ademés, no involucraban menoscabo a la integridad psicofisica, como aqui sucede.- Améndelo
cual, setratade dos fallos aislados (del mes de Abril del corriente) sin que, hasta el momento haya vuelto areiterarse tal doctrina.-

A lo que se agrega otro elemento mas para tener en cuenta: con fecha 3 de Mayo de 2018 en la causa C. 119.294, "Sanchez, Daniel
Alfredo y otro contra Pacheco, Mario y otro. Dafios y perjuicios' la Suprema Corte fallael caso, mandando a aplicar la tasa pasiva
mas alta, siguiendo €l criterio sentado en "Cabrera"; lo propio hizo unos dias después, con fecha 9 de Mayo, en la causa C. 119.370,
"Hernandez, Alejandro y otro contra Municipalidad de Tres Arroyosy otros. Dafiosy perjuicios’.-  Por lo demas, la compulsaen
labase de datos oficial de jurisprudencia de la Suprema Corte (JUBA) no nos ofrece ningun otro resultado que permita ampliar ese
espectro.-  En este contexto estimo que, para que se considere existente la doctrina legal, deben coincidir las circunstancias de la
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causa con las del precedenteinvacado y asi 1o hadicho €l Alto Tribunal (Sup. Corte Bs. As., causa A 72638 fallo del 20/09/2017,
entreinfinidad de otras).-  Detal suerte, no puede considerarse -al menos hasta la fecha- que exista una doctrina (consolidada) del
Supremo Tribunal de la Provinciaen el sentido expuesto en losya audidos fallos "Nidera" y "Verd', que amerite fallar en un sentido
diverso aladoctrina establecidaen "Cabrera' y "Padin".-  De hecho, ya comenzaron a registrarse precedentes jurisprudenciales
gue siguen unalineasimilar alaya descripta (C. Civ. y Com. Lomas de Zamora, sala 1°, 30/10/2018, "Ripani Enio Eugenio &
Sucesion C/ Nortur Srl Y Otro/A S/Dafios Y Perj.).-  Propondré, entoncesy por todos los fundamentos expuestos, que si mi
postura es compartida se confirme laresolucién apeladaen tal parcela.-  I1V.- CONCLUSION  Si mi propuesta es compartida se
debera confirmar la resolucién apelada en todo cuanto ha sido materia de agravio. Ello con costas en el orden causado atento a como
se haresuelto la cuestion (arts. 68y 71 del C.P.C.C.) Lo expuesto mellevaavotar en lacuestion propuestapor LA
AFIRMATIVA A LA CUESTION PROPUESTA EL SENOR JUEZ DOCTOR JORDA, dijo:  Adhiero en un todo al voto que
antecede, no sin hacer alguna aclaracion conceptual solo en lo que hace ala tarifacion de los montos resarcitorios que se efectlia al
abordar €l agravio sobre el rubro dafio fisico.-  He venido sosteniendo (véase, entre varios otros, mi voto en causade laSalal nro.
57.137 R.S. 5/2010) que la cuantificacion de laincapacidad no puede sujetarse a apreciaciones abstractas o de cualquier indole
dogmética, exponiendo que -en mi parecer- debe descartarse la aplicacion mecénica de formulas mateméticas o actuariales.-  Alli
también dejé aclarado que |los porcentajes de incapacidad constituyen un elemento a considerar entre una multiplicidad de variables
tales como laedad, €l sexo, laactividad, lamagnitud de la minusvalia confrontada en el contexto de las peculiaridades del sujeto
damnificado.-  Concretando: ni debemos tarifar montos mecéanica o matematicamente (multiplicando porcentajes de incapacidad
por cierta cantidad dineraria) ni tampoco debemos (ni podemos) abstraernos de los porcentuales de incapacidad informados
pericialmente (que, por su especificidad técnica, nos acercan alareal entidad del perjuicio, cfe. arts. 384, 472y 474 del C.P.C.C.).-
Es necesario conjugarlo todo, teniendo como norte €l principio de reparacion integral (art. 1083 del Codigo Civil) en el contexto de
las especificas circunstancias de cada supuesto que tengamos para decidir (art. 171 in fine Const. Pcial.).-  Sobretal plataforma
conceptual, y yaen lo que hace especificamente a este caso concreto, comulgo con €l voto que precede en cuanto ala cuantificacion
delos montosresarcitorios.  Ello asi en tanto y en cuanto €l colega que ha votado en primer término, si bien hatenido en cuenta
los porcentajes de incapacidad, ha articulado tales parémetros con las restantes circunstancias del caso.-  Escierto que el Dr. Gallo
mencionael sistemadel ?calcul aun point?, pero no lo es menos que se ocupa de advertir que ello de ninguna maneraimplica
someterse a célculos materiales, infranqueables sino establecer una pauta que se debe adecuar a las cambiantes circunstancias de
cadacaso. Luegoy entanto -ami modo de ver- los montos fijados se gjustan alaentidad del perjuicio comprobado mediante los
elementos de juicio que ha ponderado mi colega (en andlisis que comparto), adhiero asu propuesta.-  Con tales aclaraciones
conceptuales, compartiendo todos |os restantes aspectos del voto anterior por sus mismos fundamentos, adhiero al mismo dando el
mio PORLA AFIRMATIVA  Conlo queterminé el Acuerdo, dictandose lasiguiente:  SENTENCIA  AUTOSY
VISTOS: CONSIDERANDO: Conforme al resultado obtenido en la votacion que instruye el Acuerdo que antecede, SE
CONFIRMA laresolucion apelada en todo cuanto ha sido materiade agravios.  Costas de Alzada, en €l orden causado (arts. 68 y
71del C.P.C.C).- SEDIFIERE laregulacién de honorarios para su oportunidad. 036103E
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