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Accion De Amparo Intereses Colectivos Registro De Procesos Colectivos Reforma
Previsional Doctrina De La Corte

JURISPRUDENCIA Accién de amparo. Intereses colectivos. Registro de procesos
colectivos. Reforma previsional. Doctrina de la corte Se resuelve que la pretensién del actor tendiente ala declaracion de
inconstitucionalidad de laley 27.426 de Reforma Previsional y la solicitud de una medida cautelar con efectos suspensivos, pese a
ser una accién de amparo individual, es de natural eza esencialmente colectiva. Por ende, y en los términos de la Acordada de la
CSIN 12/20186, existiendo una causa previa con idéntico objetivo yainscriptaen el registro de juicios colectivos, con €l fin de evitar
pronunciamientos contradictorios o decisiones que interfieran en lajurisdiccion que esta gjerciendo otro 6rgano judicial, se ordena
devolver los presentes autos al juzgado de origen para que se proceda a el evarlas a la Sala que corresponda, seguin los términos de la
Acordada N° 12/2016 de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion. Ciudad Auténoma de Buenos Aires,
VISTOY CONSIDERANDO:  Queafs. 134 € tribunal ordend remitir la presente causa a juzgado de origen a efecto de que se
de cumplimiento ala Acordada N° 12/2016, por tratarse de un amparo individual en proteccion de un derecho de incidencia
colectiva(C.N. art. 43).  Que & a-quo devolvio la causa a este tribunal -pese alo ordenado en la citada providencia- con
fundamento en que el actor habia peticionado en la demanda que 70 que se resuel va en autos genere consecuencias solo sobrela
persona que invoca laaccion y que no desplace el derecho aqui dilucidado sobre otros integrantes de laclase pasiva... etc.?  Que
el sefior magistrado confunde la facultadad que le asiste al ?afectado? de hacer valer su derecho en forma ?individual?y no en un
proceso ?colectivo?, con la natural eza esencia mente colectiva del derecho en que sustenta su pretensién, condicion que lo coloca
bajo la égida de la Acordada N° 32/2014 que cred el Registro Piblico de Procesos Colectivosy en su Anexo el Reglamento del
Registro Publico de Procesos Colectivos y de la Acordada N° 12/2016, que aprob6 el Reglamento de Actuacion en Procesos
Colectivos, normas que revisten el carécter de orden publico (CCCN, art. 12), que, por o mismo, no pueden ser dejadas sin efecto
por las partes al responder a un interés general, colectivo, por oposicion alas cuestiones de orden privado, en las que solo juega un
interés particular (v. Guillermo A. Borda, Tratado de Derecho Civil, Ed. Abeledo Perrot, Parte General, T. |1 Undécima Edicion,
pag. 70).  Que €l propio magistrado reconoce implicitamente en la providencia de fs. 136 la conexidad de esta causa con €l
expediente N° 136.415 caratulado ?Castro, Esteban ¢/Camara de Diputados de la Nacién y otros?, que se halla en tramite en su
juzgado. En ambas causas se peticiona la declaracién de inconstitucionalidad de laley 27.426 de Reforma Previsional y también en
ambas se solicita una medida cautelar con efectos suspensivos. También informa el a-quo en esta providencia que la causa ?Castro?
fue inscriptaen el Registro Publico de Procesos Colectivos en cumplimiento de la Acordada N° 12/2016 del Alto Tribunal dela
Naciény en consideracion ala indole colectiva que reviste la accion impetrada (v. resolucién de fecha 19/12/2017, autos
principales).  El actor acttia con el patrocinio letrado del Secretario Legal y Técnico de la Defensoriadel Pueblo de laProvinciade
Buenos Airesy el abogado Guillermo Entrala, ambos ?apoderados? de la Defensoria del Pueblo de la Provincia de Buenos Aires (v.
fs737infine?yvta). Qued derecho en que se funda el accionante reviste ?incidencia colectiva?, € cual, como es sabido, segin
laLey Suprema puede ser esgrimido en sede judicial -sin importar lavia- por el ?afectado?, €l defensor del pueblo y las asociaciones
que propendan a esos fines, registradas conforme alaley (v. C.N. art. 43, 2do. parrafo).  German J. Bidart Campos sefidla que la
triple legitimacién del afectado, del defensor del pueblo y de las asociaciones induce a sostener que una no excluye alas otras, por 1o
que ninguno de los legitimados tiene el monopolio de laaccion. Asimismo, precisa que laindivisibilidad de lo que es comin a
muchos no rifie con la fragmentacion en situaciones juridicas subjetivas que sin ser exclusivas de cada uno, si son ?propias? de cada
uno en cuanto a cada uno tiene ?su? parte en lo que interesa a varios; es decir, que para este maestro del Derecho Constitucional, el
?afectado? no pierde su calidad de tal por el hecho que ?otros? o ?muchos? como él también |o sean (v. Manual de la Constitucion
Reformada, Ed. EDIAR, 1997, T. |1, p&g. 381/3; id. Maria A. Gelli, ?Constitucion de la Nacién Argentina Comentada, Buenos
Aires, Ed. LaLey, 2001 pags. 578/9); en el mismo sentido, esta Sala en autos n° 35.393/2001, ?Defensor del Pueblo de la Nacion
c/ESTADO NACIONAL - PODER EJECUTIVO NACIONAL s/Amparosy sumarisimos?, sentencia del 1° de septiembre de 2003).

Bidart Campos, anticipandose a la solucién que se propiciara en este decisorio y en linea con lo dispuesto por las Acordadas N°
32/2014 y 12/2016, concluye del siguiente modo: ?De no darse un litisconsorcio activo ni acumulacién de amparos en un solo
proceso, resta prever el alcance de los efectos de la sentencia, afin de evitar decisiones opuestas que desvirtlen una misma cuestion,
resuelta por sentencias dictadas en mas de un caso, €l objetivo tutelar del amparo.? (op. cit. pag. 384).  En & mismo sentido,
Osvaldo A. Gozaini puntuaizé lo siguiente: ?La promocion de un proceso colectivo no impide lainiciacion de procesos individuales
fundados en lamisma causa (...) laaccion individual quedara supeditada hasta la culminacion del proceso colectivo, rigiéndose en
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este caso por |os efectos de la sentencia definitiva.? (?Creacion del Registro de Acciones Colectivas?, LaLey del 22/12/2014 pagina
1). Queel Alto Tribunal delaNacion, paraevitar el escandalo juridico que se suscitariafrente a dictado de sentencias
contradictorias en torno a derechos de incidencia colectivas o intereses individual es homogéneos, dictd la Acordada N° 32/2014, en
lacual puso especial énfasis en evitar estaanomalia, es decir, en ?la gravedad institucional a que dalugar el escandalo juridico que
genera la existencia de sentencias contradictorias de distintos estrados, o de decisiones de un tribunal que interfieren enla
jurisdiccién que esté gjerciendo otro érgano judicial? (v. considerando N° 1). A tales efectos dispuso la creacion de un Registro
de Acciones Colectivas en el que deberan inscribirse todos |os procesos de esa natural eza que tramitan ante | os tribunales nacionales
y federales del pais (id.). Y en el ?Anexo? de esta Acordada, aclaré que esta obligacion incluye: ?tanto |os que tengan por objeto
bienes colectivos como los que promuevan la tutela de intereses individual es homogéneos con arreglo alas concordes definiciones
dadas por esta Corte en los precedentes ?Halabi? (Fallos: 332: 111, etc.).  Que, por lo demés, €l Tribunal Cimero mediante
Acordada N° 32/2016 aprobo el ?Reglamento de Actuacion en los Procesos Colectivos?, con motivo del 2dispar cumplimiento de la
obligacién de informar este tipo de procesos por parte de los distintos tribunales nacionales y federales.? (v. Considerando 3°), y que
apesar de lainformacion brindada oportunamente por el Registro -tanto a los legitimados colectivos como Zindividuales?, aclarala
Corte en €l Considerando 5°- en multiples casos se ha mantenido la radicacion ante distintos tribunales de procesos colectivos en los
que se ventilan pretensiones idénticas o similares? (Considerando 4°).  Asimismo, en el punto |V de este Reglamento se dispuso
quesi del informe del Registro surge la existenciade un juicio en trdmite, registrado con anterioridad, que presente una sustancial
semejanza en la afectacion de los derechos de incidencia colectiva, €l magistrado requirente debera remitir, sin otradilacion, el
expediente a juez ante €l cual tramitael proceso inscripto.  Que -como se destacé mas arriba- €l sefior juez de grado informo afs.
136 que tramita en su juzgado la causa ?Castro, Esteban c/Camara de Diputados de la Nacion y otros? (Expte. 136.415/2017), de
objeto andlogo al de autos, la cual fue inscripta -como se sefial - en el Registro de Procesos Colectivos como lo ordena la Acordada
N° 12/2016. También informo el a-quo que existe un ?recurso de queja? por apel acion denegada correspondiente ala causa ?Castro?
?2que fuera asignado y tramita -sic- por antela Salalll de la Camara Federal de la Seguridad Social, bajo el nimero de expediente
136.415/2017/1/RH1.?  Que, consecuentemente, siendo conexas por el objeto las causas ?Castro, Esteban?y ?Gémez del Valle?
en los términos de la Acordada N° 12/2016 del Alto Tribunal de la Nacién y afin de evitar pronunciamientos contradictorios o
decisiones que interfieran en lajurisdiccidn que esta gjerciendo otro 6rgano judicia -anomalia que también podria suscitarse en la
alzada- corresponde devolver los presentes autos al juzgado de origen afin de que proceda a elevarlas ala Sala que corresponda
conocer en los términos de la Acordada N° 12/2016 de la Corte Supremade Justiciade laNacién.  Por todo €ello, € Tribunal
RESUELVE: 1) Devolver las presentes actuaciones a juzgado de origen afin de que proceda a elevarlas ala Sala que corresponda
conocer en los términos de la Acordada N° 12/2016 de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién. 2) Notifiquese, protocolicese y
oportunamente devuélvase.  EL DR. EMILIO L.FERNANDEZ NO FIRMA POR HALLARSE EN USO DE LICENCIA (ART.

109 RIN) NORA CARMEN DORADO  JUEZ DE CAMARA  LUISRENE HERRERO JUEZ DE CAMARA
ANTE Mi: AMANDA LUCIA PAWLOWSKI|  Secretaria de Camara Correlaciones: Campos,
Pedro Alejandro c/Federacion Patronal Seguros SA s/accidente - ley especial- Cam. Nac. Trab. - 27/06/2017- Cita digital
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