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Accion De Simulacion Y Colacion

JURISPRUDENCIA Accién de simulacién y colacion Se confirmala sentencia que
hizo lugar ala demanda por simulacién y alaaccidn de colacion. En General San Martin, alos 09 dias del mes de
octubre de dos mil dieciocho, se relinen en Acuerdo Ordinario |os sefiores Jueces de la Sala Primera de la Camara de Apelacién en lo
Civil y Comercia del Departamento Judicial San Martin, integrada por los Dres. Manuel Augusto Sirvén y Maria Cristina Scarpati
conforme auto de fs. 2040 vta. y en virtud del Acuerdo Extraordinario N° 666/2008, para pronunciar sentencia en los autos
caratulados; ZTABOADA, LILIANA INES C/ TABOADA, RICARDO JORGE & SIMULACION?, y habiéndose practicado
oportunamente el sorteo que prescriben los arts. 168 de la Constitucion Provincial y 266 del Codigo Procesal, resultd del mismo que
lavotacion debiarealizarse en e orden siguiente: Dres. Sirvén'y Scarpati. El Tribunal resolvio plantear y votar las siguientes:
CUESTIONES 1. ¢Esgjustadaa derecho laresolucion apelada? 2. ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?

VOTACION A laprimeracuestion el sefior Juez Dr. Sirvén dijo: 1) Lasentenciadictadaafs. 2243/2255 y vta. (actual
foliatura), hizo lugar ala demanda por simulacién promovida por LILIANA INES TABOADA, ADRIAN ANIBAL TABOADA,
GABRIEL ALBERTO TABOADA, DIEGO ADRIAN SCALISE, MELINA SCALICE, MAGALI SCALICE, DIEGO SCALICEy
DELFINA SCALICE contra RICARDO JORGE TABOADA, ELIA LUISA MANSILLA, VICTOR HERNAN FIGUEROA
VARGASY FEDERICO WILLIAMS. Declar6 simulados los actos juridicos en ella. Hizo lugar ala accion de colacion interpuesta
por LILIANA INES TABOADA, ADRIAN ANIBAL TABOADA, GABRIEL ALBERTO TABOADA, MELINA SACLICE,
MAGALI SCALICE, DIEGO SCALICE y DELFINA SCALICE contra RICARDO JORGE TABOADA. Declar6 lacolacion en e
sucesorio de Francisco Alberto Taboada los valores correspondientes a los bienes citados. Impuso las costas a la parte demandada
venciday difirié laregulacion de los honorarios para su oportunidad.  [1) Dicho pronunciamiento fue apelado por la parte la actora
afs. 2271, 2272, 2273, 2274, 2280, 2282 y 2286, siendo desistidos por |os mismos a fs. 2325. Los codemandados Elia Luisa
Mansilla, Victor Hernan Figueroa Vargas, Williams Federico y Ricardo Jorge Taboada, recurrieron afs. 2263 y 2293, fundando los
mismos mediante las memorias de agravios obrantes afs. 2326/2335, 2336/2345 y 2346/2354 y 2355/2365, respectivamente, siendo
replicadas por los actores afs. 2368/2378.  111-1) El codemandado Federico Williams, se agravia de la sentencia de grado que hace
lugar alademandacon costas.  Deinicio, explicalas razones como llegd a estado de socio de la Empresa CISAN S.A. enun
porcentaje minoritario con acciones que le entregd el causante Francisco Taboadaen manoy a portador.  El primer agravio, se
centraen la errénea aplicacion del Instituto de la colacion a un acto juridico efectuado entre un tercero -el apelante- de buenafey el
causante. Aduce el recurrente, que no es heredero forzoso y por ende no resulta aplicable dicho Instituto. Destaca, que |os actores
nunca tuvieron participacion en la sociedad, buscando Unicamente extraer dinero de aquélla a través de su extinto padre. Finalmente
sostiene, acerca de lainscripcion ante la Afip de los cambios en |os porcentajes accionarios, que no se efectivizo la misma por
razones gjenas a su voluntad y en funcidn de la mala situacion econdmica que atravesabalaempresa.  El segundo agravio, se basa
en la errdnea aplicacion por parte del a quo, de lateoriade la carga probatoria dindmica de la pruebas. Expresa, que dicho Instituto
no libera al actor de su carga de probar plenay convincentemente |os hechos alegados, como tampoco equivale ainvertir la cargade
laprueba. Puntualiza, que el Magistrado de grado no analiz6 exhaustivamente el material probatorio de autos, fallando en favor de
los actores con base en presunciones efectuadas, |as cuales, a su entender, por ser €l apelante un tercero en los actos juridicos que se
cuestionan, la prueba de presunciones queda excluida.  El tercer agravio, reposa en la erronea val oracion de las pruebas
producidas y contradicciones incurrida por el a quo respecto de la primera resolucion dictada por €l Magistrado de grado donde se
hicieralugar alaprescripcion.  Reiterala erronea valoracion de la prueba producida fundada en presunciones. Destaca la
contradiccién incurrida por el aquo, cuando por un lado al momento de hacer lugar ala excepcion de prescripcion, considerd que
conforme ala prueba producidas y presunciones ?...que |0s accionantes son terceros que nada tienen que ver respecto de |os actos
juridicos que impugnan y los desconocian...?y por otro lado, al expresar ?...Que resulta con suma claridad que los coherederos
reclamantes tenian conocimiento de los actos juridicos efectuados, con anterioridad ala muerte de Francisco Alberto Taboada...?. De
ahi que destaque, dos andlisis totalmente contrarios entre si dentro de un mismo proceso, entendiendo al respecto, que el a quo debioé
mantener una unidad de criterio coherente en el andlisis de las actuaciones.  El cuarto agravio, se fundaen laerrénea
interpretacion realizada por el Magistrado de grado en cuanto al ?precio vil? abonado, la capacidad econémica del adquirente de las
accionesy lastasaciones efectuadas en autos.  Respecto del primero, expresa que |os supuestos establecido por lanormadel €l art.
954 del Cdéd. Civ. no encuadra dentro de los hechos de autos, ya que a su entender, no se ha explotado la necesidad o ligereza del
extinto Sr. Taboada. Puntualiza, que la carencia del elemento subjetivo en el caso de autos, constituye fundamento suficiente para el
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rechazo de la demanda de nulidad. Destaca que no se ha producido prueba contable algunay que €l apelante revistio la calidad de
inversor financiero del pequefio porcentaje de las acciones transferidas. Respecto de |as tasaciones, destaca que no se han producido
pruebas tendientes a acreditar el monto de la cesidn del 15% de las acciones de la Empresa CISAN S.A., solamente con base a
presuncionesy en ladoctrina de la carga probatoria dinamica, donde se apoy6 el a quo paradeclarar €l acto smulado. En cuanto ala
capacidad econémica, sostiene que fue acreditada su actividad habitual, mediante |a agregacién de las declaraciones juradas ante la
AFIP-DGI en las cuales fueron retenidos por Impuestos alas Ganancias por sus empleadores que a su vez coinciden con los
periodos 1996, 1997y 1998.  Explica, que realizé un préstamo dinerario ala Empresa CISAN S.A. de caréacter personal haciendo
entregadel dinero asu titular Francisco Taboada para la realizacion de negocios vinculados ala Empresa, siendo devuelto dicho
dinero mediante la entrega de acciones a portador en mano y en pago de ese préstamo. Por todo lo cual, sostiene que la demanda
debi6 ser rechazaasu respecto.  El quinto agravio, impugna la valoracion que realizé el a quo sobre larelacion de amistad con
Ricardo Taboada -codemandado-. Entiende, que no resulta nada raro que desde un comienzo se entabld una relacién de socios con
Taboaday que luego en funcién al trato, afinidad y confianza e intereses econdmicos en comin fue afianzandose la relacion.
Entiende que conforme |o dispuesto por el art. Primero de laley 19550 existié un verdadero ?affectio societatis? entre |os socios, por
todo lo cual, solicita se revoque lasentenciarecurrida. ~ Finalmente, se agravia por laimposicion de las costas. Entiende que dada
lacomplgjidad de la causa en que fueron deducidas dos pretensiones -simulacion y colacion-, sin perjuicio de solicitar se revoque la
sentencia de autos, considera que deberdimponerse las costas por su orden.  111-2) El codemandado Victor Hernan Figueroa
Vargas, se agravia de la sentencia de grado que hace lugar alademanda con costas.  Explicaque trabaj6 con €l extinto causante
Francisco Taboada efectuando tareas habituales de refaccion de obras de construccion, trabajos de albafiileria, electricidad y herreria
entre otros. Agrega que todos | os herederos estuvieron presentes cuando se firmo el boleto de compraventa del inmueble ubicado en
Ingeniero Maschwitz Y el otorgamiento en que Francisco Taboada confirié un Poder Irrevocable alosfines de efectuarse la
correspondiente escritura traslativa de dominio. Agrega, que dicho otorgante del acto le manifest6 que con dicha operatoria
guedarian saldadas las deudas, y € precio fue acordado entre ambos a sabiendas que el apelante deberia soportar el comodato de
dicho bien afavor de su hijo Gabriel Taboada. L os agravios expresados, resultan similares alos realizados por el anterior
codemandado, razén por la cual me remito alos mismos en honor ala brevedad. Agregando, que |os instrumentos sefialados no han
sido redarguidos de falsos, frente alos cuales resultan, a su juicio, plenamente validos con las particularidades del caso, en funcién
de laoperatoriarealizada con el causante Taboada.  111-3) La codemandada Elia Luisa Mansilla viuda del extinto causante
Francisco Taboada, se agravia por la errénea aplicacion del Instituto de Colacion en la sentencia apelada. Afirma, que en ningan
momento existieron donaciones o liberalidades por su parte de su extinto marido, sino larealizacion de diversos negocios juridicos,
respaldados algunos por instrumentos privados y otros a través de instrumentos publicos, razén por la cual, a su entender, no resulta
aplicable €l art. 3476 del Cod. Civ. a prescribir que toda donacién entre vivos a herederos forzosos que concurren ala sucesion
legitima del donante, solo importa una anticipacion de herencia. Agrega, que varios de |0s actos juridicos cuestionados por |os
actores, fueron instrumentados en la forma de escritura publica, no habiendo sido redargliidosdefalso.  Con cita de su propia
declaracién en sede penal y de otros testimonios, concluye que los actores no tuvieron participacion en la Empresa Familiar CISAN
S.A., yendo a buscar solamente dinero através de pedidosasu padre.  Los restantes agravios, dada la similitud con los expresados
por los anteriores codemandados, a los tan solo se agregan las particul aridades del caso, en honor ala brevedad, me remito alos
mismos. [11-4) El codemandado Ricardo Jorge Taboada, en calidad de heredero del extinto causante Francisco Taboada, no
escapa de las apreciaciones realizadas precedentemente respecto de la memoria de agravios de su madre citadas precedentemente,
agregéndose algunas particularidades del caso; razon por la cua, me remito adichas quejas en honor alabrevedad. V) Laactora,
en el escrito de contestacion de agravios, requiere que se declare desierto |os recursos de |os demandados, por entender que €l mismo
no redine los requisitos establecidos por el art. 260 del C.P.C.C. En subsidio responde |os agravios expresados, solicitando el rechazo
delosmismosy se confirme lasentenciaapelada. V) La parte actora promueve demanda por simulacion contra Ricardo Jorge
Taboada, EliaLuisaMansilla, Victor Hernan Figueroa Vargas y Federico Williams; accionandose, una vez decretada la misma, por
colacién contra el primero delos citados, afin que restituya el valor de los bienes recibidos por donacién de Francisco Taboada
fallecido el 4 de febrero de 1998, por encontrarse afectada la legitima de los actores del sucesorio. Explica, que € causante al
momento de su muerte poseia |os bienes que detalla, siendo cedidos a escasos dias de su muerte en forma simuladay fraudulenta a
los demandados a través de los instrumentos respectivos. Detalla los bienes que fueron transferidos por un lado asu hijo Ricardo 'y
por otro alosterceros Figueroa Vargasy Williams. A su turno, los demandados negaron todos |os hechos de la demanday
brindaros su versién de los mismos, sefialando que no existié simulacién y que los actos juridicos impugnados fueron reales, licitos y
vélidos.  VI) Previo a tratamiento de la cuestion de fondo he de analizar la pretension de desercion del recurso por
incumplimiento del art. 260 del C.P.C.C. Planteada en el escrito de conteste de agravios obrante afs. 2368/2369.  Estimo
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inatendible la postura ensayada. Ello asi, en razén que la pieza de fs. 612/616 contiene la criticay motivacion suficientes para abrir
esta instancia; ad(inase a ello, que € principio de defensa en juicio exige que la desercion recursiva sea de interpretacion restrictiva
(art. 18 CN y art. 10 dela Const. Pcial. SCIBA Ac. 32637 y Ac. 37480; Hitters, ?Técnica de los Recursos Ordinarios? p. 440 y
sgts.). V1) Encuentro acertado €l encuadre de la cuestién debatida plasmado en la sentencia recurrida, que decide la aplicacion del
Cadigo Civil Velezano, toda vez que larelacion juridica resultantes de los instrumentos adjuntados fueron consumados bajo la
mentada ley, no resultando aplicable la nueva normativa Civil y Comercial vigente a partir del 1/8/2015. (arts. 7, 962 y concs. del
C.C.C). VII) Lasimulacién entrafia una declaracion de voluntad real emitida concientementey fruto de un acuerdo de partes,
gue procura producir la apariencia de un negocio juridico que no existe o es distinto de aquél que se realiza (conf. Belluscio-
Zannoni ?Cad. Civil...?, t. 1V, 1982, Ed. Astrea, p. 386 y ss, Salvat Lopez Olaciregui, ?Derecho Civil Argentino-Parte Genera ?, t.
I1, 1964, Ed. Tea, p. 670, n° 2508). Lafigura se apoya en la discordancia entre el negocio smulado y el fin perseguido; en tanto las
partes convienen la exteriorizacion de un negocio falso para engafiar aterceros; es de la naturaleza del acto simulado mostrar algo
gue no esveraz y que difiere de larealidad. De tal forma, coexisten dos planos distintos: uno visible exteriorizado por el negocio
simulado y otro oculto representado por €l acuerdo simulado (conf. Compagnucci de Caso, Rubén, ?Actualidad en lajurisprudencia
sobre simulacion?, LL 1999-F-955; Mosset Iturraspe, Jorge, ?Negocios simulados, fraudulentosy fiduciarios?, t. I, 1974, Ed. Ediar,
p. 27y ss. y ?Contratos simulados y fraudulentos?, t. I, 2001, Ed. Rubinzzal-Culzoni, p. 443y ss.).  Sentado lo anterior, es
pertinente recordar que la prueba del acto ficticio tiene como objeto demostrar lainexistencia de causa -en la simulacion absoluta- o
lavirtualidad de otra causa, cuando esrelativa (arts. 956 y 958 del C.Civ.). Obviamente, aquellos que se proponen encubrir un acto
juridico, procurarén no dejar rastros; €llo asi, las presunciones graves, precisasy concordantes (art. 163 inc. 5° del C.P.C.C.) son
medio idéneo -en ciertas oportunidades el Gnico- para demostrar lasimulacion. Las circunstanciasy las particularidades del acto
cuestionado, son insoslayables para su ponderacion; y los indicios deben valorarse dentro del cuadro presuncional general, alaluz
delasanacritica (art. 386 del C.P.C.C.; Cam. Nac. Com. SalaB, LL. 1996-C289, id. 2/6/2000, in re ?Bevimar SR.L. & quiebraV.
Bevimar SR.L.yotros).  1X) Agravios de Federico Williams:  Delos términos de la demanda promovida, resulta clarala
acumulacion objetiva de acciones (art. 87 del C.P.C.C.). La primera por simulacién contratodos |os demandados; y la segunda, una
vez declarada la simulacion que se colacionen los bienes que pertenecian al causante en la sucesion de Francisco Alberto Taboada.
De ahi, que ésta Ultima pretension no se dirigio contralos codemandados Federico Williamsy Victor Hernan Figueroa Vargas, ya
gue los mismos no son herederos del causante Francisco Taboada, razén por la cual queda sin sustento el agravio al respecto.
Respecto de laimpugnacién del pagquete accionario transmitido por el extinto Francisco Taboada, de la declaracion indagatoriaen la
causa penal n° 43145 agregada en fotocopias por cuerda a autos, de Ricardo Taboada (fs. 355), surge que €l 15% de las acciones de
laempresa CISAN S.A. fue vendido por su padre a Federico Williams. Este Ultimo en dicha causa penal declaré afs. 822/823 que
?...Francisco Taboada le entreg6 |as acciones de la mentada empresa en pago de una deuda que mantenia con él seis meses antes de
fallecer Francisco...? Agrego que ?Francisco le entregd en mano personalmente las acciones, las cuales eran al portador y que en esa
reunion solo tuvieron presentes Francisco Taboaday € declarante?, manifestando que por ?a Cesion de las acciones no se firmé
ningun tipo de contrato porque las acciones eran a portador?. Del informe producido por la Afip (fs. 797 de la causa penal) surge
gue ninguno de los imputados en la causa -entre ellos Williams- no constan en las declaraciones juradas posteriores las adquisiciones
de los bienes que expresaron haberse adquirido a Francisco Taboada. Por otra parte dicho codemandado no pudo demostrar su
version através del Registro de Acciones que toda sociedad anénima de llevar en forma, ya que a momento de celebracion de la
operatoriallevada a cabo regialaley de ?Nominatividad de las Acciones y Titulos Privados? (ley 24587). Ademés, al momento de
alanarse el domicilio de CISAN S.A. y secuestro de los libros contables, dispuesto por la Sra. Jueza en la causa penal dio resultado
negativo, ya que el demandado Ricardo Taboada, adujo que hacia tres afios los libros habian sido sustraidos. También resulta como
dato relevante, |as declaraciones testimoniales rendidas en la causa penal de Ricardo Angel Garavaglia (fs. 227), Ménica Susana
Almeida (fs. 232), Maria Lorena Ledesma (fs. 751) y Edgardo Federico Pinto (fs. 1245), todos empleados de CISAN S.A., en forma
coincidentes, que Williams resultaba ser amigo del codemandado Ricardo Taboaday que no sabian que dicha persona era socio de la
empresa.  Lacuestion en torno ala capacidad econémicay precio vil deviene abstracta por las razones precedentemente
abordadas. Tampoco asiste razén a apelante respecto de la eventual contradiccion entre los argumentos brindados por el aquo en
el decisorio deafs. 1919/1925y €l fallo apelando. En el primero de los pronunciamientos sefialados, se acogié la prescripcion
opuesta por |os demandados. Posteriormente, dicho fallo, fue revocado por esta Alzada, ordenandose €l dictado de una sentencia de
mérito (fs. 2100/2104).  Ental orden, ningln efecto cabe asignar a la sentencia que resolvié acerca de la prescripcion sobre el
pronunciamiento posterior de fondo, ya que, uno se refiere al ?conocimiento? de |los actos atribuidos en la decisién que resuelve
dicha excepcion, mientras €l otro alude a carécter de erceros?, en cuanto ajenos alas partes intervinientes (art. Art. 1199 del Cad.
Civ.). Enta sentido, laprimeraresolucion, el aquo selimit6 aexplicitar ello, en el acotado juicio juridico relativo ala defensade
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la prescripcion articulada por los demandados, en que todos los herederos tuvieron conocimiento de los actos juridicos que se atacan
como simulados; y no puede a su respecto inferirse una contradiccion con la sentencia de mérito, habida cuenta que en ésta el
Magistrado al efectuar €l andlisis de la contiendatuvo en miras el contexto global de las cuestiones sometidas a su decisiony
elementos probatorios, sefialando que los herederos reclamantes resultan terceros respecto de los actos juridicos, ello en cuanto no
participaron en los mismos. Por |o tanto, los argumentos que sostienen el criterio del a quo, validamente pudieron diferir de aquéllos
en los que acotadamente fundd la excepcidn de prescripcion tratada. Consecuentemente, el agravio queda desvanecido.  Por otra
parte, cabe destacar, que ninguna prueba produjo el codemandado para desvirtuar los elementos citados ?supra?, habida cuenta que
en este tipo de procesos resulta trascendente colaborar con laformacion del materia probatorio ya que no es posible mantenerse en
una cerrada postura de negacion de los hechos, sino que es necesario aportar pruebas que convenzan de la honestidad del negocio
cuestionado. De dli, que laimpugnacién por la aplicacion de las cargas probatorias dinamicas, no resulte audible, puesto que cuando
se impugna un acto simulado, no basta la simple negativa de los hechos y sus circunstancias, sino que es deber agregar explicaciones
y elementos demostrativos de la honestidad, realidad y seriedad de los actos, quedando a cargo del demandado, aportar elementos
positivos que demuestren la sinceridad del acto y destruyan las presunciones e indicios de la simulacion, ello, con sustento en €l
principio procesal de cargas probatorias dindmicas, basados en los deberes procesales de |ealtad, colaboracion probidad y buenafe
(CNApel. Civ. SdagG, € dial.com-AE364. Cam. Apel. Civ. y Com. Gualeguaychu (Entre Rios), 27-4-2012. Eldial.com-GC7AD).
Por lo expuesto, considero que dichos elementos constituyen indicios suficientes que su gravedad, nimero, precisiony

concordancia permiten compartir con la conclusién arribada por €l Magistrado de grado en cuento declar6 ficticio € negocio
cuestionado, propiciando la confirmacién de la parceladel fallo (art. 163 inc. 5° del C.P.C.C.).  Finamente, €l agravio en cuanto a
las costas seratratado en el acdpiteinfra.  X) Agraviosde Victor Hernan FigueroaVargas.  El primer agravio en cuanto ala
errénea aplicacion del Instituto de colacion a un acto juridico entre un tercero y el causante, me remito alo expresado respecto del
anterior codemandado Federico Williams.  En cuanto alanecesidad de haberse redarguiido de falso tanto el boleto de compraventa
como el poder irrevocable para escriturar el inmueble objeto de dichos actos juridicos, no es menester recurrir dicho procedimiento,
todavez que e primero en un instrumento privado sin intervencién del Oficial publico. En cuanto a segundo, tampoco resulta
necesario ya que lainsinceridad del negocio alegado por |os actores, que estaria viciado con una simulacion, puede ser desvirtuada
por simple prueba en contrario (arts. 993 y 994 del Cad. Civ.). Es que no se objeté la autenticidad del documento publico o su
contenido, tampoco la verdad material de los hechos cumplidos por el Oficial Pdblico o pasados en su presencia, sino la sinceridad
del acto juridico a que serefiere, por lo que no necesita redargliir lafalsedad del mismo en los términos de los arts. 989, 993y 994
del C. Civil. Lafalsedad no recae en €l instrumento, sino en los comportamientos en el acto juridico obrado por €llos,
independientemente de laregularidad y correccién del instrumento publico de que se han servido; y para demostrar lainsinceridad,
se puede acudir atodo tipo de pruebas, pues se trata de demostracion de hechos.  Despejada dicha cuestion, €l apelante declar6 en
la citada causa penal afs. 229/231 ?Que no abonaimpuestos ni expensasy que en mantenimiento del inmueble del Country de
Ingeniero Maschwitz lo realizalafamilia Taboada?. Latestigo Elena Cristina Dardas (fs. 404 de la causa penal), quien fue
administradora del Country referido desde el mes de mayo de 1997, expuso que €l bien es ocupado por el coactor Gabriel Taboada,
siendo éste quien abona los gastos del mismo. El testimonio de Edgardo Federico Pinto (fs. 1245 de la entada causa penal), declaré
?2Que el codemandado Figueroa es Padrino de su hijay que éste dijo que Ricardo Taboada por problemas con sus hermanos le puso
la casa a su nombre después del fallecimiento de Francisco Taboada, siendo éste quien abonalos gastos delamisma?.  Respecto
de la capacidad econémica, €l apelante manifesté realizar diversastareas en favor de Francisco Taboada en laactividad dela
construccion como: trabajos de albafiileria, refacciones, electricidad, herreriay que laretribucion por tales trabaj os se compensd con
la operatoria de transferencia del inmueble objeto del boleto de compraventay poder irrevocable. El inmueble tasado en sede penal
alcanzala sumade U$S 160.000 (fs. 679/686), dicho valor quita todo sustento ala voluntad compensatoriainvocada. Por otra parte,
seglin €l recurrente, la propiedad tenia una deuda de U$S 25.000, debiendo ademas soportar un comodato sin fecha de finalizacion.
Por lo demés, la sinceridad de las operaciones en torno ala modalidad de la misma, se encontraba en cabeza del recurrente, en razon
gue era quien en mejor condicidn se encontraba, recordando, que los actores son terceros respecto de los actos juridicos celebrados.

En relacion alos agravios por la aplicacién de las cargas probatorias dinamicas y contradiccién entre el decisorio en lacual se hace
lugar ala prescripcion -revocada por estainstancia- y la sentencia de mérito, me remito en honor alabrevedad alo expuesto en el
acapiteanterior.  Asi, considero que dichos elementos constituyen indicios suficientes que su gravedad, nimero, precision y
concordancia permiten compartir con la conclusion arribada por el Magistrado de grado en cuento declar6 ficticio el negocio
cuestionado, propiciando la confirmacion de laparceladel fallo.  Respecto del agravio de las costas, se tratarainfra (arg art. 163
inc. 5°, 375,384 del C.P.C.C.). Xl) Agraviosde EliaLuisaMansillay de Ricardo Jorge Taboada: Dadala similitud y vinculacién
entre los mismos, se abordara su tratamiento en formaconjunta.  Reitero lo afirmado respecto de los agravios relativos ala
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aplicacion de lateoria de las cargas probatorias dindmicas y ala contradiccion entre los decisorios de autos.  Como punto de
partida, es dable sefialar que de |a causa penal 43145 agregada por cuerda a las presentes actuaciones, surge de la declaracion
indagatoria (fs. 1570/1572) que e imputado Ricardo J. Taboada invocd como argumento defensivo un supuesto mandato que le
habria dado su padre Francisco para distribuir |os bienes que le pertenecian, 1o que ala postre no acredité. A fs. 1112 serealizd una
pericia caligréfica con el objeto de determinar si Ricardo Taboada habia intervenido en lafirmadel boleto de compraventa
respectivo, determinéndose mediante la prueba caligréfica (fs. 1570/1572) que las grafias de Victor Figueroa Vargas en los
formularios de laDGI de la operacion del inmueble del Country habian sido confeccionadas por Ricardo Taboada, de ali que en el
acto de laindagatoria, Taboada alegd el mandato referenciado precedentemente. Reconocié también que le iba a entregar a sus
sobrinos (hijos de su hermana prefallecida) la suma de U$S 100.000, que se materializaria en la compra de un inmueble que no
ocurrié. También admitié que habria cobrado en Espafia proveniente de un crédito judicial abonado por la firma Ramoén Vizcaino
S.A. que se encontraba en la financiera Argentaria, no recordando el importe y que habia cerrado la cuenta. A fs. 232 Figueroa
Vargas, reconocio que no declard la adquisicion de lafinca ubicada en el Country alaDGI y que tampoco aboné gasto alguno en
concepto de mantenimiento del inmueble. Por su parte, Elia LuisaMansilla, afs. 699 antes que falleciera su esposo -Francisco-
?firmo varios papeles? no recordando de que se trataban. A fs. 1327 el testimonio de Edgardo F. Pintos, detallala conducta seguida
por Federico Taboada respecto de la desaparicion delos librosde CiscaS.A.  Ensintesis, afs. 1560/1621, a pesar que se
sobresey6 alos codemandados Ricardo Jorge Taboada, Victor Hernan Figueroa Vargasy Federico Williams, desestimandose por
inexistencia de delito los denunciados por la querella, resultan de importancia los elementos y consideraciones efectuadas en la
misma.  Surge de dicho fallo ?...Ha quedado més que claro y establecido que TODOS LOS ACTOS celebrados por Francisco
-Taboada- y que aqui se encuentran cuestionados, fueron SIMULADOQOS por propia voluntad y decision de éste y con conocimiento
de TODOS sus hijos quienes también avalaron y aceptaron dichos actos...ha quedado demostrado que TODOS recibieron dinero y
bienes, que Francisco por si, sin haberse cooptado su voluntad decidié los acontecimientos tal y como son, y que TODOS sus hijos
sabian de ello, a principio prestando su conformidad, por o que, si luego se han arrepentido de ello, deberan recurrir ala sede que
corresponda arealizar el reclamo, lo cual no implicala conformacién de un hecho de indole Penal...?(la letra mayUscul a pertenece al
texto del fallo).  Relativo a precio vil, el Magistrado de grado ha detallado comparativamente entre el valor de tasacién al afio
1997 y lo abonado en cadacaso. A fs. 667 de la causa pena obrala tasacion de losinmuebles al mes de octubre de 1997: Sito en
lacalle José M&rmol 822/824 de la Ciudad de Bs. As. de U$S 540.000, consistente en la construccion de un galpdn en un amplio
lote entre medianeras, destacandose que dicha construccién se encuentra fisicamente unido con un inmueble contiguo a que
corresponde la numeracién 836/838, donde funcionan las oficinas de la administracién del depdsito, compuesto por dos plantas,
tasada en U$S 180.000. A la par, €l bien ubicado en lacalle Boulevard Finca..., dela Ciudad Jardin, El Palomar, Pdo. de Tresde
Febrero se le adjudico un valor de U$S 210.000.  Frente adichos valores, de la causa penal se desprende el importe de |os boletos
de compraventa a saber: El ubicado en la calle José M&mol de la Ciudad de Bs. As. de U$S 180.000 (fs. 134) y delacalle
Boulevard Finca ..., Ciudad Jardin, El Palomar, Pdo. de Tres de Febrero en U$S 150.000 (fs. 141), mientras que el inmueble sito en
lacalle Saavedray Jujuy, Country Rincdn de Maschwitz en lasumade U$S 160.000.  En el contexto explicitado, aprecio
inoperantes las razones que se fundan en torno alos valores consignados, ya que si bien se reconoce que en los boletos se
consignaron valores un poco mas altos que las valuaciones fiscales alos fines impositivos, se deriva de la prueba ponderada, la
insinceridad del real (arg. art. art. 384 del C.P.C.C.).  Envirtud de los elementos referenciados, comparto |las conclusiones
arribadas por €l aquo en cuanto atener acreditadala simulacion de los bienes detallados, propiciando su confirmacién.  Por
ultimo, en cuanto ala colacion, acertadamente, en la contestacién de los agravios, € apelado, aduce que el Magistrado de grado no
dice que los actos simulados sean donaciones, si cambio, considera que se reputan anticipacion de herencia. Las ventas efectuadas
por el causante afavor de un heredero forzoso se reputa donacion imputable ala porcién disponible del causante. Al respecto € art.
3476 establece que toda donacion entre vivos hecha a heredero que concurre ala sucesion legitima del donante sélo importa una
anticipacion de su porcion hereditaria.  En tal sentido, la colacidn en nuestro derecho procura mantener la ?pars conditio
sucesorum?, ordenando la imputacion de las donaciones realizadas en vida del causante a cual quiera de los herederos forzosos que
concurren alasucesion, respecto de la parte o porcion que a beneficiario de la donacién |e corresponde la herencia,
recomponiéndose asi el haber relicto como modo de zanjar 1os desequilibrios provocados por aquellos ?adelantos de herencia?
(Conf. Cam. Civ.y Com. B.Blanca Salal, DJ 1994-1-348. JA, 1995-1-657).  Consecuentemente, cabe rechazar |0s agraviosy
confirmar lasentenciaapelada.  XII) En cuanto alas costas de la anterior instancia, no mediando razones que permitan apartarse
del principio objetivo de la derrota, propongo confirmar laimposicion ala parte demandada. Lo propio respecto de las de esta
instancia (art. 68 del C.P.C.C.).  Con los al cances expresados voto por laafirmativa.  La Sefiora Jueza Dra. Scarpati, votd en
igual sentido y por los mismos fundamentos. A la segunda cuestion el sefior Juez, Dr. Sirvén, dijo:  Atento el resultado de la
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votacion ala cuestion anterior, corresponde: 1) CONFIRMAR la sentencia apelada. 11) CONFIRMAR las costas impuestas en la
instancia de grado ala parte demandada. I11) IMPONER LAS COSTAS de esta instancia ala demandada vencida (art. 68 del
C.P.C.C)), difiriéndose la regulacion de los honorarios para su oportunidad (art. 31 del Decreto Ley 8904).  Asilovoto. La
sefiora Jueza Dra. Scarpati, vot6 en igual sentido y por |os mismos fundamentos. Con lo que termind el Acuerdo, dictandose
lasiguiente SENTENCIA  Por lo expuesto, I) SE CONFIRMA la sentenciaapelada. 1) SE CONFIRMA las costas impuestas
en lainstancia de grado ala parte demandada. I11) SE IMPONEN LAS COSTAS de esta instancia a la demandada vencida (art. 68
del C.P.C.C.), difiriéndose |a regulacion de los honorarios para su oportunidad (art. 31 del Decreto Ley 8904). REGISTRESE.
NOTIFIQUESE. DEVUELVASE.- 034102E
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