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Alimentos Deber De Alimentos Caracteristicas

JURISPRUDENCIA Alimentos. Deber de alimentos. Caracteristicas Se confirma
la sentencia impugnada que decide establecer |a cuota alimentaria en el 25% de |os haberes que percibe el demandado, fija su fecha
de pago y su modalidad, determinalos intereses para el caso de mora e impone las costas a alimentante. Ello en virtud que no se
observan motivos de hecho o derecho que fundamenten una modificacion de la sentencia alzada. EnlaCiudad de
Venado Tuerto alos 6 dias del mes de abril del afio 2018 se reunieron en Acuerdo |os Sefiores VVocales Doctores Héctor Matias
L6pez y Juan Ignacio Prola de la Camara de Apelacién en lo Civil, Comercia y Laboral y laDra. Jessica Cinalli de la Camarade
Apelacion de Rosario, pararesolver en losautos: ?R., P.L.c/ L., F.R.¥ ALIMENTOS? (Expte. N° 371/2016),venidos en apelacién
del Juzgado de Familia. Hecho €l estudio del juicio, se procedié a plantear las siguientes cuestiones.  1.¢Esnulo €l fallo recurrido?

2.¢Esjustalasentenciaapelada?  3.;Qué pronunciamiento corresponde dictar?  Practicado el sorteo de ley, resultd que la

votacion debia efectuarse en el siguiente orden: Dres. Prola, Lépez y Cinali.  Por sentencia N° 1.503 (fs. 183), del 16/12/2015, la
sefiora Jueza de Primera Instancia de Distrito de Familia de Venado Tuerto -en lo que aqui interesa- decide establecer la cuota
alimentaria en el 25% de los haberes que percibe el demandado, fija su fecha de pago y su modalidad, determina los intereses para el
caso de mora e impone las costas a alimentante. Contra dicho pronunciamiento se alza el demandado (fs.192), siéndole franqueada
lainstancia de alzada por laaquo afs. 193. Elevados |os autos, €l recurrente expresa agravios afs. 221, 10s que son respondidos por
laactoraafs. 224. Atentala vacante producida en la Sala por € retiro de uno de sus vocales, se procede a su integracion (fs. 232),
conformacion del tribunal que es natificada afs. 234, sin que merezca cuestionamiento alguno de parte.  Sellaman autos a Salaa
fs. 235, decreto que es notificado a todas las partes (fs. 237). Advertido el tribunal que no se haoido a menor, sellamaauna
audienciaatal fin (fs. 239), laque se celebraafs. 245. A fs. 246 se ordena que vuelvan los autos a Sala, lo que se notifica afs.
248, dejando, ahora si, la cuestion en estado de ser resueltapor laAlzada. A laprimeracuestion el Dr. Prola, dijo: No
habiéndose sostenido €l recurso de nulidad ante esta Sala, y no advirtiéndose vicios que ameriten su declaracion de oficio, e
remedio debe ser declarado desiertoy desestimado.  Asivoto. A lamismacuestion el Dr. Lopez, dijo.  Adhiero a voto
precedente, A lamismacuestion laDra. Cindli dijo.  Habiendo efectuado el estudio de la causay advirtiéndose la existencia
de dos votos concordantes, invoco la aplicabilidad al caso de lo dispuesto en el art. 26 Ley 10160, sin emitir opinién. A la
segunda cuestion el Dr. Prola, dijo.. Al tiempo de dar sustento a su recurso de apelacion, el recurrente expresa los siguientes
reparos contra la sentencia de primera instancia -sintéticamente-: sostiene que es desproporcionada la cuota establecida en el 25% de
losingresos del padre, desde que éste tiene otros dos hijos que verian menguada su asistencia alimentaria. Plantea que la actoratiene
parasi todo su sueldo y una cuarta parte del sueldo del demandado, en tanto que a éste solo le queda el 75% para atender su actual
situacion familiar, en laque, nos dice, su pareja no trabaja en razdn de su salud. En su cdlculo, €l hijo cuya madre acciona en los
presentes recibe un trato econdmico equivaente a triple de lo que reciben los segundos. Pide la reduccion de la cuota alimentaria al
minimo.  Llegadalaocasion de ser oidala actora, ésta responde los reparos de su oponente cuestionando la fundamentacion de su
gueja en ecuaciones matemdticas, despojadas de todo sentimiento paternal. Sefiala que no existe equiparacién entre los ingresos de la
actora -escasos y provenientes de su trabajo en la Municipalidad de Venado Tuerto y de empleada doméstica y los del demandado.

Resumidas | as postulaciones recursivas de las partes, podemos ingresar en nuestratareafuncional.  Tratamiento de los agravios.

Serechazael recurso.  Larecurrente pretende que existe una ecuacion matemética -en olvido de la persona humana-, segiin la
cual laactoratendrialatotalidad de su salario y la cuarta de los ingresos del demandado para alimentar al hijo en coman; mientras
gue a éste solo le queda el 75% de sus rentas, y con eso debe alimentar alos hijos que tiene con otrapareja. ~ En primer lugar debo
sefidlar que la sentencia solo condena a pago del 25% del salario que el actor recibe por su trabajo en Cafiiflex y/o Tuboflex, pero
como el propio actor lo reconoce en la absolucién de posiciones, posee otros ingresos por trabajos eventual es que no quedan
comprendidos en el porcentua de la cuota alimentaria. De manera que no es cierto que sélo le quede el 75% desurenta.  En
segundo lugar, el recurrente nos dice que su pareja no trabaja porque su estado de salud no se lo permite, con lo cual también debe
mantenerlaaella. Sin perjuicio que el problema de salud de la concubina del demandado no esta probado en autos ni existe
constancia alguna que el actor la ?mantenga?, debo sefialar que tal circunstancia es inoponible al derecho del menor de recibir
alimentos, en particular si tenemos en consideracion que no hay en € expediente constancia alguna que la concubina del demandado
seaincapaz o esté postrada. Por el contrario, de la prueba médica aportada por €l propio demandado (fs. 33) no surge que Rosalba
Ojeda padezca trastorno alguno que le impidatrabajar. Y lacircunstancia de que sea ama de casa de ningiin modo indica que la
persona no pueda generar ingresos, incluso debemos considerar que al ser ama de casa realiza un cimulo de tareas en beneficio del
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demandado, por las cuales éste deberia pagar. Y atodo evento, al contrastar las obligaciones que pudiera tener €l demandado con su
concubinay con hijo, vemos que la primera solo tiene un fundamento moral, en tanto que la obligacion alimentaria del progenitor
respecto del hijo tiene fundamento normativo en el art. 646, inc. a) del CCCN.  Recuerdo también que laobligacion alimentariale
incumbe a ambos progenitores por igual, y deben satisfacerla conforme a su condicion y fortuna (art. 658, CCCN), y que del lado de
la actora se ve un ingente esfuerzo por cumplirla, pero que del lado del padre tal esfuerzo no severeflgjado.  Por otro lado, €l art.
537, CCCN, en su péarrafo final dispone que si dos parientes estan en condiciones de prestar alimentos -tal el caso de los padres-
estan obligados en partesiguales, pero el juez puede fijar cuotas diferentes seglin la cuantia de los bienesy las cargas familiares de
cada obligado. En €l caso que nos ocupa, €l actor no ha probado tener otras cargas familiares més alla de los otros dos hijos que
viven con él, y siendo que €l hijo de la actora convive con €ella, o que de por si importa una carga econémica mayor parala madre,
no parece injustala solucién ala que arribalajuezaaquo. A este argumento habremos de agregar que la sentencia no establece el
porcentual de la cuota alimentaria sobre la totalidad de los ingresos del actor sino, como se dijo, solo sobre lo que percibe por su
trabajo en Cahiflex y/o Tuboflex, por lo que aparece respetada la proporcion. Por tales motivos soy de la opinidn que debe
rechazarse el recurso y confirmarse el fallorecurrido.  Costas a recurrente vencido (art. 251, CPCC). A lamisma cuestion €l
Dr. Lopez, dijo.  Adhiero a voto precedente. A lamisma cuestion laDra. Cindli dijo.  Meremito alo expuesto enla
primeracuestion. A laterceracuestion €l Dr. Prola, dijo..  Por los motivos aludidos en los parrafos precedentes voto: 1)
Declarando desierto y desestimando €l recurso de nulidad; 2) Rechazando el recurso de apelacion; 3) Costas a larecurrente vencida;
4) Regulando los honorarios de |os abogados en € 50% de lo que corresponde por laetapade grado. A lamismacuestion el Dr.
Lopez, dijo.  Adhiero al voto precedente. A lamisma cuestion laDra. Cindli dijo.  Meremito alo expuesto en la primera
cuestion.  Por todo ello la Camara de Apelacion en lo Civil, Comercia y Laboral de Venado Tuerto, integrada, RESUELVE. .
Declarar desierto y desestimar €l recurso de nulidad; |1. Rechazar €l recurso de apelacion; 111. Costas ala recurrente vencida; 1V
Regular los honorarios de |os abogados en €l 50% de lo que corresponde por la etapa de grado. Insértese hégase saber y bajen.

Dr. Juan Ignacio Prola  Dr. Héctor MatiasLépez  DraJdessicaCinadli  -art-26 LOPJ  Dra. Andrea Verrone

Nota: (*) Sumarios elaborados por Juris online 028834E
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