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Alimentos Hijos Menores Adolescentes Cuantia De L a Cuota Responsabilidad
Parental Madre No Conviviente Interes Superior Del Nino

JURISPRUDENCIA Alimentos. Hijos menores. Adolescentes. Cuantia de la cuota.
Responsabilidad parental. Madre no conviviente. Interés superior del nifio Se elevala cuota alimentaria que la madre no
conviviente debia prestar afavor de sus hijas menores, en tanto lafijada -alin con pautas de actualizacion- yaresultaba insuficiente y
ciertamente debia ser aumentada, conforme los importes que conllevan la educacion, alimentacion, salud y esparcimiento de hijos
adol escentes parala clase media, grupo socia al que pertenecia el grupo familiar. GUALEGUAYCHU, 25
de septiembre de 2018.  VISTOY CONSIDERANDO:- [.-Apeld € actor G. R. G, laresolucion defs. 85/88, que hizo lugar a
la demanda entablada por si y en representacion de sushijas A. y S, fijando una cuota alimentaria a favor de las mismas en lasuma
de $5.000 mensuales, a cargo de lademandada P. V. M., estableciendo asimismo un incremento semestral equivalente a indice de
costo de vida minorista INDEC, decidi6 sobre |os alimentos devengados durante el tramite de autos y regul¢ honorarios, imponiendo
lascostasaladimentante.  En sus fundamentos, €l juez dijo que estaba acreditado el vinculo filial con lareclamada, la
representacion de las legitimadas del progenitor conviviente, y que lanecesidad de las alimentadas debia presumirse. Advirtio €
enfoque de género que merecia el caso, a demandar el progenitor conviviente ala progenitora, y que €l cuidado de la prole, en esta
caso de acuerdo al régimen vinculatorio acordado, era compartido, sin afectar las capacidades productivas del reclamante.

Contempl 6 que la demandada no negd la procedencia de la solicitud, pero ofrecio una sumainferior ala pretendida conforme a sus
ingresos, condiciones que €l juez evalud seglin ala descripcion efectuada por la propia alimentante. Tuvo en cuenta que €l acuerdo
celebrado por las partes en €l divorcio, no comprendia alimentos, de lo que extrajo que G. podia prescindir de ese aporte, y que
posteriormente padre e hijas pasaron avivir a Gltimo domicilio del disuelto matrimonio que habia conformado |a sociedad
conyugal, por lo que alli se cubria una parte de los alimentos, que incluian lavivienda del progenitor, mientras que la alimentante
debiaaquilar la suya, todo por lo cual estimé razonable la suma de $5.000. En torno alos alimentos devengados durante €l juicio,
contempl 6 la etapa del mismo en que las partes procuraron solucionar las disputasy fijé el sistema de gjuste de la cuota, como desde
cuando operaria.  2.-Obra afs.103/109 memorial de la apelante quien centralmente se queja del monto de la cuota alimentaria, al
gue considera insuficiente. Puntualiza que las necesidades de las menores no requieren de prueba especifica; que la obligacion
alimentaria pesa sobre ambos progenitores en igual dimensién y que la progenitora no se ocupa de ninguno de |os aspectos
relacionados con los alimentos, ni siquiera con las visitas en las horas que debe tener alas nifias durante la semana ni tampoco |os
fines de semana; que la demandada reconocid sus actividades comerciales, ser propietaria de un comercio y contar con el alquiler del
departamento que le fuera adjudicado en el divorcio, ademas de un vehiculo Ford Focus cero kilometro y aunque manifesté pagar
alquiler y contar con ayuda de sus padre para pagar la cuota del automaévil, ninguna prueba produjo en tal sentido. Considerano se
ha contemplado el interés superior de las nifias con los alcances que define ni su reconocimiento como sujeto de derecho pleno.
Califica de erréneos |os argumentos de género contenidos en la sentencia advirtiendo que la obligacion pesa en igual forma sobre
ambos progenitores, maxime cuando se encuentran a cargo exclusivo del progenitor sin ningan tipo de colaboracién, tanto
economica como espiritual delamadre, y que arrimé elementos de prueba suficientes, para que la cuota ascienda a la suma pedida
de $10.000, enunci6 los gastos, y finalizd apuntando que la sentencia debe ser revocada haciéndose lugar ala suma peticionada
desde lafecha de lainterposicién de la demanda, desde cuando, debe darse el incremento semestral previsto.  3.-A fs. 124 € Sr.
Defensor Publico Nro.2 expuso que a su criterio, era necesario -como lo dijo antes de la sentencia de grado- mandar a producir la
prueba que oportunamente se detall6, de modo que reiterd su postura en cuanto a que para que la sentencia se gjuste al interés de las
menores de edad, se las debiaescuchar.  4.- Advertimos que como fue sefialado en dicho dictamen, la causa carece de una
adecuada exposicion féctica (tanto en la demanda como en la contestacién), en |o relativo a las capacidades econdmicas de ambos
progenitores, como de todo despliegue de tipo probatorio, no obstante lo cual, del relato de las partesy constancias provenientes del
tramite del divorcio y sus efectos, es factible extraer inferencias |6gicas paradecidir. A su vez, por laindole de la cuestion traida
ante este Tribunal (cuantia de la cuota alimentaria), no parece Util oir alas nifias como lo propiciael Ministerio Pdblico, en cuando
Nno operaria agui estrictamente como una garantia, siendo que la escucha de |as personas menores de edad, debe cumplirse de operar
como tal y ser estrictamente necesaria, bajo criterios de extrema prudenciay cuidados en el abordaje, de modo de evitar, resulte un
factor de perturbacion de quienes por su edad, revisten condiciones de vulnerabilidad, y son gjenasa medio.  El art.658 CCyC
dispone que ambos progenitores tiene laobligacion y el derecho de criar a sus hijos, aimentarlos y educarlos conforme a su
condicion y fortuna, aunque el cuidado personal esté a cargo de uno de ellos. Cuando los progenitores no conviven, el monto de la
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cuota debe contemplar que el que gjerce el cuidado debe hacerse cargo de una serie de necesidades de un modo directo, atendiendo
las diversas necesidades de la prole de modo cotidiano, incluso e art. 666 CCyC le da un valor pecuniario alastareas diarias,
domeésticas, de ayuda personal, en el cuidado ante laenfermedad etc.. A su vez, debe contemplarse que la obligacién alimentaria
derivada de laresponsabilidad parental es ampliay surge de los derechos-deberes de crianzay educacion de los hijos, debiendo su
cuantia ser suficiente para satisfacer las necesidades del desarrollo de éstos, y como regla general, se determina por la condicién y
fortuna de ambos progenitores.  Particularmente la sentencia de grado repard en que si bien las hijas en comun, conviven con €l
progenitor y que se pact6 un régimen amplio de vinculacion con la progenitora no conviviente -fs. 63y vta.-, que se efectivizaria de
lunesaviernes de 18 a22 hs., y fin de semana por medio, desde €l viernes alas 18 al domingo alas 22 hs. Esta modalidad implica
no solo comunicacién y cuidado con la madre de las menores de edad involucradas, sino ademas que la misma debia asumir en esas
circunstancias | os costos de alimentacién y demas requerimientos de las nifias.  Sin embargo, |as actuaciones ponen en evidencia
gue tal régimen de contacto no se cumple, extremo abordado en la audiencia celebrada en estainstancia, |o cual no solo impacta
negativamente en larelacion parental entre la progenitoray sus hijas, sino que tampoco de esa manera se alivianan los costos de
manutencion que afronta el padre; obviando con ello también, que el art. 652 CCyC, regulala comunicacion del progenitor que no
tiene a su cargo €l cuidado, como un "derecho-deber".  Laimpugnada cuota de $5.000, fijada a favor de las menores de edad que
hoy cuentan con 8y 15 afios de edad, aun con pautas de actualizacion, esinsuficiente y ciertamente debe ser elevada si se atiende los
importes que conllevan la educacién, alimentacidn, salud y esparcimiento de hijos de esas edades, parala clase media, grupo social
al que se aprecia pertenece € grupo familiar. Esa percepcion que resulta de larealidad de la que los jueces no podemos ser fugitivos
y menos aun en esta materia, puede confirmarse cotejando comparativamente el valor de |a canasta basica total informada por €l
INDEC, para un supuesto similar, y que para el mes de julio pasado, alcanzaba la suma de $20.134,07 (ver sitio web de ese
organismo).  Ladificultad econémica expresada por la obligada en distintas oportunidades de este expediente, no aminora su
responsabilidad ni las necesidades de sus hijas, en cuyo interés, también ella debe realizar los esfuerzos que fueran precisos para
satisfacerlas; maxime cuando la madre no conviviente, es una personainstruida, que goza de buena salud y que €jerce una actividad
comercia en el rubro vestimenta, en local propio, y la necesidad habitacional también qued6 contemplada con la distribucién de los
bienes de la disuelta sociedad conyugal.  Conforme a ello se estima prudencialmente que la elevacion del importe de la cuota
alimentaria discutida debe serlo hasta la cantidad de PESOS OCHO MIL ($8.000), con laforma de actualizacion y accesorios fijada
enlainstanciadegrado.  Lasrazones expuestas por € sentenciante para establecer el dies a quo de los alimento devengados
durante el tramite, y laformaen que se aplicara al monto de la cuota el incremento semestral fijado, no fueron debidamente
refutadas en € recurso en tratamiento, donde en el punto solo manifiesta su discrepancia.  5.-Despejados |os planteos traidos, en
cuanto la discusion trasluce la subsistente conflictividad de la ruptura entre los adultos y aspectos por mejorar en larelacion
materno-filial, no podemos dejar de marcar esas cuestiones latentes, que exigen superar la crisis y ponerse de acuerdo en como
desempefiar el rol y responsabilidades de la parentalidad atendiendo, seriamente, €l bienestar de las hijas en comdn, con una pargjay
equitativa distribucion de cargas, acudiendo a apoyo terapéutico que esto requiera.  En sentido consonante ha expresado ademés
su preocupacion el representante del Ministerio Pdblico en funcion del interés superior de las menores de edad involucradas.
6.-Conforme alo expuesto y oido dicho Ministerio, que el recurso sera receptado con €l alcance expuesto. Por manda del art. 271
CPCC se distribuiran las costas por su orden en ambas instancia, por ser esa una manera en que cada parte ponga de si para superar
lasdisputas.  Corresponde asimismo dejar sin efecto laregulacion del p.3.- de la sentencia apelada, y regular nuevos por ambas
instancias atravesadas.  Por todo |o expuesto, en definitivajuzgando; SE RESUELVE:  1.-HACER lugar de modo parcial a
recurso de apelacion interpuesto afs. 90, en representacion del Sr. G. R. G., contrala sentencia de fs. 85/88, ELEVANDO en
consecuenciala cuota alimentaria ali fijada a favor de las dos menores de edad que motivaron €l juicio, hastala suma de PESOS
OCHO MIL ($8.000), estando alo deméas establecido.  2.-DEJAR sin efecto costas y honorarios fijados en la sentencia apel ada,
IMPONIENDO las costas de ambas instancias por su orden.  3.-REGULAR honorarios profesionales por la primerainstanciaa
favor delosDres. M. A. A.,, M. R. C.y M. C. C,, lasrespectivas sumas de PESOS SIETE MIL TRECE CON TREINTA Y TRES
CENTAVOS ($ 7.013,33=15,94J) paracadauno de ellosy delosDres. J. I. y A. |. en las sumas de PESOS SIETE MIL
TRESCIENTOS SESENTA Y CUATRO CON CINCUENTA CENTAVOS ($ 7.364,50=16,73J) para cada uno de ellos y del
Mediador actuante M. I. en la suma de PESOS DOS CUATRO MIL ($ 4.000,00) -arts. 2, 3, 5, 8, 30, 50y concs. delaLey 7046y
art. 20 parte pertinente del Reglamento de Mediaciony por lasegundainstanciaalosDres. M. R. C.y M. A. A. en lasumade
PESOS CUATRO MIL DOSCIENTOS OCHO ($4.208=9.56J); arts. Arts. 31y 64 delalLey 7046. 4.-REGISTRAR, notificar y,

en su oportunidad, bagjar. GUSTAVOA.BRITOS ANA CLARA PAULETTI VALERIA M. BARBIERO de
DEBEHERES antemi  DANIELA A.BADARACCO  Secretaria En..../..../2018 seregistrd en soporte informatico
(Acuerdo S.T.J N° 20/09 del 23/06/09 Punto 7). Conste. DANIELA A. BADARACCO  Secretaria
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Correlaciones: K.S.G.A.c/S. M. A. ddimentos - Cam. Nac. Civ. - SalaL - 07/11/2016 - Citadigital IUSJU014951E
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