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Amparo De Salud Allanamiento Preclusion De La Etapa De Contestacion De
Demanda Imposicion De Costas

JURISPRUDENCIA Amparo de salud. Allanamiento. Preclusion de la etapa de
contestacién de demanda. |mposicién de costas En el marco de un amparo de salud, se confirma la sentencia que condend en
costas a Instituto Provincia de Salud de Salta, a concluirse que no medié allanamiento eximitorio pues el acuerdo conciliatorio
tuvo lugar en una audiencia celebrada una vez precluida |a etapa de contestacion de demanda, en la que la accionada se opuso al
progreso de lamisma, por lo que no fue oportuno pararelevarlo del pago de las costas. Salta, 10 de enero de
2018. Y VISTOS: Estos autos caratulados "PLAZA MORATA, CECILIA INES DEL HUERTO VS. INSTITUTO
PROVINCIAL DE SALUD DE SALTA (I.P.S) - AMPARO - RECURSO DE APELACION" (Expte. N° CJS 39.097/17), y
CONSIDERANDO:  1°) Que contrael punto 1° de la sentencia homologatoria que le impuso |as costas, |a demandada dedujo
recurso de apelacion (fs. 124 vta).  Paraasi resolver, el sefior juez ?a quo? valord en consideracion que la promocion del juicio
tuvo lugar ante lanegativa del |.P.S. de brindar la cobertura del 100 % solicitada por la amparistay asimismo que a contestar la
demanda, en lugar de allanarse -lo que eventualmente o habria eximido de las costas- se opuso a progreso de aquélla, en virtud de
lo cual -entendié- que al haberse arribado a un acuerdo conciliatorio luego de trabada lalitis, corresponde aplicar las costas ala
demandada. Al expresar agravios afs. 125/128 la apelante alego que el fallo cuestionado afectd el principio de congruencia,
teniendo en cuenta que a haberse dictado una sentencia homologatoria cuya causa fue un acuerdo entre | as partes, corresponde
-segUin su parecer- imponer las costas por €l orden causado.  Afirmo que tal conclusion corresponde teniendo en cuenta que en la
audiencia conciliatoriala amparista amplio el objeto de la demanda solicitando, en tal oportunidad, la cobertura de tres remedios
sobrelos cuales el |.P.S. accedi6 a efectuar su reintegro. En ese sentido -afirmé- no puede entenderse que lalitis se trabd con la
contestacion delademanda. A fs. 131/132 la actora contest6 agravios solicitando se rechace en todos sus términos €l recurso
incoado, con costas, por los motivos que alli expresd. A fs. 150y vta. consta el dictamen del Sr. Fiscal antela Corte N° 1, que se
pronuncié por el rechazo del recurso de apelacion. A fs. 151 se llamaron autos para resolver, providencia que se encuentra firme.

2°) Que enrelacién a régimen de las costas en €l amparo, € art. 87 de la Constitucién Provincial nada ha previsto, por o que es
de aplicacion el noveno apartado de ese precepto, en cuanto expresa que "todas las contingencias procesales no previstas en este
articulo son resueltas por el juez amparista con arreglo a unarecta interpretacion de esta Constitucion”. Tratandose de un tramite
bilateral y contencioso, con una parte actoray otra demandada, aquella facultad de los jueces interpretada rectamente como dice la
Constitucion, llevaa aplicar, en materiade costas, laregla procesal del art. 67 del C.P.C.C., que las hace soportar a perdedor,
siguiendo el principio objetivo de laderrota, no en calidad de sancidn sino como reconocimiento de los gastos que se ha visto
obligado a afrontar €l vencedor (esta Corte, Tomo 85:521; 184:987).  En €l caso, €l recurrente se agravi6 en virtud que -segiin su
entender- a haberse ampliado €l objeto de lademanda en la audiencia en lacual se arrib6 a un acuerdo que fue homologado por €l
juez, no es correcto que éste haya entendido que lalitis se trabd con la contestacion delademanda.  3°) Que d art. 70 inc. 7a?
dispone como excepcion alaregla establecidaen €l art. 67 del C.P.C.C. que no se impondran costas a vencido cuando hubiese
reconocido oportunamente como fundadas |as pretensiones de su adversario alanandose a satisfacerlas, a menos que hubiese
ocurrido en mora o que por su culpa hubiere dado lugar alareclamacion. El parrafo tercero de ese articul o establece asimismo que
para que sea pasible la exencion de costas €l allanamiento debe ser real, incondicionado, oportuno, total y efectivo.  El
allanamiento oportuno es aquel que comporta una sumisién al primer requerimiento idoneo del acreedor, sea éste judicial o
extrgjudicial. Si el requerimiento esjudicial, el allanamiento es oportuno cuando se realiza dentro del plazo que se le otorga al
accionado para contestar la demanda. Traténdose de una reconvencion cuando se realiza dentro del plazo otorgado para contestarla.
Dice Fornaciari que la oportunidad del allanamiento es en etapainicial, parano provocar un "inttil dispendio de actividad ni para el
tribunal ni para su contraparte". Unavez que ha precluido |a etapa de contestacion de demanda, el alanamiento posterior yano es
oportuno pararelevar del pago de las costas. (Loutayf Ranea, Roberto G., "Condena en costas en el proceso civil", Astrea, 1998,
pags. 97y sgtes.).  Enlaespecie, surge que €l objeto de la accion de laamparista fue que se ordene a 1.P.S. la cobertura del 100
% en las prestaciones médicas y de los gastos que insume € tratamiento derivado del hemartoma (Tumor Cerebral) que padece su
hija quien se encuentra amparada por las Leyes 24901 y 7600 de discapacidad. Solicitd en ese sentido que se cubra el 100 % del
medicamento [lamado Norditropin Nordifex 5 mg. que la nifia debe tomar hasta la pubertad para el desarrollo de |as partes blandas
de su cuerpo (en brazos, piernasy estdbmago). Al contestar lademanda, €l 1.P.S. solicitd su rechazo. Sostuvo que en virtud del
principio de solidaridad no correspondia la cobertura del 100 % del medicamento ni el reintegro solicitado. Agregd que la accion de
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amparo no eralaviapara pedir los reintegros y que asimismo, no se encontraba agotada la via administrativa teniendo en cuenta que
se hallaba pendiente de resolucion un recurso de reconsideracion interpuesto por laactora (v. fs. 102/112 vta.)). A fs.1171a
amparista solicité una audiencia afin de que el sefior juez interviniente pudiera escuchar alas partes, la que fue otorgada a fs. 118.
De ese modo, el acuerdo arribado en tal audienciay luego homologado por €l juez de grado, se produjo unavez precluida la etapa
de contestacion de demanda, en virtud de o cual el allanamiento posterior del 1.P.S. no fue oportuno pararelevarlo del pago de las
costas.  En consecuenciay a no advertirse la concurrencia de ninguno de |os supuestos sefial ados como excepciones al principio
general del vencimiento, corresponde rechazar el recurso de apelacion de la demandada, con costas en la presente instancia por
iguales fundamentos.  Por ello, LA CORTE DE JUSTICIA EN FERIA, RESUELVE: |.RECHAZAR €l recurso de
apelacion defs. 124 vta., y, en su mérito, confirmar lasentenciade fs. 124 y vta. Con costas.  |1I. MANDAR que seregistrey
notifique. (Fdo.: Dres. Guillermo A. Catalano -Presidente-, Ernesto R. Samson, Guillermo Alberto Posadas, Abel Corngjo
-Jueces de Corte-, y Sandra Bonari -Jueza de Corte-. Ante mi: Dra. Maria Jimena Loutayf -Secretaria de Corte de Actuacion-)
Correlaciones: K. V. A. c/Obra Social Accord Salud s/amparo ley 16.986 - Cam. Fed. LaPlata- Salal -
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