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Amparo Telefonia Accion De Habeas Data Informativo Consumo Desmedido
Aumento Consumo Facturacion Imposicion De Costas Materia Abstracta

JURISPRUDENCIA Amparo. Telefonia. Accidn de habeas data informativo. Consumo
desmedido. Aumento consumo. Facturacion. Imposicion De Costas. Materia Abstracta Se resuelve rechazar la apelaciéon y
confirmar la sentencia de primerainstancia, ya que aunque el principio general en materia de costas, en los supuestos en los que la
cuestion en debate deviene abstracta a partir del allanamiento oportuno de la demandada, consiste en que las mismas deberan ser
impuestas en el orden causado (art. 251, CPCC), no acontece |o propio en |os supuestos en los que la cuestion aresolver por el juez
deviene abstracta como consecuencia de la voluntad de alguna de las partes, porque en tal caso, ello no equivale alallamada
sustraccion de materia. En laciudad de Rosario, alos 6 dias del mes de marzo de 2018, se reunieron en Acuerdo los
Sres. Jueces de la Sala Tercera de la Camarade Apelacion en lo Civil y Comercial, Dres. Mario E. Chaumet, JéssicaM. Cinalli y
Marcelo J. Molina, para dictar sentencia en los caratulados: ZARMESTO, GERMAN FEDERICO ¢/ TELECOM PERSONAL SA ¢
AMPARO?, CUIJN° 21-02852244-1 venidos del Juzgado de Primera Instancia de Distrito en lo Civil y Comercial de la 10ma.
Nominacion de Rosario, en apelacion de la sentencia N° 2955 de fecha 16 de septiembre de 2016 obrante afs. 203/205 y del auto
regulatorio de honorarios n° 3085 de fecha 23 de septiembre de 2016 obrante afs. 211 y habiéndose efectuado el estudio de la causa,
seresolvio plantear las siguientes cuestiones.  PRIMERA: ¢Esnulalasentenciarecurrida? SEGUNDA: ¢(Esellajusta?
TERCERA: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  Efectuado el sorteo de ley, resulto el siguiente orden de votacién: Dres.
Cinali, Molinay Chaumet. A laprimera cuestion, dijo laDra. Cinalli: Atento no advertir vicio sustancial alguno que autorice o
merezcalarevision delacausa, voto por lanegativa. A lamisma cuestion, dijo el Dr. Molina: De conformidad con lo expuesto
por la Sra. vocal preopinante, voto por lanegativa. A la segunda cuestion, dijo laDra. Cinalli: 1. Los antecedentes del caso se
pueden sintetizar delasiguiente manera: 1.1. A fs. 12/19 vino e Sr. Germéan F. Armesto a promover accién de habeas data
informativo contra Telecom Personal S.A., tendiente a que se le informe de |os datos obrantes en sus registros el consumo detallado
gue registrara un aumento desmedido a su criterio respecto de los anteriores, que se le entregue copia del contrato con las
condiciones respectivas ya que nunca se le habria dado tal constancia, y que se informe si ha existido cesién de |os datos referentes a
SU persona, y en su caso, losdatos de los cesionarios.  1.2. A fs. 117/120 comparecio y contesté demanda la accionada, negando
los hechos afirmados en la demanda que no fueran objeto de expreso reconocimiento, y diciendo que la actora debié gjercer una
accion mediante un proceso ordinario para plantear su disconformidad con la facturacion, no siendo la accion intentada idénea a tal
fin. Asimismo ofreci6 pruebas y acompario toda una serie de documentos en copia, de los que surge en gran parte lainformacion que
fuerarequerida por el demandante.  1.3. A fs. 127/132 vino el apoderado del actor a solicitar ?...la conclusion del tramite atento
gue lamaterialitigiosa ha devenido abstracta por €l hecho de que la demandada ha cumplimentado en formatotal con el
acompafiamiento de la documental requerida, que justamente era el objeto de los presentes autos...?.  1.4. A raiz delo peticionado
es que mediante Sentencia N° 2955 de fecha 16 de Septiembre de 2016 (v. fs. 203/205) €l juez de grado fallo: ?...declarar que en los
presentes se ha producido la sustraccion de materia por considerar la parte actora que los datos suministrados en la contestacién de
demanda suministran la informacion que oportunamente | e fuera requerida extrajudicial mente mediante carta documento,
corresponde imponer las costas ala demandada por haber dado lugar ala promaocién de la demanda al no contestar €l requerimiento
deinformacion entiempoy forma...?.  1.5. Asimismo, apartir del pedido formulado por €l profesional afs. 207/209, fue que por
medio del Auto resolutorio N° 3085 de fecha 23 de Septiembre de 2016, se decidio ?Regular los honorarios del/a Dr/aMARTIN
IVAN BOZIKOVICH en lasumade $34.598,75.- (art.12 inc 1 aLey 6767), equivalente a... unidades jus. Unavez firme esta
regulacion, el quantum de la obligacién queda establecido conforme el valor del jus del dia en que adquiere firmeza la regulacién,
luego de lo cual pasaaser unaobligacién dineraria (art. 772 C.C.C.), rigiendo €l sistema nominalista dispuesto por los arts. 765y
766 del C.C.C., devengando desde la mora un interés equivalente ala tasa activa sumada del Banco de la Nacién Argentina, hasta el
efectivo pago? (v. fs. 211). 2. Contra ambos resolutorios se al z6 la demandada interponiendo sendos recursos de apel acién contra
unoy otro, afs. 212 y 215/216, respectivamente.  2.1. En cuanto al primero de los recursos intentado por |a accionada, apuntaala
imposicién de costas que fuera efectuada por el juez de grado en la sentencia, diciendo que ?...laregla general cuando la cuestion de
fondo se hatornado abstracta, impidiendo un pronunciamiento sobre la procedencia o no de la pretension sustancial, es que las
costas deben ser aplicadas en el orden causado pues las partes emergen del litigio en igual condicién y ninguna puede ser calificada
de vencedorani devencida...? (v. fs. 271 vtal272).  2.2. Luego, en lo atinente ala regulacion de honorarios, sostiene la apelante
que ?...laretribucién fijada es irracional mente desproporcionada, arbitraria, contraria alarealidad econémicadel caso cocnreto y
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carente de fundamentacion juridico normativo...?; razén por la cual solicita que se reduzcaa monto a ?...lacantidad de ... (...)
unidades jus, equivalentes ala suma de $13.840.- (Pesos Trece Mil Ochocientos Cuarenta)...? (v. fs. 272 vta/l274). 3. Llegado este
punto, debo adelantar que ninguno de |os recursos interpuestos por la accionada serén aceptados.  3.1. Con relacién a primero de
los agravios, no merece el mismo ser acogido favorablemente, puesto que resulta acertado lo decidido por el juez de grado en el
sentido de imponer |as costas originadas en la primerainstancia, en su totalidad, alademandada.  Es que si bien la ahora apelante
le hainformado al actor aquello que hubiera sido requerido en la demanda, resulta més que claro que o ha hecho en forma tardia.
Habiéndolo entendido asi € sentenciante al decir que ?...si bien corresponde hacer lugar ala declaracién de sustraccion de materia
porque asi |o ha solicitado la parte actora, o cual me exime de mayores comentarios, no obstante, las costas deben ser impuestas ala
demandada por no haber contestado laintimacion extrgjudicial EN TIEMPO Y FORMA, ocasionando el consiguiente desgaste
jurisdiccional que se evidenciaen los presentes...? (v. fs. 205).  Deviene cierto, por tanto, que la cuestion aresolver por €l juez de
grado ha devenido abstracta, de tal manera que no ha sido posible para aquél emitir una decision acogiendo o rechazando la
pretensién del accionante, precisamente porque ha dejado de existir €l "caso" como sindénimo de colision de intereses o derechos;
aungue no araiz de una sustraccion de materia (como se indica en la sentencia recurrida), que se perfecciona cuando en virtud aun
hecho posterior alademanday ajeno alas partes resulta ocioso que €l juez resuelva, sino en virtud de un acto propio de la
demandada, concretamente de un verdadero allanamiento de su parte; conforme lo manifestado por el propio actor que ha
considerado que |os datos suministrados en la contestacion de la demanda suministran lainformacion que oportunamente le fuera
requerida extrajudicialmente mediante carta documento alademandada. A raiz de ello es dable concluir ahora que aunque sea
verdad que €l principio general en materia de costas, en |os supuestos en los que la cuestion en debate deviene abstracta a partir del
allanamiento oportuno de la demandada, consiste en que las mismas deberan ser impuestas en €l orden causado (art. 251, CPCC); no
acontece lo propio en los supuestos en los que la cuestion aresolver por el juez deviene abstracta como consecuencia de la voluntad
de alguna de las partes, porque en tal caso ello no equivale ala llamada sustraccion de materia, definida por Peyrano como ?...el
medio anormal de extincion del proceso, constituido por la circunstancia de que la materia justiciable sujeta a decision deja de ser tal
por razones extrafias a la voluntad de las partes, no pudiendo el tribunal interviniente emitir pronunciamiento de mérito sobre la
pretensién deducida...? (Peyrano, Jorge W. ?La Extincion del Proceso por Sustraccion de Materia? en ?El Proceso Atipico?,
Universidad, Buenos Aires, 1983, p. 130), sino a un verdadero allanamiento tacito; o, cuanto mucho, a una transaccién (Pagnacco,
Eduardo J. A., ?Sustraccién de materia e ius superveniens: dos fenémenos procesal es claramente diferenciables?, Boletin Zeus N°
12501, del 01/05/2014).  Setrata, pues, de un verdadero allanamiento, si es que se concibe al mismo como ?...un acto juridico
procesal por medio del cual el demandado se somete alas pretensiones de la contraria...? (Falcon, Enrique M., ?El allanamiento en
el proceso civil?, Revista de Derecho Procesal, Tomo 2012-1: Modos anormales de terminacion del proceso, RC D 267/2015).
Respecto del cual se hadicho que ?...por viade principio e importando €l allanamiento un sometimiento de quien se allanaalas
pretensiones formuladas por el actor, corresponde gque se impongan a éste las costas del proceso. Empero, el cédigo contempla una
excepcion a principio del vencimiento objetivo, cua es el alanamiento formulado en tiempo oportuno (esto es, cuando el
reconocimiento como fundadas de |as pretensiones del adversario se efectlia dentro del término legal para contestar u oponer
excepciones) y en formatotal, expresa e incondicionada, que aparejala eximicion de costas para quien se dlanay,
consecuentemente se imponen por su orden...? (Serra, Maria Mercedes y Genera, Claudio D., en 2Cédigo Procesal Civil y Comercial
de la provincia de Santa Fe?, dirigido por Jorge W. Peyrano, Tomo |, Juris, Rosario, 2004, p. 591).  Bajo este marco, podria
decirse que tal allanamiento por parte de la demandada dentro de los presentes fue oportuno. Sin embargo, no puede perderse de
vistaque en €l sistemadelaLey de Praoteccion de Datos Personales, ?...el requerimiento judicial no esinmediato, sino que laley en
los articulos 14 y 16 ha regulado actuaciones extrajudiciales destinadas a resolver €l problema sin necesidad de un reclamo judicial ?
(Verdaguer, Algjandro, en ?Tratado de Derecho Procesal Constitucional ?, dirigido por Enrique M. Falcdn, Tomo |1,
Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2010, p. 512).  Por tanto, aunque oportuno dentro de la esferajudicial, considero que debe tomarse en
cuentatodo el espectro de lo que es el sistemainstaurado por laLey N° 25.326, y desde esa perspectivalarendicion de la accionada
alapretensiéon formulada por el actor no parece ser -realmente- oportuna. Porque recién ?...vencido €l plazo sin que se satisfaga el
pedido de informacién sobre |os datos personal es efectuado a responsable o usuario, o bien, si evacuado el informe éste se estimara
insuficiente, queda expedita la accion de proteccion de datos personales o de hdbeas data? (Peyrano, Guillermo F., ?Régimen Legal
De Los Datos Personales Y Habeas Data?, LexisNexis - Depalma, Buenos Aires, 2002).  En consecuencia, no rige la excepcion
antes mencionada con respecto alaimposicion de costas en |os supuestos de allanamiento, en cita de los Dres. Serray Genera, sino
el principio general del vencimiento en virtud del cual es lademandada que se reconoce vencida la que debera cargar con las costas
generadas en labgjainstancia  De modo que debe considerarse como correcto y gjustado a derecho el razonamiento desplegado
por €l juez de grado en su resolucién a imponer las costasalaaccionada.  3.2. En cuanto alaimpugnacién dirigida contrala
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regulacion practicada por €l juez de primerainstancia respecto de los honorarios del Dr. Martin Ivan Bozikovich, debe decirse que le
asiste larazdén alarecurrente en cuanto recuerda que en materia de amparo, del cual la accion de habeas data vendria a ser una
subespecie, resulta de aplicacién o dispuesto por €l art. 12 de laLey 6767, en donde se determina que el minimo regulable es de 10
unidades jus, mientras que el méximo lo es de 100 unidades jus; y que a efectos de decidirse por una regulacién dentro de tan amplio
margen cuenta el 6rgano judicia con una cierta discrecionalidad que adquiere razonabilidad en la medida en que debe apoyarse
siempre -necesariamente- sobre un estricto analisis de la labor efectivamente desempefiada en autos por €l profesional en cuestion.
Precisamente teniendo en cuenta ello, es que €l juez de grado decidié finalmente regular los honorarios del Dr. Bozikovich como lo
hizo; esto es, como é mismo lo sostuvo, ?...teniendo en consideracion las pautas establecidas en €l art. 5 de laley 6767, es decir, €l
éxito obtenido, lacalidad y extensién de lalabor profesional, la posicidn econdmicay socia del interesado y la trascendencia que
parael mismo reviste la cuestion debatida, corresponde confirmar la regulacién de honorarios impugnada...? (v. fs. 230 vta) y ?...que
lalabor profesional realizada por €l Dr. Bozicovich no se limita ala presentacién de la demanda -tal como lo afirmala actoraafs.
215 vta.-, yaque de las constancias de autos surge que el mismo diligencié varios oficios, compareci6 alas audiencias designadas e
incluso p resentd una minuta de prueba, lo cual demuestra que lacalidad y extension de lalabor profesiona desarrollada por €l
mismo guarda relacion con laregulacion practicada...? (v. fs. 231).  Conlo cual, no sdlo selogra apreciar que resultajustificaday
razonable laregulacién de honorarios practicada sino que ademés se pone de manifiesto lo infundado del planteo recursivo intentado
por la accionada, a acusar a aquella de ?...irracionalmente desproporcionada, arbitraria, contraria alarealidad econdmicadel caso
concreto y carente de fundamentacion juridico normativo...? (v. fs. 273 vta).  Ademés, es de recalcar que en recientes fallos
emitidos por esta misma Sala se ha decidido -por g emplo- revocar parcialmente laresolucion en cuanto al monto de |os honorarios
regulados a apoderado de la actora, fijandose |os estipendios del mismo en la cantidad de ... unidades Jus(v. Acuerdo N° 310 de
fecha 29 de Noviembre de 2017, en autos ?Barrios, Dario A. ¢/ Banco Saenz SA § Habeas Data?).  En virtud de todo lo expuesto,
voto por laafirmativa. A lamismacuestion, dijo el Dr. Molinaz  1°) Brevereferenciadel caso  Germén Federico Armesto,
representado por el Dr. Martin Ivan Bozikovich, entabl6 demanda de hdbeas data informativo contra Telecom Personal SA. a
efectos que lamisma le brindase cierta informacion que, segiin afirmé, oportunamente solicité mediante carta documento (fs. 12 a
19). También peticiono el otorgamiento de una medida cautelar innovativa para que la demandada se abstuviese de cortar su linea
por falta de pago. Ofreci6 prueba documental, informativa, confesional, constatacién judicial eintimativa.  El juez tuvo por
iniciada dichaaccion y ordend imprimirle el trdmite previsto en laley provincial de amparo. No hizo lugar ala medida cautelar por
no tener lamismarelacion con el objeto de la pretension principal €l que acotara a que ?la demandada informe y exhiba los datos
requeridos? (fs. 20)  LaDra. Gilda Maria Saccone comparecio en representacion de laempresa Telecom Personal S.A. y contestd
el traslado que se le corriera (fs. 118 a 120). Negd puntualmente | as afirmaciones contenidas en la demanday especificamente adujo
gue laempresa no se halla encuadrada en las previsiones del articulo 15 del decreto 1558/2001 -reglamentario de laley 25.326 de
?proteccion de datos personales?- en tanto su objeto es la prestacion del servicio de telefoniamévil y no de comerciaizacion de
informacion, sin que pueda entenderse incluidaen el articulo 14 de laley mencionada. Ofrecid prueba confesional, documental y
pericia informética.  Laactora peticiond que se declarase ?la conclusion del tramite atento que la materia litigiosa ha devenido
abstracta? sobre la base de sostener que la accionada cumplimentd con brindar lainformacion solicitadaa momento de contestar la
demanday por considerarse satisfecho con tal informacion si bien arrimada de modo extemporaneo (fs. 127 a 132). Solicit6 que las
costas les sean impuestas ala demandada por haber dado lugar alareclamacion.  El juez no hizo lugar al pedido y proveyo las
pruebas ofrrecidas arguyendo que ?en el pedido de conclusion de tramite por sustraccion de materiala parte actora soslaya €l
argumento de defensa de la demandada en cuanto aque el art. 14 de laley 25.326 no le resulta aplicable toda vez que el mismo se
refiere alos “bancos de datos, publico o privados, destinados a proveer informes” y que ambas partes han ofrecido prueba, pendiente
de produccion y que la misma podria -eventual mente- acreditar si |a demandada se encuentra o no abarcada por |0 hormado por €l
art. 14 delaley 25.326? (fs. 134).  Mediante Sentencia N° 2955 del 16 de setiembre de 2016 €l juez de grado resolvid ?declarar
gue en los presentes se ha producido la sustraccion de materia por considerar la parte actora que los datos suministrados en la
contestacion de demanda suministran lainformacion que oportunamente le fuera requerida extrajudicialmente mediante carta
documento? (fs. 205). Las costas fueron impuestas a la demandada ?por haber dado lugar a a promocion de la demanda al no
contestar €l requerimiento deinformacion entiempoy forma?.  Por Auto N° 3085 del 23 de setiembre de 2016 fueron regulados
los honorarios del abogado de la actora en una suma $ 34.598,75 equivaentes a ... unidades jus. Posteriormente el juez de grado
rechazd el recurso de revocatoria que la demandada interpusiera contra el auto regulatorio (Res. 3890 del 25 de noviembre de 2016,
fs. 230). 2°) Apelacion delademandada, agraviosy su contestacion  La demandada interpuso recurso de apelacion respecto de
laimposicion de costas y del monto regulado (fs. 271). Peticiond que las costas de primerainstancia fuesen impuestas en el orden
causado y las de laazada ala actora como asi también que se revoque el auto regulatorio y se fijen los honorarios del curia dela

| Page3/5 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/amparo-telefonia-accion-de-habeas-data-informativo-consumo-desmedido-aumento-consumo-facturacion-imposicion-de-costas-materia-abstracta/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 21:26:57 2026 / +0000 GMT

actoraen ... unidadesjus.  En cuanto al primer aspecto arguye que la ?sustraccién de materia? es un medio anormal de extincion
del proceso constituido por lacircunstancia de que la materia justiciable sujeta a decision deja de ser tal con lo que no hay vencedor
ni vencido. Subraya que en el caso operd la sustraccion de materia por expresa solicitud de la actoray ?por ende, larazén o sin razén
del litigante ha dejado de ser justiciable y no corresponde imponer las costas del pleito a esta parte cuando aquél decidié motus
propio sustraer al debate ladecision jurisdiccional?. Agregd que, ademéas, no se acredité elemento alguno que permitiese inferir la
existencia de una conducta lesiva alos derechos del actor.  Respecto del monto regulado, aduce que laley de aranceles determina
un minimo regulable de ... unidades jus y un méaximo de cien (art. 12 Ultimo parrafo) y que dicho amplio margen impone un estricto
analisis de lalabor efectivamente desempefiada, de latrascendencia del caso, de la situacién econdmica del obligado al pago, como
asi también de la calidad y extension de lalabor desempefiada, del éxito obtenido, |os valores comprometidos y demas principios
rectores fijados en laley de honorarios a fin de guardar proporcionalidad y racionalidad. Entiende que en el caso e monto regulado
no guarda dichas relacionesy que en el auto regulatorio no se da fundamento del importe establecido. Informé también que realizé
un depdsito judicial por una suma equivalente a ... unidades jus mas aportes y gastos, montos que ?fueron dados en pago? notificada
al beneficiario de honorarios.  Los agravios fueron contestados por la actora apelada quien solicitd se declarasen desiertos ambos
recursos (fs. 278/281). Expreso que a momento de realizar la dacién en pago |la demandada técitamente desistio del agravio
principal del recurso dado que reconocié costas a favor de su parte, més alin cuando el recurso de apelacién fue concedido con
carécter suspensivo. Sin perjuicio de ello, considerd que las costas deben imponerse a la demandada dado que ain habiéndose
declarado lafinalizacion del proceso por sustraccion de materia ha sido la accionada quien dio lugar alareclamacion observandose
razon plausible paralitigar y reticencia del demandado a cumplir con su deber. Entiende que la conducta de la demandada importd
un verdadero allanamiento. Respecto del monto regulado postul 6 que los mismos han sido regulados en legal formay
equitativamente.  La Caja Forense evacuo afs. 285 lavista que sele corrieray solicitd el mantenimiento del monto regulado.

3°) Solucion de ambosrecursos  La parte demandada cuestiond, a contestar demanda, la procedencia de la accién de hdbeas data
informativa intentada sobre la base de sostener que no se encontraba al canzada dentro de las previsiones de laley 25.326 como
obligada a brindar lainformacion solicitada (fs. 119 vta).  Dicho extremo llevo a juez de trémite, con marcado acierto, a no hacer
lugar a pedido de finalizacién del proceso por sustraccién de materiay disponer la produccion de la prueba ofrecida por ambas
partes. El decreto del 2 de mayo de 2016 es més que claro a respecto y fue oportunamente consentido por los litigantes (fs. 134).

Es decir, en tanto y en cuanto la accién fue formulada en los términos de laley 25326 y la demandada introdujo como una de sus
defensas principales no ser un sujeto pasivo de las obligaciones impuestas por dichaley, no cabe duda alguna que brindar la
informacion pretendida -que en el caso se realiza dentro de la oferta probatoria de la demandada- era uno de los temas a ser decidido
previo adirimir la defensa anteriormente glosada.  El solo hecho que la parte actora solicite la declaracion de ?sustraccion de
materia? a efectos de la conclusion del proceso no acarrea sin mas una resolucion conteste con dicho pedido, tal como lo previera
oportunamente €l juez de grado, y menos alin que exima de mayores comentarios. En ese orden cabe destacar que tal pedido no
puede ser asimilado al desistimiento menos aln cuando existe una controversia que previamente debe ser decidida.  El juez de
grado efectud una clara ponderacion respecto de ladefensaya aludidaal indicar que ?conforme oficio contestado en fecha 13 de
junio de 2016.... la Direccion Nacional de Proteccion de Datos Personales, dependiente del Ministerio de Justiciay Derechos
Humanos, informo que Telecom Personal S.A. se encuentrainscripta en el Registro Nacional de Bases de Datos bajo el N° 2092,
con lo cual, no resulta atendible la falta de legitimacién pasiva argumentada en su contestacion de demanda? (fs. 205).  Entonces,
si bien la sentencia ha declarado finalizado el proceso por ?sustraccion de materia? y ambas partes [o han consentido, lo cierto es que
ladecision del juez de grado ha sopesado |a defensa principal esgrimida por lademandaday la ha rechazado. De ese modo ha
establecido la obligacion de brindar lainformacion solicitada. Siguiendo €l derrotero que aqui se propone y teniendo en cuenta que
en los a egatos la demandada expresa que ?el Sr. Armesto mintié en su carta documento remitida ala empresa de fecha 12/1/20167?
(fs. 196 vta.), es claro que existi6 razén atendible para que la actorainiciarala accion de hébeas data, que la empresa requerida no
brindé lainformacion en tiempo y formay que por ende di6 lugar a inicio de la accion. Consecuentemente, laimposicién de costas
esta correctamente determinada.  Respecto del monto regulado adhiero al voto de la colega preopinante. A latercera cuestion,
dijolaDra. Cinali: Corresponde: 1.- Rechazar |os recursos de apel acion deducidos por la demandada; 2.- Confirmar tanto la
Sentencia N° 2955/16 (v. fs. 203/205), como la regulacion de honorarios practicada mediante Auto regulatorio N° 3085/16 (v. fs.
211) 3.- Imponer las costas correspondientes a la presente instancia a la demandada apel ante perdidosa (art. 251, CPCC); 4.- Fijar
los honorarios de Alzada en €l ...% de los que resulten regulados en lainstanciade origen. A lamisma cuestion, dijo €l Dr.
Molina: El pronunciamiento que corresponde dictar en los presentes autos, es el que formulalaDra. Cinalli. En tal sentido voto.
Con lo que termind el Acuerdo, y atento sus fundamentosy conclusiones, la Sala Tercera de la Camara de Apelacion en lo Civil y
Comercia, RESUELVE: 1.- Rechazar |os recursos de apel acién deducidos por lademandada; 2.- Confirmar tanto la Sentencia
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N° 2955/16 (v. fs. 203/205), como la regulacion de honorarios practicada mediante Auto regulatorio N° 3085/16 (v. fs. 211) 3.-
Imponer las costas correspondientes a la presente instancia a la demandada apel ante perdidosa (art. 251, CPCC); 4.- Fijar los
honorarios de Alzada en € ...% de los que resulten regulados en lainstancia de origen. Insértese, hagase saber, bgjen y déjese nota
marginal de esta resolucion en el protocolo del juzgado de origen. (?ARMESTO, GERMAN FEDERICO ¢/ TELECOM

PERSONAL S.A. s AMPARO?, Expte. Cuij N° 21-02852244-1). CINALLI MOLINA CHAUMET (por sus
fundamentos) SABRINA CAMPBELL  (Secretaria) Nota: (*) Sumarios
elaborados por Juris online 030157E
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