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Aplicacion De Astreintes Realizacion De Estudios Medicos

JURISPRUDENCIA Aplicacién de astreintes. Realizacion de estudios médicos Se
revoca la aplicacion de astreintes pues si bien el letrado de la actora acredit6 haber solicitado la cobertura de los estudios requeridos,
también se debe tener presente que la denuncia por incumplimiento y pedido de intimacion bajo apercibimiento de astreintes fue
efectuada al diasiguientey, por Ultimo, que la demandada acreditd que, posteriormente, la madre de la actora manifesté que los
estudios solicitados se efectuarian después de la cirugia. Buenos Aires, 21 dediciembrede2017. Y VISTO: E
recurso de apelacion interpuesto y fundado por la demandada a fs. 242/245 contra la resolucion de fs. 238 (ver resolucion de esta
Sala obrante afs. 346), contestado afs. 386,y = CONSIDERANDO: 1. El sefior Juez hizo lugar ala medida cautelar requerida
y, en consecuencia, ordend ala accionada otorgar alanifiaN. J. W. -y a dos acompafiantes- |as prestaciones detalladas afs. 15vta.
/16 del escrito deinicio, estimando |os gastos de alimentacion en la suma de $ 300 diarios por cada persona (ver fs. 42/43). Este
pronunciamiento fue confirmado -en lo principal decidido- por la Sala, pero aclarando que la cobertura de viéticos (alojamiento y
pension completa) debia ser otorgada en el Hotel Eleven -ofrecido por la accionada- (conf. resolucion obrante afs. 178/179).  Con
posterioridad a dictado de la medida, €l magistrado dispuso intimar a la accionada para que le dé efectivo cumplimiento, bajo
apercibimiento de imponerle una multa de $ 5.000 por cada dia de retardo, en concepto de astreintes (ver fs. 210) y, més adelante,
resolvio hacer efectivo dicho apercibimiento e intimar nuevamente ala demandada a tales fines, bajo apercibimiento de ampliar la
multaalasumade $ 8.000, por dia (ver fs. 238).  El recurso de apelacion interpuesto por la accionada contra dicha decision fue
denegado por €l sefior Juez, en funcion de lo dispuesto por el art. 15 delaley 16.986 (ver fs. 246). Finamente, esta Sala admitié la
gueja deducida contra la referida providencia denegatoria (ver resolucion obrante afs. 346, a cuyos fundamentos cabe remitirse).
Larecurrente sostiene en sus agravios -en o sustancial- que el sefior Juez omitié considerar el acta suscripta por lamadre de la
afiliada, en la que expresamente se indicaba que los estudios se realizarian después de la cirugia programada. Asimismo, sefiadla que
el abogado de |la parte actora ingresd una nota -sin firma de la representante legal de la afiliada- através de laMesa General de
Entradasy Salidas del Instituto, solicitando autorizacion de la atencién en el servicio de Angiopediatriade lamenor enel I.A.D.T.
Afirmaque, posteriormente, dicha nota fue presentada en el Juzgado invocando un supuesto incumplimiento y que el sefior Juez -sin
hacer ninguin tipo de andlisis acerca de lalegitimidad de la denuncia, o de laverosimilitud o razonabilidad de lamisma, ni dar vista
al Defensor de Menores- hizo lugar a descabellado requerimiento, imponiendo de manera arbitraria el elevadisimo monto de $
5.000 diarios en concepto de astreintes. A ello agrega que | os estudios seran autorizados en razén de la vigencia de la medida
cautelar, a cuyo fin lamadre de la afiliada debera concurrir con la prescripcién médica a fin de que se expidan las 6rdenes
correspondientes, y que todas | as prestaciones fueron abonadas de conformidad y que esta Ultima prestacién no sélo no fue negada
sino que nuncalefuerequerida. 2. Enlostérminos en los cuales la cuestion se encuentra planteada, es adecuado recordar que €l
Alto Tribunal ha decidido en repetidas oportunidades que |0s jueces no estan obligados a analizar todos |os argumentos articulados
por las partes o probanzas producidas en la causa, sino Unicamente aquéllos que a su juicio resulten decisivos paralaresolucion dela
contienda (Fallos 276:132, 280:320, 303:2088, 304:819, 305:537, 307:1121).  Ello sentado, es apropiado sefialar que las astreintes
son medidas compulsivas que importan €l gercicio del poder publico estatal a cargo de los juecesy constituyen un medio paralograr
el cumplimiento de las decisiones judiciales. En tal sentido, se diferencian nitidamente de |as obligaciones impuestas por la condena
cuya satisfaccion procuran (cfr. Fallos: 320:186, Cons. 4° del voto de los jueces Moliné O'Connor y L 6pez; esta Sala, causas
21.425/94 del 10.5.01 y 882/92 del 7.5.02). Su empleo supone €l incumplimiento, por parte del sancionado, de una resolucion
judicial firme referente aun deber juridico de contenido patrimonial o extrapatrimonial. Son aplicables a cualquier tipo de deberesu
obligaciones, siempre que se desobedezca un mandato judicia (cfr. Fenochietto - Arazi, "Codigo Procesal Civil y Comercial dela
Nacion”, t. 1, pags. 164/5).  Su aplicacion no es procedente frente a cualquier hipétesis de incumplimiento demorado, sino que es
menester que se configure una conducta del deudor que manifieste un animo doloso o una actitud gravemente negligente o la
obstinacién a cumplir un mandato judicial (conf. esta Sala, causas 9193/94 del 13.6.96, 8018/92 del 20.8.96, 6426/93 del 17.12.96,
677/97 del 25.3.97, 5715/99 del 21.10.99, 1421/08 del 26.2.09, 6516/08 del 24.11.09 y sus citas, 30.320/95 del 15.7.10).  Esdecir,
no corresponde aplicar sanciones conminatorias cuando el incumplidor acredita que, pese ala diligencia empleada paraello, le fue
imposible, sin culpa de su parte, cumplir con el mandato judicial (cfr. Fenochietto - Arazi, op. cit., t. 1, pag. 166; esta Sala, causa
6351/08 del 24.9.09). 3. Sobre tales bases, entiende el Tribunal que la resolucién debe ser revocada. Al respecto se debe tener en
cuentaque s bien el letrado de la actora acredit6 haber solicitado la cobertura de los estudios requeridos (presentacion ingresada al
PAMI el 2.11.15; ver fs. 206), también se debe tener presente que la denuncia por incumplimiento y pedido de intimacion bajo
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apercibimiento de astreintes fue efectuada al dia siguiente (ver fs. 208) y, por ultimo, que la demandada acredit6 que,

posteriormente, la madre de la actora manifestd que |os estudios solicitados se efectuarian después de la cirugia (ver fs. 215/216).

A ello cabe agregar que también se encuentra probado que lareferidaintervencion quirdrgicase llevo acabo el 30.11.15y quela
paciente obtuvo €l altamédicaal diasiguiente (ver fs. 223).  En tales condiciones, cabe concluir que -a criterio dela Sala- no se
configurd en el caso una hipétesis de incumplimiento susceptible de ser sancionada con las astreintesimpuestas.  En atencion alas
particularidades expuestas, y considerando que la actora pudo creerse asistida con un mejor derecho, corresponde distribuir las
costas de Alzada en el orden causado (arts. 68, segundo parrafo, y 69 del Cédigo Procesal).  Por ello, SE RESUELVE: revocar la
resolucién apelada. Las costas de Alzada se distribuyen en el orden causado.  Registrese, notifiquese y devuélvase. Maria
S. Ngjurieta  Fernando A. Uriarte  Francisco de las Carreras 023649E
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